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SECTION  XV 
IN  THE SUPREME COURT OF INDIA

   CIVIL APPELLATE JURISDICTION 

PETITION FOR SPECIAL LEAVE TO APPEAL (CIVIL) NO.    10394/2015
    WITH PRAYER FOR INTERIM RELIEF       

SUDARSHAN KUMAR SINCE DECEASED THR. HIS LRS.   ...PETITIONERS

                           VERSUS

JAGDISH NARAIN AND ORS.  ...RESPONDENTS

OFFICE REPOR   T

 The matter above­mentioned alongwith connected matters was

listed before the Ld. Registrar Court on 02.12.2015, when he has

inter alia passed the following order:

“SLP No. 10394/2015
Respondent Nos. 12 and 13 have failed to file
the   counter   affidavit   within   the   period
stipulated under the rules.

Ld.   Counsel   for   the   pertitioner   has   not
taken  fresh   steps  in   respect   of   the   unserved
respondents despite opportunities. However, Mr.
Naik H.K., Ld. Counsel has appeared on behalf of
the unserved respondens. He seeks and is given
four weeks time to file the vakalatnama and the
counter affidavit. In case, the vakalatnama and
the counser affidavit are not filed on behalf ot
the   unserved   respondents   within   the   period
stipulated above, in that event the matter shall
be   processed   for   listing   before   the   Hon'ble
Judge in Chamber.”

It is submitted that the counsel for the petitioner has not

taken fresh steps for service on respondent Nos. 2­11 and Mr. H.K.

Naik,   Advocate   has   not   filed   Vakalatnama/Appearance   on   their

behalf the matter has listed before the Hon'ble Judge in Chamber

on 05.04.2016, when the following order was passed :­

“Learned counsel for the petitioners submits that
Respondent   Nos.   2   to   11     in   the   present   matter
themselves have filed Special Leave Petition No. 12493
of 2015 and submits that he be permitted to serve the
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said   respondents   through   the   learned   counsel   Mr.
Venkateshwar Rao, which has entered appearance on behalf
of them in Special Leave Petition No. 12493 of 2015.
Permission is granted.

In so far as unserved respondent No. 1 is concerned,
the learned  counsel  prays  for and he is granted  two
weeks'   time   to   file   an   appropriate   application   for
substituted services.”

It is further submitted that there are total 13 respondents

in this matter. The advocates for respondent Nos. 1, 12 and 13

have not filed counter affidavit. Respondent Nos. 2­11 are the

petitioners in connected   SLP No. 12493/2015 and Hon'ble Court

vide order, quoted above, have already permitted to served the

said respondents through Mr. Venkateswara Rao, Advocate who is

representing them in SLP No. 12493/2015. Although Advocate for the

petitioner has served copy of the Petition on Mr. Venkateswara

Rao, Advocate but Mr. Rao was not filed vakalatnama on behalf of

respondent Nos. 2­11 in the instant matter.

Service is complete.

The matter above­mentioned is listed before the Ld. Registrar

Court with this office report.

Dated this the 14th  day of July, 2016.

ASSISTANT REGISTRAR

Copy to:    1.  Mr. Sanejev Kumar, Adv.
  2.  Mr. Shashi Bhushan Kumar, Adv.
  3.  Mr. Rishi Matoliya, Adv.
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