
SECTION XVII 
    MATTER FOR : 03.08.2016
    C.COURT NO.: 02
    ITEM NO.   : 95

IN THE SUPREME COURT OF INDIA
CIVIL APPELLATE JURISDICTION 

CIVIL APPEAL NO. 4518­23 OF 2010

 M/s Tata Motars Ltd.          .. Appellant
     VERSUS 
 M/s Nalini Properties (P) Ltd. & Anr. Etc.   .. Respondents

OFFICE REPORT

The   matters   above­mentioned   were   listed   before   the

Hon'ble Court on 14.05.2010, when the court was pleased to

pass the following order:­

     “Permission to file Civil Appeal No.....D1675/2010
and additional documents is granted.

Exemption allowed.
Delay condoned.
The civil appeals are admitted.
Mr. Gaurav Agrawal, learned counsel, accepts notice

on behalf of Shri Dilip S. Pendse.
Issue notice on the interlocutory application for

stay   preferred   by   the   appellant   in   Civil   Appeal
No......D1675/2010.

Dasti service, in addition, is permitted.
It   is   made   clear   that   the   question   of

maintainability is kept open for the time being.
Place the matter regarding stay in July, 2010.
Leave is granted to amend the appeal(s).”

It is submitted that there are two respondents in the

matters. Respondent No. 1 in Civil Appeal Nos. 4518, 4520,

4521   and   4523   of   2010   is   represented   through   Mr.   Gaurav

Agrawal,   Advocate.   Respondent   No.   2   has   been   served   with

notice but no one has entered appearance so far. Respondent

No. 1 in Civil Appeal Nos. 4519 and 4522 of 2010 is expired

and Mr. Gaurav Agrawal, Advocate has filed application for

substitution   for   bring   on   record   the   Lrs.   Of   deceased

respondent and the same was listed before the Hon'ble Judge

in Chamber on 20th March,  2015, when the Court was pleased to

pass the following order:  
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“Delay   in   filing   substitution   application   is
allowed.

 Application for substitution is allowed.
  Mr.   Gaurav   Agrawal,   learned   counsel   for   the

respondents states that he shall be filing vakalatnama
on behalf of the husband of the deceased respondent
no. 1 and shall also appear on behalf of the son of
the deceased respondent no. 1.

Learned   counsel   for   the   respondents   further
submitted that there is no necessity to implead the
son of the deceased respondent no. 1, as the son of
the deceased respondent no. 1 is being represented by
the husband.

I.A. Nos. 3­4 are allowed.”

It is submitted that Mr. Gaurav Agrawal, Advocate has

filed   Vakalatnama   on   behalf   of   Lrs.   viz.   Mr.   Dilip

Pendse(husband)   and   Mr.   Sagar   Pendse   (Son)   of   deceased

respondent no. 1 in Civil Appeal Nos. 4519 and 4522 of 2010.
 

Service of Notice of Lodgement of Petition of Appeal is

complete on all the respondents.

It is further submitted that counsel for the appellant

has not filed the statement of case so far but the counsel

for the  respondent no. 1 has filed common statement of case

in C.A. 3769 of 2010.  

The   matters   above­mentioned   are   listed   before   the

Registrar Court with this office report. 

DATED THIS THE 02ND DAY OF AUGUST, 2016.

ASSISTANT REGISTRAR
Copy to: M/s K.J. John & Co., Advocate

    Mr. Gaurav Agrawal, Advocate    
   ASSISTANT REGISTRAR
  


