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the.............17 th .................day of...........March 2023  ..............Witness's apparent  age.....55........
Sates on affirmation   ................................. My name is. . jktdqekj oekZ

 Son of ............ Jh lgljke oekZ  ..................occupation........... d`f"k-------------------------------------------------------

address......... xzke&lrHkkoka] Fkkuk&usojk frYnk] ftyk&jk;iqj N0x0----------------------------------------------- 
_____________________________________________________________________________
le;& 12%25 cts 

eq[; ijh{k.k }kjk Jh vkj0,l0 Hkkejk] vfrfjDr yksd vfHk;kstd okLrs 'kklu     

1& U;k;ky; eas mifLFkr izsedqekjh oekZ dks eSa tkurk o igpkurk gwaA lk{kh dks vkjksih dey

dqekj oekZ dk fxjQ~rkjh i=d esa pLik QksVks dks fn[kk;s tkus ij lk{kh us dey dqekj oekZ dks igpkuuk

O;Dr fd;kA

2& e`frdk f[kys'ojh oekZ esjh iq=h Fkh ftldk fookg o"kZ 2018 esa lkekftd jhfr ls nhid oekZ

fuoklh Niksjk ftyk&jk;iqj ds lkFk gqvk FkkA nksuksa ds nkEiR; thou ls ,d iq=h gSA fnukad 20 twu

2020 dks eq>s lwpuk izkIr gqbZ fd mlds isV eas nnZ gS vkSj mls usojk frYnk ds [kq'kh gkWfLiVy ys x;s gSaA

eSa vius xkao lrHkkoka ls nwljs fnu gkWfLiVy vius iq=h f[kys'ojh dks ns[kus x;k] f[kys'ojh ls eSa tc

feyk rc og FkksM+h BhdBkd Fkh] og cksy ugha ik jgh FkhA gkWfLiVy eas igqapus ls eq>s tkudkjh yxk fd

f[kys'ojh tgj dk lsou dj yh gSA f[kys'ojh gkWfLiVy eas 2 fnu HkrhZ jgus ds nkSjku mldh e`R;q

gkWfLiVy eas  gh gks  x;h FkhA e`R;q  mijkar gkWfLiVy eas  Fkkuk frYnk usojk dh iqfyl igqap x;h FkhA

iqfyl }kjk 'ko dk iapukek mijkar 'ko ds ijh{k.k gsrq lh-,p-lh- frYnk usojk ys x;s Fks] tgka iksLVekVZe

mijkar f[kys'ojh ds 'ko dks mlds vafre laLdkj gsrq mlds llqjky i{k dks ns fn;s FksA

3& e`frdk f[kys'ojh dk vafre laLdkj xzke Niksjk ds eqfDr/kke esa fd;k x;kA mlds vafre

laLdkj eas eSa 'kkfey gqvk Fkk vkSj okil vius ?kj lrHkkoka vkus ij esjh iRuh ehuk ckbZ us eq>s crk;h Fkh

fd gekjs lef/ku vkjksihx.k us f[kys'ojh dks ncko cuk;k FkkA 

4& Fkkuk frYnk usojk dh iqfyl eq>ls iq=h f[kys'ojh o nkekn nhid oekZ dk oSokfgd if=dk

tCrh i=d iz0ih&3 vuqlkj esjs is'k djus ls tCr fd;s Fks] ftlds v ls v Hkkx ij essjs gLrk{kj gSA

tCrh i=d iz0ih&3 vuqlkj tCr eaxy ifj.k; dk oSokfgd if=dk vkfVZdy&,&1 gSA Fkkuk frYnk usojk

dh iqfyl eq>s iwNrkN dj esjk c;ku ntZ fd;s FksA 
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Vhi %&blh Lrj ij vfrfjDr yksd vfHk;kstu }kjk lk{kh dks i{knzksgh ?kksf"kr dj lwpd iz'u iwNs tkus dh

vuqefr pkgh x;hA fopkj ckn vuqefr iznku dh x;hA

5& ;g dguk xyr gS fd eSaus iqfyl dks c;ku nsrs le; ;g crk;k Fkk fd esjh iRuh ehuk us

eq>s crk;k Fkk fd iq=h f[kys'ojh mls crk;k djrh Fkh fd mldh lkl viuh cM+h cgu dh rkjhQ djrs

gq;s dgrh Fkh fd mlds ek;ds okys mls lksus dk >qedk rFkk csVs dks lksus dh pSu o eksVj lk;dy fn;s

gSa] rqEgkjs eka&cki xkSfV;k gS cksyrs gSa] ysfdu ugha fn;s gSaA lk{kh dks mldk iqfyl dFku iz0ih&4 ds v ls

v Hkkx **esjh iRuh-----------------------------------------ugha fn;s gSa]** rd dk dFku lk{kh dks i<+dj lquk;s tkus ls lk{kh

us ,slk dFku iqfyl dks nsus ls budkj fd;kA

6& ;g dguk lgh gS fd eSaus iqfyl dks iz0ih&4 dk c;ku nsrs le; ;g crk;k Fkk fd esjh

iRuh ehuk us eq>s crk;h Fkh fd f[kys'ojh us mls crk;k Fkk fd mldk nsoj dey dqekj oekZ mls xyr

fuxkg j[krk Fkk ftlds dkj.k f[kys'ojh dey dqekj oekZ ls ckrphr ugha djrh Fkh blh dkj.k ls

f[kys'ojh ds lkFk mldh lkl izsedqekjh vkSj nsoj dey dqekj oekZ fookn o xkyh xykSp djrs FksA bUgh

ckrksa ls esjh iq=h f[kys'ojh ijs'kku jgrh FkhA ;g dguk lgh gS fd eSaus iqfyl dks crk;k Fkk fd esjh iq=h

f[kys'ojh dh lkl izsedqekjh ds mDr O;ogkj ls ijs'kku gksdj rFkk nsoj dey dqekj oekZ ds }kjk xyr

fuxkg j[kus ls ijs'kku o izrkfM+r gksdj dhVuk'kd dk lsou dj vkRegR;k dj yh gSA

le; % 1%00 cts 

lk{kh dks i<dj lquk;k x;k A                       esjs funsZ’k ij Vafdr fd;k x;k A 

lgh gksuk Lohdkj fd;k A 
      lgh@&   lgh@&

          ¼ fot; dqekj feat ½                             ¼fot; dqekj feat ½
    f}rh; vij l= U;k;k/kh’k                        f}rh; vij l= U;k;k/kh’k

      jk;iqj ¼N0x0½                                 jk;iqj ¼N0x0½ 
lk{kh dk gLrk{kj----------------------------  

नोट     -   आज     दिनांक     ०२  -  ११  -  २०२३     काे     साक्षी     राजकुमार     वर्मा     को     पुनः     शपथ     दिलाकर     उसका     
प्रतिपरीक्षण     प्रांरभ     किया     गया।     
समय-१ः१५
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izfrijh{k.k }kjk Jh vkj0,e0 'kqDyk vf/koDrk okLrs vkjksihx.k

०७- यह कहना सही है कि मैंने न्यायालय मुख्य परीक्षण् में जो कथन किया है इतना ही
मैंने  पुलिस को बताया था इसके अलावा कुछ नहीं बताया था। यह कहना सही है  कि मैंने

समधिन एवं अन्य आरोपीगण द्वारा खिलेश्वरी पर दबाव बनाने वाली बात नहीं बतायी थी। यह
कहना सही है कि मेरी पुत्री खिलेश्वरी ने मुझे ससुराल की कोर्इ बात कभी नहीं बतायी थी। यह

कहना सही ह ै कि मैंने पुलिस को अपना बयान देते समय प्र०पी-४ के कंडिका -५ एवं ६ में
उल्लेखित कथन नहीं दिया था, पुलिस ने कैसे लिख दिया इसकी मुझे जानकारी नहीं ह।ै 

०८- यह कहना सही है कि हमारे घर में जितने सदस्य व जितने रिश्तेदार वह एक दसूरे

के सुनी सुनार्इ बातों पर पुलिस वालों को बताये थे। यह कहना सही ह ैकि प्र०पी-४ के ब से
ब ''पुत्री खिलेश्वरी .........................आत्महत्या की ह'ै'  तक का कथन मैंने पुलिस नहीं दिया

था, यदि पुलिस कथन में उक्त बातें लिखी है तो मैं उसका कारण नहीं बता सकता हू।ं यह कहना
सही है कि पुलिस वालों ने घटना के संबंध में मेरा आैर मेरा पत्नी का तथा मेरे बेटे योगेश व

दामाद का बयान एक ही दिन बारी-बारी से लिया था, बयान हमारे घर में आकर लिया गया था।
यह कहना सही है कि जो कथन मेरी पत्नी ने पुलिस काे दिया था वैसा ही कथन उपरोक्त सभी

लोगों ने पुलिस को दिया था। खिलेश्वरी की पुत्री का नाम मुझे याद नहीं ह ैवह अपने पिता के पास
ग्राम छपोरा में रहती ह।ै

०९- यह कहना गलत ह ैकि मैंने खिलेश्वरी के पिता होने के कारण न्यायालय में सही बात

नहीं बता रहा हू।ं 

टीप ः-न्यायालय द्वारा धारा-१६५ द.प्र.सं. के तहत पूछे गये प्रश्न ः-

१०- अापने अपने मुख्य परीक्षण में  बताया है कि  ''मेरी पत्नी मीना बार्इ ने मुझे
बतायी  थी  कि  हमारे  समधिन  आरोपीगण  ने  खिलेश्वरी  को  दबाव  बनाया  था'’  तथा  अपने

प्रतिपरीक्षण में यह बात बताया है कि मैंने समधिन एवं अन्य आरोपीगण द्वारा खिलेश्वरी पर दबाव
बनाने वाली बात नहीं बतायी थी, दोनाें में से  कौन सी बातें सही है ? तब साक्षी ने कहा कि मैंने
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प्रतिपरीक्षण में जो बतायी ह ैवह बातें सही ह।ै

le; % 1%40 cts 

lk{kh dks i<dj lquk;k x;k A                       esjs funsZ’k ij Vafdr fd;k x;k A 

lgh gksuk Lohdkj fd;k A 

     lgh@&   lgh@&

          ¼ fot; dqekj feat ½                             ¼fot; dqekj feat ½
    f}rh; vij l= U;k;k/kh’k                        f}rh; vij l= U;k;k/kh’k

      jk;iqj ¼N0x0½                                jk;iqj ¼N0x0½ 

lk{kh dk gLrk{kj----------------------------  


