
न्यायालय अपर सत्र न्यायाधीश/वि�शेष न्यायाधीश (आ�श्यक �स्तु अधिध०), झांसी।
सत्र�ाद सं०-227/2018

सरकार  बनाम  राजेन्द्र गुज.र आविद।

विदनांक   02-05-2026  
1. पत्रा�ली आज प्रार्थ.नापत्र 558 बी तर्था प्रार्थ.नापत्र 597 बी पर आदेश हेतु प्रस्तुत हुई।
विनस्तारण प्रार्थ.नापत्र   558      बी   -  
2. प्रार्थ.नापत्र 558 बी अभि9यकु्तगण के अधिध�क्ता कुमार �ै9� धित�ारी की ओर से प्रस्तुत
विकया गया ह,ै  जिजसमें सारतः कर्थन है विक �त.मान सत्र �ाद में �ादी द्वारा विनयकु्त व्यविक्तगत
अधिध�क्तागण द्वारा लगातार वि�धिध का उलं्लघन कर स्�तन्त्र रूप से अभि9योजन संचालिलत विकया जा
रहा ह,ै  जो धारा-225  �  301(2)  द०ंप्र०सं० तर्था माननीय उच्चतम न्यायालय द्वारा पारिरत
रखेा मुरारका बनाम पधिNम बंगाल राज्य, 2020 SCC (Cri) 496  में प्रधितपाविदत जिसद्घान्त का
उलं्लघन ह,ै  जिजसके अनुसार �ादी के व्यविक्तगत अधिध�क्तागण का अधिधकार मात्र सहायता करने
तक सीविमत ह।ै इसके बा�जूद �ाद काे  संचालिलत तर्था तक.  प्रस्तुतीकरण का काय. �ादी के
व्यविक्तगत अधिध�क्तागण द्वारा जानबूझकर विकया जा रहा ह।ै �ादी के व्यविक्तगत अधिध�क्तागण को
स्�तन्त्र रूप से अभि9योजन की काय.�ाही करने तर्था तक.  करने से रोके जाने � लोक अभि9योजक
काे सहायता करने हेतु आदेश पारिरत करने की प्रार्थ.ना की गई ह।ै 
3. प्रार्थ.नापत्र पर अभि9यकु्तगण के वि�द्वान अधिध�क्ता तर्था अभि9योजन पक्ष को सुना।
4. अभि9यकु्तगण के वि�द्वान अधिध�क्ता ने रखेा मुरारका बनाम पधिNम बंगाल राज्य (उपरोक्त)
तर्था  �षा. गग. बनाम  मध्य प्रदेश  राज्य  (माननीय  उच्चतम न्यायालय द्वारा  विZमनल अपील
संख्या-1021/2022 में पारिरत विनण.य विदनांविकत 08.08.2022) की वि�धिध व्य�स्र्था को प्रस्तुत
करते हुये यह तक.  विदया सत्र परीक्षणीय मामलों में पीवि]त के अधिध�क्ता का अधिधकार स्�तन्त्र रूप
से न्यायालय में बहस करने अर्थ�ा विकसी 9ी साक्षी से प्रधित -परीक्षा करने का नहीं ह।ै इस हेतु
मात्र शासकीय अधिध�क्ता ही अधिधकृत हैं। पत्रा�ली बहस के स्तर पर है तर्था अभि9यकु्तगण की
ओर से बहस पूण. की जा चुकी है, जिजस पर वि�धिधक रूप से तथ्यों को स्पष्ट करने हेतु मात्र वि�द्वान
सहायक जिजला शासकीय अधिध�क्ता ही अधिधकृत ह।ै पीवि]त के वि�द्वान अधिध�क्तागण को स्�तन्त्र
रूप से बहस करने से रोके जाने की प्रार्थ.ना की गई ह।ै 
5. अभि9योजन पक्ष की ओर से माननीय उच्चतम न्यायालय द्वारा पारिरत जगजीत सिंसह बनाम
आशीष विमश्रा (2022) 9 SCC 321, माननीय उच्च न्यायालय इलाहाबाद द्वारा पारिरत लोकेश
सिंसह  बनाम  उत्तर  प्रदेश  राज्य (विZ०विमस०�ाद  संख्या-3769/2013,  विनणfत  विदनावंिकत
26.08.2013),  सुनील  कुमार  सिंसह  बनाम  उत्तर  प्रदेश  राज्य (विZ०अपील  संख्या-
724/2017,  विनणfत विदनावंिकत  18.12.2019),  माननीय उच्च न्यायालय विदल्ली द्वारा पारिरत
सधिचन  कुमार  अग्र�ाल  बनाम  विदल्ली  राज्य (Crl.M.C.6489/2022,विनणfत  विदनावंिकत
12.11.2024)  की  वि�धिध व्य�स्र्थाओं को  प्रस्तुत  करते  हुये  यह तक.  विकया  विक 2009  में
संशोधिधत दण्ड प्रविZया  संविहता  के   द्वारा   पीवि]त के  अधिध�क्ता  को  आपराधिधक प्रकरण में
काय.�ाही हेतु पया.प्त अधिधकारिरता प्रदान की गई ह।ै यद्यविप यह सत्य है विक पीवि]त के  अधिध�क्ता,
शासकीय अधिध�क्ता से पृर्थक � वि�परीत काय.�ाही अर्थ�ा तक.  करने हेतु अधिधकृत नहीं हैं विकन्तु
शासकीय अधिध�क्ता के विदशा-विनदoशन में की जा रही काय.�ाही में पीवि]त का पक्ष रखने हेतु पूण.
रूप से अधिधकृत ह।ै पीवि]त के  अधिध�क्ता को शासकीय अधिध�क्ता की बहस के अनूपूरक के रूप
में बहस प्रस्तुत विकये जाने की पूण. अधिधकारिरता है तर्था इस हेतु उपरोक्त वि�धिध व्य�स्र्थायें पीवि]त
के अधिध�क्ता को पूण. रूप से अधिधकृत करती ह।ै
6. पत्रा�ली का अ�लोकन विकया।
7. �त.मान पत्रा�ली �त.मान समय में अन्तिन्तम बहस के स्तर पर ह।ै प्रार्थ.ना पत्र-558 बी
पीवि]त के वि�द्वान अधिध�क्ता की �त.मान सत्र परीक्षणीय �ाद में 9ूविमका से सम्बन्तिन्धत ह।ै इस
सन्द9. में माननीय उच्च न्यायालय इलाहाबाद द्वारा पारिरत लोकेश सिंसह बनाम उत्तर प्रदेश राज्य
(उपरोक्त) की वि�धिध व्य�स्र्था अत्यन्त प्रासवंिगक है , जिजसमें माननीय उच्च न्यायालय इलाहाबाद
ने यह प्रश्न अभि9विनणfत विकया है विक क्या विकसी मुकदमें में पीवि]त के द्वारा विनयकु्त अधिध�क्ता को
वि�चारण की समाविप्त पर न्यायालय को सम्बोधिधत करने की अधिधकारिरता ह।ै इस स्तर पर यह
उले्लखनीय है विक उक्त वि�धिध व्य�स्र्था धारा -302,120 बी 9ारतीय दण्ड संविहता से सम्बन्तिन्धत
प्रकरण में ही पारिरत की गई ह।ै माननीय उच्च न्यायालय ने धारा-24(8), 301 9ारतीय दण्ड
संविहता के प्रा�धानों को विन�.चन करते हुये,  यह अभि9विनणfत विकया है विक यविद न्यायालय द्वारा
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विकसी पीवि]त को अपनी इच्छानुसार अधिध�क्ता विनयकु्त करने की अनुमधित प्रदान की गई है  तो
न्यायालय साक्ष्य की समाविप्त के पNात धारा-301 9ारतीय दण्ड संविहता में समाविहत प्रा�धान के
अन्तग.त लिललिखत बहस दालिखल करने के अधिधकार के अला�ा पीवि]त के अधिध�क्ता को न्यायालय को
सम्बाेधिधत करने से �ंधिचत नहीं कर सकती। माननीय उच्च न्यायालय ने यह स्पष्टतया प्रधितपाविदत
विकया ह ैविक यविद पीवि]त के अधिध�क्ता को मौलिखक बहस प्रस्तुत करने की स्�ीकृत प्रदान की जाती है
तो यह अभि9यकु्त को विकसी 9ी प्रकार से पू�ा.ग्रह कारिरत नहीं करगेा। समान वि�धिधक जिसद्घान्त का
प्रधितपादन माननीय उच्च न्यायालय, इलाहाबाद द्वारा सुनील कुमार सिंसह बनाम उत्तर प्रदशे राज्य की
वि�धिध व्य�स्र्था में 9ी विकया गया ह ै। 
8. अभि9यकु्त के वि�द्वान अधिध�क्ता ने रखेा मुरारका बनाम पधिNम बंगाल राज्य (उपरोक्त) तर्था
�षा. गग. बनाम मध्य प्रदेश राज्य (उपरोक्त) की वि�धिध  को प्रस्तुत करते हुये बहस के दौरान यह तक.
विकया  विक उपरोक्त वि�धिध व्य�स्र्थाऐ ं माननीय  उच्चतम  न्यायालय  द्वारा  प्रधितपाविदत  हैं ,  जो  उच्च
न्यायालय के अभि9विनण.यों पर अभि99ा�ी प्र9ा� रखती हैं। वि�द्वान अधिध�क्ता द्वारा तक.  विकया है विक
उक्त वि�धिध व्य�स्र्था में माननीय उच्च न्यायालय द्वारा पीवि]त के व्यविक्तगत अधिध�क्ता की 9ूविमका बहस
अर्थ�ा प्रधितपरीक्षा में साक्षी से पचृ्छा तक वि�स्तारिरत होने का स्पष्ट खण्डन विकया गया ह।ै बहस के
स्तर पर पीवि]त के वि�द्वान अधिध�क्ता की 9ूविमका मात्र लिललिखत बहस प्रस्तुत करने तक सीविमत की
गई ह।ै  
9. अभि9यकु्त के वि�द्वान अधिध�क्ता की ओर से प्रस्तुत उपरोक्त वि�धिध व्य�स्र्थाओ ंका अ�लोकन
विकया।  रखेा मुरारका बनाम पधिNम बंगाल राज्य (उपरोक्त) की वि�धिध व्य�स्र्था में माननीय उच्चतम
न्यायालय ने यह स्�ीकार विकया है विक पीवि]त के अधिध�क्ता को अभि9योजन की सहायता के दौरान
कुछ अर्थ.पूण. 9ूविमका को प्रदान विकया जाना आ�श्यक ह।ै माननीय उच्चतम न्यायालय ने यह 9ी
अभि9विनर्णिणत विकया है  विक ऐसा करने पर दण्ड प्रविZया संविहता की योजना के सार्थ अन्त.विनविहत
संतुलन बनाये रखना आ�श्यक ह।ै लोक अभि9योजक की प्रार्थविमक 9ूविमका तनुकृत (Diluted) ) नहीं
विकया जाना  चाविहये। इसकी रूपात्मकता  (Mod) ilities) )  प्रत्येक मुकदमें में भि9न्न -भि9न्न होती  ह।ै
पीवि]त के वि�द्वान अधिध�क्ता द्वारा अभि9योजन की सहायता की सीमा तर्था इसका प्रकार, प्रत्येक �ाद
के तथ्यों पर विन9.र करता ह।ै इस प्रकार, रखेा मुरारका बनाम पधिNम बंगाल राज्य (उपरोक्त) की
वि�धिध व्य�स्र्था में माननीय उच्चतम न्यायालय ने पीवि]त के अधिध�क्ता की 9ूविमका को अत्यन्त सीविमत
होना नहीं बताया ह ैतर्था इसको प्रत्येक �ाद की परिरन्तिस्र्थधितयों पर विन9.र होना बताया गया ह।ै 
10. अभि9यकु्त की ओर से प्रस्तुत �षा. गग. बनाम मध्य प्रदेश राज्य (उपरोक्त) की वि�धिध व्य�स्र्था
में धारा-301 � 311 दण्ड प्रविZया संविहता के सम्बन्ध में पारिरत ह।ै उक्त वि�धिध व्य�स्र्था में धारा-
301 9ारतीय दण्ड संविहता को सामान्य रूप से अवंिकत करते हुये, इसका वि�श्लेषण धारा-311 दण्ड
प्रविZया संविहता के परिरप्रेक्ष्य में विकया गया ह।ै इस वि�धिध व्य�स्र्था में वि�भिशष्ट रूप से इस विबन्द ु के
सम्बन्ध में विनष्कष. प्राप्त नहीं ह ैविक साक्ष्य अंकन के पNात बहस के स्तर पर पीवि]त के अधिध�क्ता को
मौलिखक बहस करने के अधिधकार प्राप्त ह ैअर्थ�ा नहीं।
11. माननीय उच्चतम न्यायालय द्वारा ही जगजीत सिंसह बनाम आशीष विमश्रा (उपरोक्त) की वि�धिध
व्य�स्र्था में पीवि]त के अधिध�क्ता के 9ागीदार अधिधकार को वि��ेचना के स्तर से अपील अर्थ�ा
पुनरीक्षण की काय.�ाही के समापन तक स्�ीकार विकया गया ह।ै माननीय उच्च न्यायालय, विदल्ली द्वारा
सधिचन कुमार अग्र�ाल बनाम विदल्ली राज्य (उपरोक्त) की वि�धिध व्य�स्र्था में रखेा मुरारका बनाम पधिNम
बंगाल राज्य (उपरोक्त) तर्था जगजीत सिंसह बनाम आशीष विमश्रा (उपरोक्त) की वि�धिध व्य�स्र्थाओ ंको
अंविकत करते हुये उनके आधार पर यह अभि9विनणfत विकया है विक पीवि]त के अधिध�क्ता का अधिधकार
काय.�ाही में 9ागीदारी का होता है ,  विकन्तु सार्थ ही पीवि]त के अधिध�क्ता लोक अभि9योजक को
अभि99ूत नहीं कर सकते हैं। माननीय उच्चतम न्यायालय ने पीवि]त को सुने जाने के अधिधकार को
स्�ीकार करते हुये, यह अभि9विनणfत विकया ह ैविक पीवि]त के अधिध�क्ता, लोक अभि9योजक के द्वारा की
गई बहस को अधिध9ा�ी नहीं कर सकता ह।ै �ह यह तक.  नहीं कर सकता है विक लोक अभि9योजक
द्वारा तु्रवि�पूण. बहस की गई ह।ै आपराधिधक काय.�ाही में लोक अभि9योजक की 9ूविमका प्रार्थविमक ह।ै
पीवि]त का अधिध�क्ता लोक अभि9योजक की बहस में की गई रिरविक्तयों की पूर्तित कर सकता ह।ै माननीय
उच्च न्यायालय, विदल्ली ने पीवि]त के बहस न कर सकने के वि�चारण न्यायालय के आदेश को उधिचत
नहीं माना।
12. माननीय  उच्च न्यायालय ,  विदल्ली  द्वारा  पारिरत  सधिचन  कुमार  अग्र�ाल बनाम  विदल्ली  राज्य
(उपरोक्त ) की वि�धिध व्य�स्र्था रखेा मुरारका बनाम पधिNम बंगाल राज्य (उपरोक्त) की पNात�तf है
तर्था रखेा मुरारका बनाम पधिNम बंगाल राज्य की वि�धिध व्य�स्र्था में प्रधितपाविदत जिसद्घान्त के आलोक
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में पारिरत की गई ह।ै उपरोक्त समस्त वि�धिध व्य�स्र्थाओ ंके आलोक से यह स्पष्ट है विक पीवि]त के
वि�द्वान अधिध�क्ता को मौलिखक बहस हेतु अ�सर प्रदान विकया जाना विकसी 9ी प्रकार से अवि�धिधक नहीं
ह।ै विकन्तु, सार्थ ही यह 9ी स्पष्ट है विक पीवि]त के अधिध�क्ता की बहस लोक अभि9योजक की बहस
पर अधिध9ा�ी प्र9ा� नहीं रखेगी। 
13. उपरोक्त आधारों पर प्रार्थ.नापत्र-558 बी में याधिचत पीवि]त के अधिध�क्ता को तक.  करने से
रोके जाने की याचना स्�ीकार विकये जाने योग्य नहीं ह।ै 
14. प्रार्थ.नापत्र-558 बी विनरस्त विकये जाने योग्य ह।ै 
विनस्तारण प्रार्थ.नापत्र   597      बी   -  
15. प्रार्थ.नापत्र 597 बी अभि9यकु्तगण प्रहलाद, उद्यम � 9रत सिंसह के अधिध�क्ता श्री कुमार �ै9�
धित�ारी की ओर से प्रस्तुत विकया गया है,  जिजसमें सारतः कर्थन यह है विक प्रकरण में साक्ष्य के
उपरान्त वि�द्वान सहायक जिजला शासकीय अधिध�क्ता द्वारा उपसंहार विकया गया है तर्था अभि9यकु्तगण
के अधिध�क्तागण द्वारा उत्तर विदया जा चुका ह।ै धारा-234  दण्ड प्रविZया संविहता के प्रा�धान के
अनुसार मात्र वि�धिध के प्रश्नों पर ही अभि9योजन (सहायक जिजला शासकीय अधिध�क्ता) काे विन�ेदन
प्रस्तुत करने हेतु तर्था तथ्यों पर कोई 9ी तक.  प्रस्तुत न करने हेतु आदेश पारिरत विकये जाने की
प्रार्थ.ना की गई ह।ै 
16. प्रार्थ.नापत्र पर सुना तर्था अ�लोकन विकया। 
17. पत्रा�ली में साक्ष्य संकलन समाप्त होने के पNात अभि9योजन पक्ष तर्था अभि9यकु्तगण की बहस
सुनी  जा चुकी ह।ै  धारा-234 दण्ड प्रविZया संविहता के परन्तुक के प्रा�धान के अनुसार साक्ष्य
संकलन के पशचात् की गई बहस में अभि9यकु्त की ओर से विकसी वि�धिध के प्रश्न को प्रस्तुत करने पर
अभि9योजन पक्ष, न्यायालय की आज्ञा से ऐसे वि�धिध के प्रश्नों पर विन�ेदन कर सकता ह।ै उक्त परन्तुक
प्रा�धान में विनसंदेह वि�धिध के प्रश्न पर ही अभि9योजन पक्ष को विन�ेदन विकये जाने की अपेक्षा ह।ै विकन्तु,
वि�धिध के प्रश्न पर सुन�ाई के दौरान, वि�धिध के सन्द9. में न्तिस्र्थधित को स्पष्ट करने हेतु तथ्य को इवंिकत
विकया जाना 9ी तार्किकक होगा। इस आशय का विनषेध उक्त परन्तुक प्रा�धान में नहीं विकया गया ह।ै
सार्थ ही, बहस प्रविZया को अंतहीन जारी रखने से विन�ारिरत करने के आशय से यह 9ी आ�श्यक है
विक धारा-234 दण्ड प्रविZया संविहता के परन्तुक प्रा�धान का पूण. अनुपालन विकया जाए। अभि9योजन
पक्ष � बचा� पक्ष द्वारा वि�धिध के प्रा�धान की पूण. अनुपालना की अपेक्षा ह।ै 
18. उपरोक्तानुसार प्रार्थ.ना पत्र 597 बी विनस्तारिरत विकए जाने योग्य ह।ै

         आदेश
प्रार्थ.ना पत्र 558 बी विनरस्त विकया जाता ह।ै
प्रार्थ.ना पत्र 597 बी उपरोक्तानुसार विनस्तारिरत विकया जाता ह।ै
पत्रा�ली �ास्ते शेष बहस विदनांक-04.05.2026 को पेश हो। 

                 (अनु9� विद्व�ेदी)
              वि�शेष न्यायाधीश(आ�०�स्तु अधिध०)/

          अपर सत्र न्यायाधीश, झाँसी।
              (जे०ओ०कोड-1637)


