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थाना मुरादनगर जनपद-गािजयाबाद।

प्राथर ना     पत     अ०     धारा     319   दं०प्र०सं०     44      ख     का     िनस्तारण  

प्रस्तुत प्राथरना पत अिभयोजन की तरफ से इस आदशय का िदया गया है िक 
प्रस्तुत मामले मे बतौर अिभयकु अन्तरगत धारा 319 द०ंप्र०सं० अिनल त्यागी पुत 
राजविीर,  घनश्याम पुत मंगत वि राजविीर पुत रामिनविास िनविासीगण गाँवि शहजादपुर 
थाना मुरादनगर तलब िकये जाये। 

संके्षप मे प्राथरना पत के अनुसार उपयुरक राजविीर वि अिनल प्रथम सूचना 
िरपोटर मे नािमत अिभयकु है िकन्तु उन्हे बचाने हेतु उनकी साज से पुिलस द्वारा उनके 
िविरुद आदरोप पत न्यायालय प्रेिषित नही िकया गया। अिभयोजन साक्षी सं० 1 गुिडिया 
पुती सुरने्द ने िदनांक 29.03.2012 को अपने सशपथ बयान मे कहा गया है िक 
राजविीर ने बोला िक मार इस हरामजादी को गोली,  यह भी उसी पाटी की है,  और 
अिनल ने तमंचे से उसके गोली मार दी। इसके अितिरक भी इस गविाह ने अिभयकुगण 
के नाम अपनी मुख्य परीक्षा बयान मे बताये ह।ै यह भी कहा है िक इस झगडेि मे 
राजविीर पुत रितराम को गोली मारकर आदये थे। अतः पताविली मे उनके िविरुद पयारप 
साक्ष्य मौजूद ह।ै उन्हे बतौर अिभयकु तलब िकया जाये। 

प्राथरना पत पर उभय पक्षो को सनुा। िविद्वान अिभयोजक द्वारा प्राथरना पत पर 
बल देते हुए उले्लिखत राजविीर, अिनल त्यागी वि घनश्याम को बतौर अिभयकु तलब 
िकये जाने का तकर  िकया गया और कहा गया िक पी०डिब्लू-1 गुिडिया के बयान के 
आदधार पर उन्हे तलब िकया जाना न्यायोिचत ह।ै प्रस्तुत प्राथरना पत अन्तरगत धारा 
319 द०ंप्र०सं० मे उपित स्थत अिभयकुगण की तरफ से कोई तकर  प्रस्तुत नही िकया 
गया। यह सही है िक प्राथरना पत अन्तरगत धारा 319 द०ंप्र०सं० पर अिभयोजन के 
अितिरक अन्य िकसी को सनुविायी का अिधकार नही ह।ै अतः अिभयोजक की तरफ 
से प्रस्तुत तको ं के आदधार पर पताविली मे उपलब्ध साक्ष्य का पिरशीलन िकया। यह 
सही है िक पी०डिब्लू-1  गुिडिया ने अपने सशपथ बयान मे यह कथन िकया है िक 
िदनांक 29.06.2009 को समय 5-6 बजे के बीच फौजदारी हुई थी, विह उस समय 
घर से बाल्टी लेकर घेर जा रही थी,  सामने से राजविीर,  अिनल,  िनभरय,  मनीषि वि 
घनश्याम आद रहे थे,  घेर के पास आदते ही राजविीर ने बोला िक मार हरामजादी के 
गोली,  यह भी उसी पाटी की है और अिनल ने उसे तमंचे से गोली मार दी,  गोली 
लगते ही विह बेहोश हो गया और िगर पडिी। इस साक्षी ने अपनी प्रितपरीक्षा मे कहा है 
िक उससे दरोगा जी ने तीन बार पूछ-ताछ की थी। उसने तीनो बार यही कहा था जो 
आदज बता रही ह।ै घटना के 2-3 िदन बाद पहली बार तथा उसके 5-6 िदन बाद 
अस्पताल मे दसूरी बार पूछ-ताछ की थी। केस डिायरी के अविलोकन से स्पष है िक 
गिुडिया का मात एक बार िदनांक 08.07.2009  को िविवेिचक द्वारा बयान अंिकत 
िकया गया ह।ै इससे पूविर िदनांक 30.06.2009 को िविवेिचक ने सविोदय अस्पताल 
गािजयाबाद मे उसका बयान लेने का प्रयास िकया था िकन्तु विह बयान देने की ित स्थित 



मे नही थी। अतः बयान अंिकत नही हो सका।
प्रस्तुत मामले मे राजविीर पुत रामिनविास वि अिनल पुत राजविीर प्रथम सूचना 

िरपोटर् मे नािमत अिभयकु थे िकन्तु िविवेिचक द्वारा आदरोप पत उन के िविरुद न्यायालय 
मे प्रिेषित नही िकया गया है तथा उनकी नामजदगी झूंठी बतायी गयी ह।ै टयूब्विैल को 
लेकर िविविाद रितराम के लडिके राजविीर वि रामिनविास के लडिके राजविीर के बीच होने 
पर फौजदारी हुई थी। राजविीर वि अिनल से गिुडिया ने प्लाट को लेकर अपना िविविाद 
चलना कहा ह।ै प्रस्तुत मामले की विािदनी पनूम पत्नी राजविीर िसंह ह।ै विािदनी 
पी०डिब्लू-2 के रूप मे परीिक्षत हुई ह।ै उसने अिभयोजन कथानक का समथरन नही 
िकया ह।ै पी०डिब्लू-1  गिुडिया ने भी अपनी प्रितपरीक्षा बयान मे कहा है िक घटना 
विाले िदन विह अपने घेर मे थी विही उसे शोर सनुायी िदया, लडिाई खेत पर हुई थी विही 
से होती आद रही थी। घमेन्द, अशोक वि राजपाल हािजर अदालत मुित ल्जम वि अिरविन्द 
जो आदज गरै हािजर है ने उसे न तो गाली दी न उसे मारा, उसने इन्हे घटना स्थल पर 
नही देखा। उसने यह भी कहा िक हािजर अदालत मुित ल्जमान को भी उसने राजविीर 
की हत्या करते हुए नही देखा। उसने मनीषि को राजविीर की हत्या करते हुए नही देखा 
ना ही मनीषि ने उसके ऊपर गोली चलायी। इस प्रकार अपने मुख्य परीक्षा बयान मे 
गिुडिया ने घर से बाल्टी लेकर घेर मे जाते समय अपने को राजविीर के उकसाने पर 
अिनल द्वारा तमंचे से गोली मारना कहा है तथा प्रितपरीक्षा मे कहा है िक विह अपने घर 
मे थी राजविीर वि अिनल से उसका प्लाट को लेकर अपना पृथक िविविाद होना कहा ह।ै 
प्रतीत होता है िक उसी िविविाद को तुल देने के आदशय से पीिडित गिुडिया ने राजविीर के 
उकसाने पर अिनल द्वारा अपने को तमंचे से गोली मारने की बात कही है तथा िजन 
अिभयकुगण के िविरुद आदरोप पत पुिलस द्वारा िविवेिचना उपरान्त न्यायालय प्रिेषित 
िकया गया उनके द्वारा मुख्य घटना कािरत ना िकया जाना कहा ह।ै मामले मे उपलब्ध 
अन्य साक्षी पी०डिब्लू-3  िविद्यादेविी जो मृतक राजविीर की माँ है ने भी अिभयोजन 
कथानक का समथरन नही िकया ह।ै अतः पताविली मे उपलब्ध साक्ष्य के दृष्टिषगत 
प्राथरना पत 44 ख स्विीकार िकये जाने योग्य नही ह।ै
आददेश

प्राथरना पत 44 ख िनरस्त िकया जाता ह।ै पताविली विास्ते शेषि साक्ष्य िदनांक 
25.01.2017 को पेश हो।

िदनांक 07.01.2017 अपर सत न्यायाधीश/िविशेषि 
      न्यायाधीश (एस सी/एस टी एक्ट)

गािजयाबाद।


