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சசார்பு நீதிமன்றம் மன்னசார்குடி 

முன்னிலல:- S.முத்துரசாமன், B.L.,

சசார்பு நீதிபதி, மன்னசார்குடி

2057 திருவள்ளுவரசாண்ட, ஸ்ரீ விசுவசாவசு வருடம்  மசாசி மசாதம் 28 ம் தததி

2026 ஆம் ஆண்ட மசார்ச் மசாதம் 12 ஆம் தததி

அசல் வழக்கு எண்  .  33/2015

CNRNo.  TNTV05-000209-2015
அருண்மமசாழி                                                                                                                                                         ......    வசாதி

(Amended as per order in 

I. A.No.314/2016, dated 21.02.2017)

//எதிர் //

1. அம்பிகசாஅம்மசாள்

2. சிவகலல

3. தமசாகன்தசாஸ

4. தயசாகசானந்தம்

5. மசந்தமிழ்மசல்வி

6.  தஹேமசாவதி

7.  சித்ரகலசா.

8.  நந்தினி (எ) மசந்தில்குமசார

9. தபபி

10. தரதவந்திரன்'

11. தரஷ்மசா                                                                                                                                                 ........ பிரதிவசாதிகள்

           பிரதசான அசல் வழக்கசானது என் முன்பு கடந்த 17.02.2026 அன்று இறுதி விசசாரலணைக்கு

வந்த  தபசாது  வசாதிக்கசாக  வழக்கறிஞர்  திரு.S.உதயகுமசார்  அவர்களும்  1 ம்,  3 ம்  4 ம்  மற்றும்  9

முதல்  11  பிரதிவசாதிகள்  தரப்பில்  வழக்கறிஞர்  திரு.V.ரவிச்சந்திரன்  அவர்களும்  5 ம்,  7 ம்

மற்றும் 8 ம்  பிரதிவசாதிகள் தரப்பில் வழக்கறிஞர் திரு.கலலயரசன் அவர்களும், 6 ம் பிரதிவசாதி

தரப்பில் வழக்கறிஞர் திரு.R. S.மஜெயசங்கர் ஆஜெரசாகியும், பின்னிட்ட எதிர்வழக்குலர தசாக்கல்
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மசய்யசாமல்  ஒருதலலபட்சமசாக்கப்பட்டம்,  2 ம்  பிரதிவசாதிலய  மபசாருத்தமட்டில்  வழக்கு

தசாக்கல்  மசய்த  கசாலத்தில்  இருந்து  எந்த  விதமசான  நடவடிக்லகயும்  எடக்கசாத  நிலலயில்

தள்ளுபடி  மசய்யப்பட்டம்,  இதுநசாள்  வலர  என்னுலடய  பரசீலிலனயில்  இருந்து  வந்து

ஆவணைங்கள் சசாட்சிகலளை பசார்லவயிட்ட இன்று (12.02.2026)இந்த நீதிமன்றம் வழங்கும்....

தீர்ப்புலர

வசாதி இந்த வழக்லக பசாகப்பிரவிலன  பரகசாரம் தகட்ட தசாக்கல் மசய்துள்ளைசார்.

2).  வசாதி தரப்பில் வழக்குலர சுருக்கம்  :-

            வழக்கு மசசாத்துக்கள் மசாரயப்ப வள்ளைசாளை ததவர் அவர்களுக்கு பசாத்தியப்பட்டது. தமற்படி

மசாரயப்ப  வள்ளைசாளை  ததவருக்கு  1 ம்  பிரதிவசாதி  முதல்  மலனவி  என்றும்,  பிச்லசமண

இரண்டசாவது  மலனவி  என்றும்,  தமற்படி  மசாரயப்பன்  வள்ளைசாளை  ததவர்  இந்திய  ததசிய

ரசாணுவத்தில்  பணயசாற்றி  சுதந்திரப்  தபசாரசாட்ட  வீரர்  என்ற  முலறயில்  ஓய்வூதியம்  மபற்று

வந்தசார் என்றும், கசாலஞ்மசன்ற மசாரயப்ப வள்ளைசால ததவருலடய முதல் மலனவி உயிருடன்

இருக்கும்மபசாழுதத பிச்லசமணலய இரண்டசாவது திருமணைம் மசய்து மகசாண்டசார் என்றும் ,

இந்த 2 வது திருமணைம் சட்டப்பூர்வ அங்கீகசாரம் இல்லசாத கசாரணைத்தசால் 2 வது மலனவிலயப்

மபசாறுத்து  எந்தவித  பரகசாரமும்  தகட்கசாமல்  அவரது  வசாரசுகலளைப்  மபசாறுத்து

பசாகப்பிரவிலன  வழக்கு  தசாக்கல்  மசய்யப்பட்டள்ளைது  என்றும்,  கசாலஞ்மசன்ற  மசாரயப்ப

வள்ளைசால  ததவருக்கு  முதல்  மலனவி  அம்பிகசா  அம்மசாள்  மூலம்  2 ம்  பிரதிவசாதி  சிவகலல,

ஜெசான்சிரசாண,  3 ம்  பிரதிவசாதி  தமசாகன்தசாஸ,  4 ம்  பிரதிவசாதி  தயசாகசானந்தம்  ஆகிதயசார்கள்

ஆண், மபண் வசாரசுகள் ஆவசார்கள். 2 வது மலனவி பிச்லசமண மூலம் வசாதி அருண்மமசாழி,

9 ம்  பிரதிவசாதியின்  கணைவர்  ரவீந்திரன்,  5 ம்   6 ம்  பிரதிவசாதிகளைசான  மசந்தமிழ்மசல்வி,

தஹேமசாவதி மற்றும் மரத்தினகுமசார். 7 ம், 8 ம்  பிரதிவசாதிகளைசான சித்ரகலசா, நந்தினி ஆகிதயசார்

ஆண்,  மபண்  வசாரசுகள்  ஆவசார்கள்  என்றும்,  இதில்  முதல்  மலனவி  அம்பிகசா  அம்மசாள்
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மூலம் பிறந்த ஜெசான்சிரசாண திருமணைமசாகசாமல் 2007 ம் ஆண்டில் கசாலமசாகி விட்டசார் என்றும் ,

2 வது மலனவி பிச்லசமண மூலம் பிறந்த ரவீந்திரன்  2010 ம் ஆண்டில் கசாலமசாகி விட்டசார்.

9 ம்  பிரதிவசாதி  தபபி  மற்றும்  10 ம்   மற்றும்   11 ம்   பிரதிவசாதிகளைசான  தரதவந்திரன்,  தரஷ்மசா

ஆகிதயசார்கள்  மகன்  மற்றும்  மகள்  ஆவசார்கள்  என்றும்,  மசாரயப்ப  வள்ளைசாலததவரன்  2 வது

மலனவி  பிச்லசமண  மூலம்  பிறந்த  மரத்தினகுமசார்  திருமணைமசாகசாமல்  2011 ம்  ஆண்டில்

கசாலமசாகிவிட்டசார்  என்றும்,  தசாவசா  மசசாத்துக்கள்  அலனத்தும்  கசாலஞ்மசன்ற  மசாரயப்ப

வள்ளைசாலததவருக்கு  மசசாந்தமசான  மசசாத்துக்கள்  என்றும்  ,தமலும்  அவர்  மசாதம்  ர.15,000/-

(ரபசாய் பதிலனந்தசாயிரம்) வீதம் சுதந்திர தபசாரசாட்ட வீரர் என்ற முலறயில் ஓய்வூதியம் மபற்று

வந்தசார் என்றும்,  அவர் இறந்த தததியில் அவரது வங்கி கணைக்கில் ர.7,00,000/- (ரபசாய் ஏழு

இலட்சம் ) தசமிப்பசாக லவத்திருந்தசார். அலவ குறித்து வசாதி தனி நடவடிக்லக எடக்க ரசர்வ

மசய்து மகசாள்கிறசார்  என்றும்,  தமலும் அவர்  தசாவசாவில்  கண்ட  மசசாத்லதத்  தவிர  குத்தலக

நிலங்களும்  15  மசா  லவத்திருந்தசார்.  அலத  குறித்து  வசாதி  தனி  நடவடிக்லக  எடக்க  ரசர்வ

மசய்து  மகசாள்கிறசார்.  இலவ  அலனத்தும்  வசாதி,  பிரதிவசாதிகளின்  குடம்பத்திற்கு

மசசாந்தமசான  பிரபடசாத  மபசாதுக்குடம்ப  மசசாத்துக்களைசாகும்.  கசாலஞ்மசன்ற  மசாரயப்ப

வள்ளைசாலததவர்  தனது  குடம்பச்  மசசாத்லதப்  மபசாறுத்து  எந்தவித  எழுத்துமூலமசான

ஏற்பசாடகளும்  மசய்து  லவக்கசாமல்  கசாலமசாகி  விட்டசார்  என்றும்,  கசாலஞ்மசன்ற  மசாரயப்ப

வள்ளைசாலததவர்  விட்டச்  மசன்ற  மசசாத்துக்கலளை  வசாதி,  பிரதிவசாதிகள்  பிரவிலன  மசய்து

மகசாள்ளைசாமல் மபசாதுவில் ஆண்ட அனுபவித்து வருகிறசார்கள் என்றும் , ஆண் வசாரசுகளைசான

ரவீந்திரன்,  தமசாகன்தசாஸ  ஆகிதயசார்கள்  கூட்டசாக  தசர்ந்து  மகசாண்ட  மசசாத்துக்கள்

தங்களுக்கு தனிப்பட்ட  மசசாத்து என்பது தபசால கசாட்டிக்மகசாண்ட பட்டசா  மபற்றுள்ளைசார்கள்

என்றும்,  கசாலஞ்மசன்ற  மசாரயப்ப  வள்ளைசாலததவர்  விட்டச்மசன்ற  மசசாத்துக்கள்  யசாவும்

வசாரசுகளைசான  தமசாகன்தசாஸ,  அம்பிகசாஅம்மசாள்,  மசாரயப்ப  வள்ளைசாலததவர்,  பிச்லசமண

O.S.No.33 of 2015



4

அம்மசாள்,  சண்முகவள்ளி ஆகிதயசார் மபயர்களில்  தனித்தனியசாக  பட்டசா  மசாற்றப்பட்டள்ளைது

என்றும்  ,அலவ  பல  மபயர்களில்  இருந்தசாலும்  அலவ  யசாவும்  பிரபடசாத  மபசாதுக்  குடம்ப

மசசாத்துக்கள் ஆகும். வசாதிக்கு தசாவசா மசசாத்தில்  1/10  பசாத வீதம் உரலம உள்ளைதசாகவும்,வசாதி

பலமுலற  சுமுகமசான  பசாகப்பிரவிலனக்கு  தகட்டக்மகசாண்டம்  பிரதிவசாதிகள்

பசாகப்பிரவிலனக்கு மறுத்து விட்ட கசாரணைத்தசால் வசாதி கடந்த 27.02.2015 ம்  தததியன்று ஒரு

அறிவிப்பு அனுப்பி தசாவசா மசசாத்தில் தனக்கு தசர தவண்டிய  1/10  பசாக வீதத்லத பிரவிலன

மசய்து  தருமசாறு  அறிவிப்பு  அனுப்பினசார்.  அந்த  அறிவிப்லப  மபற்றுக்  மகசாண்ட

பிரதிவசாதிகள்  எந்த  பதிலறிவிப்பும்  அனுப்பவில்லல  என்றும்,  இதன்கசாரணைமசாக  வசாதி

தனக்கு  தசர  தவண்டிய  பிரபடசாத  1/10  பசாகத்லத  பிரவிலன  மசய்து  தரக்தகசாரயும்,

தனிச்சுவசாதீனம்  தகசாரயும்  இந்த  வழக்கு  தசாக்கல்  மசய்யப்பட்டள்ளைது  என்றும்,

மதரவிக்கப்பட்டள்ளைது.

3).  3      ம்  பிரதிவசாதி  தசாக்கல்  மசய்து    1      ம்  ,  4      ம்  மற்றும்    9    முதல்    11    வலரயுள்ளை

பிரதிவசாதிகளைசால் ஏற்றுக்மகசாள்ளைப்பட்ட எதிர்வழக்குலர சுருக்கம்:-

             வசாதி தரப்பில் தசாக்கல் மசய்யப்பட்டள்ளை தசாவசா சட்டப்படியும், நியசாயப்படியும், உண்லம

நிலவரங்கள்படியும்  நிலலநிற்கதகுந்ததல்ல  என்றும்,  வசாதியின்  வழக்குலரயில்

கசாலஞ்மசன்ற மசாரயப்ப வள்ளைசாளை ததவர் விட்டச்மசன்ற மசசாத்துக்கலளை மபசாறுத்து எவவித

பசாகப்பிரவிலனயும்  ஏற்படசாதது  தபசால்  மசசால்லியுள்ளை  விவரங்கள்  யசாவும்  வசாதியின்

வழக்குலர  ததசாதிற்கசாக  கற்பலனயசாக,  உண்லமக்கு  புறம்பசாக  மசசால்லப்பட்டலவயசாகும்

என்றும்,  மசாரயப்ப  வள்ளைசாளை  ததவர்  உயிருடன்  இருந்த  கசாலத்திதலதய  கடந்த  1986 ம்

ஆண்ட வசாக்கில் மசசாத்துக்கள் யசாவும் வசாய்மமசாழியசாக பிரவிலன மசய்து மகசாள்ளைப்பட்ட

அதனடிப்பலடயில் தனிப்பட்டசா வழங்கப்பட்டள்ளைது என்றும்,  மசாரயப்ப வள்ளைசாளை ததவரன்

மலனவி இந்த  1 ம் பிரதிவசாதி அம்பிகசா அம்மசாள் ஆவசார்.  தமற்படி அம்பிகசா அம்மசாள் மூலம்
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பிறந்தவர்கள்தசான்  இந்த  வழக்குலரயில்  கண்டள்ளை  2 ம்  பிரதிவசாதியசான  சிவகலல,   3 ம்

பிரதிவசாதியசான  தமசாகன்தசாஸ,  4 ம்  பிரதிவசாதியசான  தயசாகசானந்தம்  மற்றும்  ஜெசான்சிரசாண

என்கிற  மலட்சுமி  ஆகிதயசார்கள்  ஆவசார்கள்  என்றும்,  வசாதியின்  வழக்குலரயில்

ஜெசான்சிரசாண  என்கிற  மலட்சுமி  திருமணைம்  ஆகசாமல்  இறந்துவிட்டசார்  என்று

மசசால்லியுள்ளைது  உண்லமக்கு  புறம்பசானதசாகும்  எனவும்,  தமற்படி  ஜெசான்சிரசாண  என்பவர்

சிவசாஜி என்பவலர திருமணைம் மசய்துமகசாண்ட தமற்படி தம்பதியினருக்கு சிவமதி என்கிற

மகள் உள்ளைசார் எனவும்,  ஜெசான்சிரசாண கசாலமசான பின்னர் அவரது வசாரசுதசாரர்களைசாக அவரது

மகள்  சிவமதியும்  அவரது  கணைவரசான  சிவசாஜியும்  வசாரசுதசாரர்களைசாக  உள்ளை  நிலலயில்

அவலர  வசாரசசாக  தசர்க்கசாமல்  வசாதியசால்  தசாக்கல்  மசய்யப்பட்டள்ளை  தசாவசா Non joinder of

Necessary  Parties என்பதன்  அடிப்பலடயில்  முதமலடப்பிதலதய  தள்ளுபடி

மசய்யதவண்டியதசாக  உள்ளைது  என்றும்,  மசாரயப்ப  வள்ளைசாளை  ததவரன்  மலனவியசான

அம்பிகசா  அம்மசாள்  உயிருடன்  இருக்கும்தபசாது  பிச்லசமண  என்பவருடன்  தசர்ந்து

வசாழ்க்லக  நடத்தினசாலும்  தமற்படி  பிச்லசமண  என்பவருக்கு  மலனவி  என்ற  அந்தஸது

கிலடயசாது.  அவர்  வசாரசுதசாரர்  என்ற  உரலமயும்  தகசாரமுடியசாது.  மசாரயப்பவள்ளைசாளை

ததவருக்கும்  பிச்லசமணக்கும்  பிறந்தவர்கள்தசான்  மசந்தில்குமசார  என்கிற  நந்தினி,

வசாதியசான  அருண்மமசாழி, ரவீந்திரன்,  மசந்தமிழ்மசல்வி,  தஹேமசாவதி,  சித்ரகலசா,

ரத்தினகுமசார்  ஆகிதயசார்கள்  ஆவசார்கள்  என்றும்  தமற்படி  நபர்களில்  ரவீந்திரன்  என்பவர்

திருமணைமசாகி இறந்துவிட்டசார் என்றும் , அவருக்கு அவரது மலனவியசான தபபியும், தரஷ்மசா

என்கிற மகளும்,  தரதவந்திரன் என்கிற மகனும்,  சட்டப்படியசான வசாரசுதசாரர்கள் ஆவசார்கள்.

தமலும்,  ரத்தினகுமசார்  என்பவரும்  திருமணைம் ஆகசாமல்  இறந்துவிட்டசார்  என்றும்,  மசாரயப்ப

வள்ளைசாளை  ததவர்  உயிதரசாட  இருந்த  கசாலத்தில்  கடந்த  1986 ம்  ஆண்டில்  மசாரயப்ப

ததவருக்கும்.  அவரது  மகன்கள்  மற்றும்  மகள்கள்  மற்றும்  அம்பிகசா  அம்மசாள்
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ஆகிதயசார்களுக்கிலடதய  மசாரயப்ப  ததவருக்கு  மசசாந்தமசான  மசசாத்துக்கலளை  மபசாறுத்து

வசாய்மமசாழியசாக  பஞ்சசாயத்தசார்கள்  மற்றும்  குடம்ப  முக்கியஸதர்கள்  முன்னிலலயில்

மசசாத்துக்கள்  பிரவிலன  மசய்து  மகசாள்ளைப்பட்ட  அவவசாறு  பிரவிலன  மசய்து

மகசாள்ளைப்பட்டதன்  அடிப்பலடயில்  மசசாத்துக்கள்  தனித்தனி  பட்டசா  ஏற்பட்ட

அதனடிப்பலடயில்  அவரவர்களைது  அனுபவத்தில்  விடப்பட்டது.  அவவசாறு  பிரவிலன

மசய்துமகசாள்ளும்தபசாது  மசாரயப்ப  வள்ளைசாளை  ததவரன்  மபண்களைசான  வசாதி  அருண்மமசாழி

மற்றும்  ஜெசான்சிரசாண  என்கிற  மலட்சுமி,   சிவகலல,   மசந்தமிழ்மசல்வி,  தஹேமசாவதி,

சித்ரகலசா,  மசந்தில்குமசார  (எ)  நந்தினி  ஆகிதயசார்களுக்கு  சித்தமல்லி  கிரசாமத்தில்  உள்ளை

பட்டசா  எண்.769-ல்  உள்ளை  மசசாத்துக்களைசான  சர்தவ  எண்.484/1 பி-ல்  உள்ளை  1  மஹேக்தடர்  38

ஏர்ஸ தமற்படி 7 நபர்களுக்கும் பிரவிலன மசய்து மகசாடக்கப்பட்டள்ளைது என்றும் ,அவவசாறு

மசாரயப்ப வள்ளைசாளை ததவர் உயிருடன் இருக்கும்தபசாது  1986 ம் ஆண்டில் பிரவிலன மசய்து

மகசாள்ளைப்பட்ட  கசாலத்தில்  தமசாகன்தசாஸ,  தயசாகசானந்தம்,  ரவீந்திரன், மரத்தினக்குமசார்

ஆகிதயசார்களுக்கும்  தமற்படி  வசாய்மமசாழி  பசாகப்பிரவிலன  ஏற்பட்ட  கசாலத்திதலதய

மசசாத்துக்கள்  தனித்தனியசாக  பிரவிலன  மசய்து  மகசாடக்கப்பட்டது  என்றும்,  வசாதி  மற்றும்

2 முதல் 8 பிரதிவசாதிகளின் தகப்பனசாரசான மசாரயப்ப வள்ளைசாளை ததவர் கடந்த 2008 ம் ஆண்டில்

கசாலமசாவதற்கு  முன்பு  கடந்த  2006 ஆம்  ஆண்டில்  எழுதிலவக்கப்பட்டளைள்  உயிலின்படி

பசாகப்பிரவிலன  மசய்துமகசாண்ட  கசாலத்தில்  அவர்  மபயருக்கு  பசாகப்பிரவிலனயில்

ஒதுக்கப்பட்ட மசசாத்துக்கலளை மபசாறுத்து அவரது மூத்த குமசாரரசான தமசாகன்தசாஸ அலடந்து

மகசாள்வதற்கும் மற்றும்  அப்மபசாழுது  திருமணைம்  ஆகசாமல்  இருந்த  தயசாகசானந்தம்  மற்றும்

ரத்தினகுமசார் ஆகிதயசார்களுக்கும் மற்றும் மசந்தில்குமசார என்கிற நந்தினிக்கும் திருமணைம்

மசய்துலவக்க  தவண்டிய  மபசாறுப்லப  தமசாகன்தசாஸ  அவர்களிடம்  ஒப்பலடத்து  மசாரயப்ப

வள்ளைசாளை  ததவரசால்  ஒரு  உயில்  2006 ஆம்  ஆண்டில்  எழுதிலவக்கப்பட்டள்ளைது  என்றும்,
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மசாரயப்ப  வள்ளைசாளை  ததவர்  கசாலமசான  பின்னர்  தமற்படி  உயில்  நலடமுலறக்கு  வந்து

மசாரயப்பவள்ளைசாளை  ததவர்  விட்டச்மசன்ற  மசசாத்துக்கள்  யசாவும்  தமற்படி  தமசாகன்தசாஸ

அவர்களின்  உரலமயிலும்.  அனுபவத்திலும்,  சுவசாதீனத்திலும்  இருந்து  வருகிறது  என்றும்,

தமலும்,  வசாதியின்  வழக்குலரயில்  கசாலஞ்மசன்ற  மசாரயப்ப  வள்ளைசாளை  ததவர்  உயிருடன்

இருக்கும்தபசாது  எவவித  ஏற்பசாடம்  மசய்துலவக்கசாமல்  கசாலமசாகிவிட்டசார்  என்று

மசசால்லியுள்ளைதும்.  மசாரயப்ப வள்ளைசாளை ததவர் உயிருடன் இருந்ததபசாது அவர் குடம்பத்தில்

எவவித பசாகப்பிரவிலனயும் மசய்து மகசாள்ளைப்படவில்லல என்று மசசால்லியுள்ளைதும் தவறு

என்றும்,  அலவகள்  யசாவும்  வசாதியின்  வழக்குலரயின்  ததசாதிற்கசாக  கற்பலனயசாக

உண்லமக்கு புறம்பசாக மசசால்லப்பட்டள்ளைது என்றும் வசாதி மற்றும் சிவகலல, ஜெசான்சிரசாண,

மசந்தமிழ்மசல்வி,  தஹேமசாவதி,  சித்ரகலசா,  மசந்தில்குமசார  என்கிற  நந்தினி

ஆகிதயசார்களுக்கு பிரவிலன மசய்து மகசாடக்கப்பட்ட மசசாத்துக்கள் இந்த வழக்குலரயில்

மசசாத்துக்கள்  3 ம்  பிரதிவசாதி  தமசாகன்தசாஸ  அவர்களின்  குத்தலக  சசாகுபடியில்  இருந்து

வருகிறது என்றும் , உண்லம விபரங்கள் அலனத்தும் மலறத்து பசாகப்பிரவிலன ஏற்படசாதது

தபசால  ஒரு  ததசாற்றத்லத  உருவசாக்கி  இந்த  வழக்கு  தசாக்கல்  மசய்யப்பட்டள்ளைது  என்றும்,

உண்லமயில்  3 ம்  பிரதிவசாதிக்கு  எந்தவிதமசான  அறிவிப்பும்  வழக்கிற்கு  முன்னர்  வசாதி

அனுப்பவில்லல  என்றும்,  வசாதி  தகப்பனசார்  ர.7,00,000/-ம்   தசமிப்பசாக  லவத்திருந்தசார்

என்பதும் வழக்கு மசசாத்துக்கலளை தவிர  15  மசாநிலம் குத்தலக சசாகுபடியில் லவத்திருந்தசார்

என்பதும்  மசாரயப்ப  மவள்ளைசாளைர்  ததவருக்கு  மசசாந்தமில்லசாத  மசசாத்துக்கலளையும்  இந்த

வழக்கில்  தசர்க்கப்பட்டள்ளைது  என்றும்,  ஆகதவ  இந்த  வழக்கு  தள்ளுபடி  மசய்யப்பட

தவண்டம்  என்றும்,  வசாதிக்கு  எந்த  பசாகமும்  கிலடக்கக்கூடியதல்ல  என்றும்,

மதரவிக்கப்பட்டள்ளைது.
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4). 7      ம்  பிரதிவசாதி  தரப்பில்  தசாக்கல்  மசய்யப்பட்ட    5    மற்றும்    8    பிரதிவசாதிகளைசால்

ஏற்றுக்மகசாள்ளைப்பட்ட எதிர் வழக்குலர சுருக்கம்:-

          இந்த  7 ம் பிரதிவசாதியின் தகப்பனசார் மசாரயப்ப வள்ளைசாளைததவர்  2008 ஆம் ஆண்டில்

கசாலமசாகிவிட்டசார்  என்பது  உண்லம.  அவருக்கு  அம்பிகசா,  பிச்லசமண  ஆகிய  இரு

மலனவியர் என்பது உண்லம.  இந்த  7 ம் பிரதிவசாதியின் தசாயசார் சுமசார்  5  ஆண்டகள் முன்பு

கசாலமசாகிவிட்டசார்.  அவரது  தசாயசாருக்கு  வசாதி  அருண்மமசாழி,  ரவிச்சந்திரன்,

மசந்தமிழ்மசல்வி,  தஹேமசாவதி,  மரத்தினகுமசார்  மற்றும்  இந்த  7 ம்  பிரதிவசாதி,  நந்தினி

ஆகிதயசார் ஆண், மபண் வசாரசுகள் ஆவசார்கள் என்றும், இந்த 7 ம் பிரதிவசாதியின் மபற்தறசார்

விட்டச்மசன்ற மசசாத்துக்களில் எந்தவித பசாகப்பிரவிலனயும் இதுவலர நலடமபறவில்லல

என்றும்,  இந்த  பிரதிவசாதியின்  தகப்பனசார்  அவர்  இறந்த  தததியில்  ர.7,00,000/-  வங்கியில்

தசமிப்பசாக  லவத்திருந்தசார்  என்றும்,  அவர்  எழுத்து  மூலமசாக  எந்த  ஒரு  ஆவணைமும்  தன்

வசாரசுகளுக்கு  எழுதி  லவக்கவில்லல  என்றும்,  இந்த  பிரதிவசாதியின்  தகப்பனசாலர

கர்த்தசாவசாக  மகசாண்ட  கூட்டக்குடம்பத்தில்  அவர்  மபயரலும்,  பிரதிவசாதியின்  சதகசாதரர்

தமசாகன்தசாஸ  மற்றும்  மபரயம்மசா  அம்பிகசா  மற்றும்  தசாயசார்  பிச்லசமண  மற்றும்

சண்முகவல்லி  ஆகிதயசார்  மபயர்களிலும்  பல  பட்டசாக்கள்  மகசாடக்கப்பட்ட  இருந்து

வருகிறது என்றும், அலவகள் யசாவும் பிரபடசாத கூட்டக்குடம்ப மசசாத்துக்கள் எனவும், இந்த

7 ம்  பிரதிவசாதிக்கும்  வசாதிலயப்தபசால  வழக்கு  மசசாத்தில்  பிரபடசாத  1/10  பசாகவீதம்  உரலம

உள்ளைது  என்றும்,  இந்த  பிரதிவசாதியும்  இதர  சதகசாதரர்கள்  மற்றும்  உடன்பிறந்த

சதகசாதரர்களிடம் சுமுகமசான பசாகப்பிரவிலன மசய்து தரும்படி தகட்டம் பிரத்துக் மகசாடக்க

மறுக்கிறசார்கள்  என்றும்  ,  இந்த  5 ம்,  7 ம்  மற்றும்  8 ம்  பிரதிவசாதிகளுக்கும்  வழக்கில்  தலசா

1/10 பசாகம்  உள்ளைது  என்றும்,  அலத  மபசாறுத்து  தீர்ப்பு  வழங்க  தவண்டம்  என்றும்

மதரவிக்கப்பட்டள்ளைது.
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5). வசாதியின்  வழக்குலர  பிரதிவசாதிகளின்  எதிர்வழக்குலரகள்  இரண்லடயும்

பரசீலித்து இந்த நீதிமன்றம் பின்வருமசாறு எழுவினசாக்கள் வலனந்துள்ளைது  .

 1.  தசாவசா  மசசாத்துக்கள்  வசாதி,  பிரதிவசாதிகளின்  கூட்ட  அனுபவத்தில்  உள்ளைது  என  வசாதி

கூறியிருப்பது சரயசா?

 2.  மசாரயப்ப வள்ளைசால ததவர்  1986 ம் ஆண்ட உயிருடன் இருக்கும் தபசாது வசாய்மமசாழியசாக

பிரவிலன மசய்யப்பட்டவிட்டது என 3 ம் பிரதிவசாதி கூறியிருப்பது சரயசா?

 3.  ஜெசான்சிரசாண வசாரசுகலளை தசர்க்கவில்லல என்பதசால் வழக்கு வசாதிக்கப்பட்டள்ளைது என

3 ம் பிரதிவசாதி கூறியிருப்பது சரயசா?

4.  2006 ம்  ஆண்டில்  மசாரயப்ப  வள்ளைசால  ததவர்  உயில்  எழுதி  லவத்துள்ளைசார்  என  3 ம்

பிரதிவசாதி கூறுவது சரயசா?

5.  1 ம்  மற்றும்  2 ம்  மற்றும்  25 வது  இனச்மசசாத்துகள்  மசாரயப்ப  வள்ளைசால  ததவருக்கு

மசசாந்தமசான மசசாத்துக்கள் இல்லல என 3 ம் பிரதிவசாதி கூறியிருப்பது சரயசா?

6. வசாதி தகசாரயுள்ளை 1/10 பசாகம் வசாதிக்கு கிலடக்கத் தக்கதசா?

7. வசாதிக்கு கிலடக்கக்கூடிய தவறு பரகசாரம் என்ன?

6).    வசாதி தரப்பில் ஆஜெரசான கற்றறிந்த வழக்கறிஞர் தன்னுலடய வசாதுலரயின் தபசாது இந்த

வழக்கசானது  வசாதியசால்  பசாகப்பிரவிலன  பரகசாரம்  தகட்ட  தசாக்கல்  மசய்யப்பட்டள்ளைது

என்றும், வசாதி தகப்பனசார் தசான் மசாரயப்பன் என்றும், அவர் இந்திய ரசாணுவத்தில் பணபுரந்து

ஓய்வு மபற்றவர் என்றும்,  வழக்கு மசசாத்துக்கள் மசாரயப்பன் மசசாத்துக்கள் என்பதிலும் வசாதி

பிரதிவசாதிகள் உறவு முலறகள் குறித்து எந்த விதமசான மறுப்பும் இல்லல என்றும்,  வழக்கு

மசசாத்துக்கலளை  மபசாருத்தமட்டில்  இந்த  வசாதிக்கு  என்ன  பரகசாரம்  உள்ளைததசா  அலத

மபசாருத்தமட்டில்  அவர்  தீர்ப்பசாலணை  தகுதி  உலடயவர்  என்றும்,  அவசிய  தரப்பினர்கள்

தசர்க்கசாத  கசாரணைத்தினசால்  வழக்கு  தள்ளுபடி  மசய்யப்பட  தவண்டம்  என்பது

ஏற்றுக்மகசாள்ளைக்  கூடியது  அல்ல  என்றும்,  வசாதி  சட்டப்படியசான  பசாகத்லத  மபற

தகுதியுலடயவர்  என்று  தீர்மசானிக்கும்  நிலலயில்  அலத  மபசாறுத்து  தீர்ப்லப  வழங்கலசாம்

என்றும்,  வழக்கு  மசசாத்துக்கலளை  மபசாறுத்து  மசாரயப்பன்  எழுதிலவத்த  உயில்  நிரபணைம்
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மசய்யப்படவில்லல  என்றும்,  அந்த  உயிலல  மபசாறுத்து  குறிப்பசாக  எதிர்வழக்குலரயில்

மதரவிக்கப்படவில்லல என்றும் , எதிர்வழக்குலரயில் வசாதியின் வழக்குலரலய குறிப்பசாக

அருதியிட்ட மறுத்து சசாட்டலரகள் மசய்யப்பட தவண்டம் என்றும், ஆனசால் இந்த வழக்கில்

அவவசாறு உறுதியசாக மறுத்து எந்த மறுப்பும் மதரவிக்கப்படவில்லல என்றும் , எனதவ இந்த

வழக்கில்  வசாதி  தகட்டவசாறு  தீர்ப்பு,  தீர்ப்பசாலணை  வழங்க  தவண்டம்  என்றும்  வசாதுலர

மசய்தசார்.

7).   5 ம்,7 ம்  மற்றும்   8 ம்  பிரதிவசாதிகள்  தரப்பில்  ஆஜெரசான  கற்றறிந்த  வழக்கறிஞர்  இந்த

வழக்கில்  வசாதிகள்  வழக்கில்  தகட்டவசாறு  தீர்ப்பசாலணை   பிறப்பிப்பதில்  தங்களுக்கு

ஆட்தசபலன  இல்லல  என்றும்,  அதத  தநரத்தில்  இந்த  பிரதிவசாதிகளுக்கும்  வழக்கு

மசசாத்தில்  பிரவின்றி  தலசா  1/10  பசாகம்  உள்ளைது  என்றும்,  அதற்கசான  நீதிமன்ற  முத்திலர

கட்டணைம்  மசலுத்தப்பட்டள்ளைது  என்றும்,  வசாதிக்கு  வழங்கப்படம்  தீர்ப்பசாலணை   தபசாலதவ

இந்த  பிரதிவசாதிகளுக்கும்  தீர்ப்பசாலணை  வழங்க  தவண்டம்  என்றும்  மதரவித்து  வசாதுலர

மசய்தசார்.

8)  1 ம், 3 ம்  , 4 ம் மற்றும்  , 9  முதல்  11  வலர உள்ளை பிரதிவசாதிகள் தரப்பில் ஆஜெரசான கற்றறிந்த

வழக்கறிஞர்  தன்னுலடய  வசாதுலரயின்  தபசாது  இந்த  வழக்கசானது  பல  உண்லம  சம்பவம்

சங்கதிகலளை  மலறத்து  தசாக்கல்  மசய்யப்பட்டள்ளைது  என்றும்,  பிச்லசமண  மசாரயப்பனின்

இரண்டசாவது  மலனவி  என்றும்,  இந்த  வசாதி  இரண்டசாவது  மலனவியின்  மகள்  என்றும்  ,

ஜெசான்சி ரசாண என்ற ஒரு வசாரசு இருந்து அவருக்கு சிவமதி என்ற மகளும் சிவசாஜி என்ற

கணைவரும்  உள்ளைனர்  என்றும்,  ஆனசால்  அவர்கலளை  இந்த  வழக்கில்  தரப்பினரசாக

தசர்க்கவில்லல  என்றும்,  அவசிய  தரப்பினர்கலளை  தசர்க்கசாத  கசாரணைத்தினசால்  வழக்கு

தள்ளுபடி மசய்யப்பட தவண்டம் என்றும்,  தமற்படி மசாரயப்பன் இரண்ட மலனவிகள் பத்து

குழந்லதகள்  என்று  இருந்த  நிலலயில்  வீண்  பிரச்சலனகள்  ஏததனும்  ஏற்பட்ட
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விடக்கூடசாது  என்று  தசான்  உயிருடன்  இருந்த  கசாலத்திதலதய  மசசாத்துக்கலளை  மபசாறுத்து

வசாய்மமசாழியசாகத்திற்கு பசாகப்பிரவிலன மசய்து மகசாடத்துள்ளைசார் என்றும், அந்தப் பசாகத்லத

அனுசரத்து பட்டசாவும் அந்த பசாகம் மபற்ற  நபர்கள் மபயருக்கு மசாற்றம் மசய்யப்பட்டள்ளைது

என்றும்,  வழக்கு  அயிட்ட  மசசாத்துக்கள்  1 ம்  மற்றும்  2 ம்  மற்றும்  25  ஆகியலவ  மசாரயப்ப

வள்ளைசாளைருக்கு  மசசாந்தமசான  மசசாத்துக்கள்  இல்லல  என்றும்,  அலவ  ஸ்ரீரசாம்  மற்றும்

மசாணக்கம்  என்பவருலடய  மபயர்களில்  இருக்கிறது  என்றும்,  வழக்கில்  மசசாத்துக்களில்

வசாதி,  பிரதிவசாதிகளுக்கு  மதசாடர்பு  இல்லசாத  மசசாத்துக்கள்  தசர்க்கப்பட்டள்ளைது  என்றும்  ,

பட்டசா எண்.497 வரக்கூடிய மசசாத்துக்களும் பட்டசா எண்.722-ல் கசாணைப்படம் மசசாத்துக்களும் 

மரத்தின  ததவருக்கு  ஒதுக்கீட  மசய்யப்பட்டள்ளைது  என்றும்,  அலத  மபசாறுத்து  பசாகம்

தகட்பதசாக  இருந்தசால்  மரத்தினகுமசாருலடய  வசாரசுகளைசான  இந்த  வசாதியும்  அவருடன்

உடன்  பிறந்த  நபர்களும்தசான்  தகட்க  தவண்டம்  என்றும்,  எல்லசா  மசசாத்துக்கலளையும்

குறிப்பிட்ட  தகட்க  முடியசாது  என்றும்,  இந்த  3 ம்  பிரதிவசாதி  மபயருக்கு  மசாரயப்ப  வள்ளைசாளை

ததவர்  உயிருடன்  இருக்கும்  தபசாது  நல்ல  சுயமசான  சிந்தலனதயசாட  யசாருலடய

தூண்டதலும்  இன்றி  ஒரு  உயில்  எழுதி  லவத்துள்ளைசார்  என்றும்,  அந்த  உயில்  இந்த  3 ம்

பிரதிவசாதியசால்  வழக்கில்  நிரபணைம்  மசய்யப்பட்டள்ளைது  என்றும்,  எனதவ  வழக்லக

தள்ளுபடி மசய்ய தவண்டம் என்றும் மதரவித்து வசாதுலர மசய்தசார்.

9)   இந்த வழக்கில் வசாதி தரப்பில் வசாதி வசா.சசா.1 ஆக  விசசாரலணை மசய்யப்பட்ட வசா.சசா.ஆ  1

முதல்  வசா.சசா.ஆ.7  வலரயசான  ஆவணைங்கள்  குறியீட  மசய்யப்பட்டள்ளைது.   வசாதி  தரப்பில்

தவறு எந்த சசாட்சிகளும் விசசாரலணை மசய்யப்படவில்லல. அதததபசால 1 ம் மற்றும் 4 ம் மற்றும்

9 முதல்  11  பிரதிவசாதிகள்  தரப்பில்  3 ம்  பிரதிவசாதி  பி.சசா.1 ஆக  விசசாரக்கப்பட்ட  பிரதிவசாதி

தரப்பில்   பி.வசா.சசா.ஆ.1  முதல்  பி.வசா.சசா.ஆ.12  வலரயசான  ஆவணைங்களும்  குறியீட

மசய்யப்பட்டது.  பிரதிவசாதி  தரப்பில்  பி.வசா.சசா.2 ஆக  சுப்ரமணயன்  என்பவர்  விசசாரலணை
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மசய்யப்பட்டள்ளைசார்.  5 ம்,  7 ம்  மற்றும்  8 ம்  பிரதிவசாதிகள்  தரப்பில்  தவறு  எந்த  சசாட்சிகளும்

விசசாரலணை மசய்யப்படவில்லல.

10) இந்த  வழக்கில்  கண்ட  இதத  வசாதியசால்  மசாவட்ட  உரலமயியல்  நீதிமன்ற

மன்னசார்குடியில்  இவவழக்கில்  கண்ட  தரப்பினர்களைசான  3 ம்,  4 ம்  மற்றும்  9 முதல்  11

பிரதிவசாதிகள்  மற்றும்  அரசு  நிறுவனங்களுக்கு  எதிரசாக  தசாக்கல்  மசய்த  அசல்  வழக்கு

எண்.76/2017  என்ற  வழக்லக  தசாக்கல்  மசய்திருந்தசார்.  அந்த  வழக்கசானது  நிலுலவயில்

இருந்து வரும்தபசாது மசாவட்ட உரலமயியல் நீதிமன்றத்தில்  Tr. O. P. No. 33 of 2017  என்ற

மனுலவ தசாக்கல் மசய்து அந்த மனு அனுமதிக்கப்பட்டதன் தபரல் இந்த நீதிமன்றத்திற்கு

தமற்படி  வழக்கு  மசாற்றம்  மசய்யப்பட்ட  அசல்  வழக்கு  எண்.128/2021  ஆக  வழக்கு  எண்

மகசாடக்கப்பட்டது. இரண்ட வழக்குகலளையும் இலணைத்து நடத்த தவண்டம் என்று உத்தரவு

வழங்கப்பட்டதசாக  மதரவிக்கப்பட்டிருந்தசாலும்  இரண்ட  வழக்லகயும்  இலணைந்து  நடத்த

உபய தரப்பினர்கள் முன்வரவில்லல. தமலும் அது மதசாடர்பசாக இந்த வழக்கில் அசல் வழக்கு

எண்.128/2021-ல்  கண்ட  வசாதி  அலழத்ததபசாது  அவர்  வழக்கில்  ஆஜெரசாகவில்லல.  தமலும்

இரண்ட  வழக்குகளிலும்  ஏற்கனதவ  தனித்தனியசாக  சசாட்சிகள்  விசசாரக்கப்பட்ட

ஆவணைங்கள்  குறியீட  மசய்யப்பட்ட  குறுக்கு  விசசாரலணை  முடிந்திருந்த  நிலலயில்

தனித்தனியசாக தீர்ப்பு வழங்கலசாம் என்று முடிவு மசய்யப்பட்டது.

11)  எழுவினசா   3:-

    11.1) இந்த  வழக்கில்  அவசிய  தரப்பினலர  தசர்க்கசாத  கசாரணைத்தினசால்  வழக்கு

பசாதிக்கப்பட்டள்ளைதசா?  என்று  முதலில்  முடிவு  மசய்ய  தவண்டி  உள்ளைது.  ஜெசான்சி  ரசாண

என்பவருலடய வசாரசுகள் இந்த வழக்கில் தசர்க்கப்படவில்லல என்பது 3 ம் பிரதிவசாதி தரப்பு

வசாதமசாகும்.  இந்த  வசாதிலய  குறுக்கு  விசசாரலணை  மசய்கின்றதபசாது  ஜெசான்சி  ரசாண  என்ற

மகள்  இருந்தசார்  என்றசால்  சரதசான்  என்று  கூறியுள்ளைசார்.  ஆனசால்  தமற்படி  ஜெசான்சி  ரசாண
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சிவசாஜி என்பவலர திருமணைம் மசய்து மகசாண்டசார் என்றசால்  இல்லல என்றும்,  அவருக்கு

சிவமதி என்ற மபண் குழந்லத உள்ளைது என்றசால் அது பற்றி மதரயசாது என்றும், வசாதி சசாட்சி

அளித்துள்ளைசார்.  ஒரு  பிரவிலன  வழக்கில்,  ஆதசாரத்தின்  சுலமயின்  விதி  முக்கியமசானது.

வசா.சசா.1  இந்த  வழக்கில்  குறுக்கு  விசசாரலணையில்  மற்மறசாரு  சதகசாதர  ஜெசான்சி  ரசாண

இருந்தசார்,  இந்த  வழக்கில்  அவர்  ஒரு  தரப்பினரசாக  தசர்க்கப்படவில்லல  என்றும்  அவர்

இறந்துவிட்டசார்  என்றும் கூறியுள்ளைசார்.  எனதவ  ஜெசான்சி  ரசாணயின்   மரணைம்

ஒப்புக்மகசாள்ளைப்படகிறது.   ஜெசான்சி  ரசாணயின்  கணைவர்  சிவசாஜி  மற்றும்  மகள்  சிவமதி

என்பலத மட்டதம  வசா.சசா.1  மறுக்கிறசார்.  எனதவ,  ஜெசான்சி ரசாணயின் சட்டப்பூர்வ வசாரசுகள்

யசார்? என்பது மட்டதம பிரச்சலன .

11.2) இந்திய  சசாட்சியச்  சட்டம்,  1872  பிரவு  101–103  இன்  கீழ்:  ஒரு  உண்லமலய

வலியுறுத்தும் நபர் அலத நிரபிக்க தவண்டம். இந்த வழக்கில் கணைவர் சிவசாஜி மற்றும் மகள்

சிவமதிலய  விட்ட ஜெசான்சி ரசாண  இறந்துவிட்டசார்  என்று பிரதிவசாதி வசாதிட்டசால்,  நிரபிக்க

தவண்டிய  மபசாறுப்பு  பிரதிவசாதியிடம்  உள்ளைது:  ஜெசான்சி  ரசாண  சிவசாஜிலய  மணைந்தசார்.

அவர்களுக்கு ஒரு மகள் சிவமதி இருக்கிறசார். அவர்கள் சட்டப்பூர்வ வசாரசுகள் என்று கூறும்

3 ம்  பிரதிவசாதி  ஜெசான்சி  ரசாணயின்  சட்ட  வசாரசு  சசான்றிதழ்,  பிறப்புச்  சசான்றிதழ்,  திருமணைச்

சசான்று,  வசாக்கசாளைர்  ஐடி  /  ஆதசார்  /  தரஷன்  கசார்ட,  இலத  நிரபிக்க  முடியும். ஜெசான்சி  ரசாண

இருந்தசார்  என்றும்,  இலணை  பங்குதசாரரசாக  இருந்தசார்  என்றும்  ,நிரபிக்கப்பட்டசால்,  ஆனசால்

அவரது  சட்டப்பூர்வ  வசாரசுகள்  வழக்கில்  தசர்க்கப்படவில்லல  என்றசால்,  வழக்கு

பசாதிக்கப்படலசாம்:  ததலவயசான  கட்சிகளின்  இலணைப்பு  இல்லசாதது  அலனத்து  இலணை

பங்குதசாரர்களும் இல்லசாத ஒரு பிரவிலன வழக்கு பரசாமரக்கப்படசாது.

11.3) சிவசாஜி  மற்றும்  சிவமதி  ஆகிதயசார்  வசாரசுகள்  என்று  பிரதிவசாதி  நிரபித்தசால்

ததலவயசான  கட்சிகளின்  இலணைப்பு  இல்லசாததற்கசாக  வழக்கு  தள்ளுபடி  மசய்யப்படலசாம்
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அல்லது  நீதிமன்றம்  அவர்கலளை  ஈடபடத்த  உத்தரவிடலசாம்.  பிரதிவசாதி  வசாரசுகலளை

நிரபிக்கத் தவறினசால் நீதிமன்றம் கிலடக்கக்கூடிய தரப்பினருடன் மதசாடரலசாம்,  ஆனசால்

மபசாதுவசாக  நீதிமன்றம்  இறந்த  இலணை  பங்குதசாரரன்  சட்டப்பூர்வ  வசாரசுகலளை

வலியுறுத்துகிறது.  சிவசாஜி  மற்றும்  சிவமதி  ஆகிதயசார்  ஜெசான்சி  ரசாணயின்  சட்டப்பூர்வ

வசாரசுகள்  என்று  வலியுறுத்தும்  பிரதிவசாதியின்  மீதுதசான்  சுலம  உள்ளைது.  தமற்படி  ஜெசான்சி

ரசாணலய மபசாறுத்து குறுக்கு விசசாரலணையில் தகட்கப்பட்ட அந்த ஒரு வசார்த்லதலய தவிர

பின்னிட்ட  இந்த  பிரதிவசாதிகள்  எந்தவிதமசான  நிரபணைமும்  மசய்யவில்லல.   சிவசாஜி

என்பவர் தன் தரப்பில் சசாட்சியசாக விசசாரத்திருக்கலசாம் அல்லது சிவமதி என்பவலரயும் இந்த

வழக்கில் சசாட்சியசாக விசசாரத்திருக்கலசாம்.  ஆனசால் அதற்கசான எந்த முயற்சியும் எடக்கசாமல்

பிரதிவசாதிகள்  இருந்துள்ளைது  அவசிய  தரப்பினலர  தசர்க்கசாத  ததசாஷத்திற்கு  இந்த  வழக்கு

உள்ளைசாகிறது என்ற வசாதத்லத நிரசாகரக்க இந்த நீதிமன்றம் முடிவு மசய்கிறது.

12).  எழுவினசா   2:-

      தமற்கண்ட  எழுவினசா  அடிப்பலடயில்  மசாரயப்ப  வள்ளைசாளைததவர்  உயிருடன்

இருக்கும்தபசாதத  வசாய்மமசாழி  பசாகப்பிரவிலன  ஏற்பட்டது  அதன்  அடிப்பலடயில்  பட்டசா

மசாற்றம் மசய்யப்பட்டது என கூறியிருப்பது உண்லமயசா?  என்று பசார்க்க தவண்டி உள்ளைது.

இந்த பிரதிவசாதி தரப்பில்  பி.வசா.சசா.ஆ.1  முதல் பி.வசா.சசா.ஆ.5  வலரயசான ஆவணைங்கள் சிட்டசா

மற்றும்   அடங்கல்   ஆகும்.   இந்த  வசாதி  வழக்கில்  மசசால்லி  உள்ளை  மசசாத்து  விவரங்கலளை

பசார்லவயிடம் தபசாது மமசாத்தம் 25  ஐட்ட மசசாத்துக்கலளை வழக்கில் கூறியுள்ளைசார்.  திருவசாரர்

மசாவட்டம், மன்னசார்குடி தசாலுக்கசா, 88 சித்தமல்லி கிரசாமத்தில் அலமந்துள்ளை சர்தவ எண்கள்

என குறிப்பிட்ட பின்வரும் மசசாத்துக்கலளை கூறியுள்ளைசார்.

1.) 211/5 ல் புஞ்லச 0.04.5 ஏர்ஸ   2). 378/5 ஏ ல் மலன0.09.5   3.)  478/1 ல் நஞ்லச 0.67.5 ஏர்ஸ

4.)478/2 ல் நஞ்லச 0.69.5 ஏர்ஸ   5). 479/1 ல் நஞ்லச0.94.5 ஏர்ஸ 
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6).479/2 ல் நஞ்லச 0.92.0 ஏர்ஸ  7.)480/2 ஏல்நஞ்லச 0.16.5  ஏர்ஸ

8.) 483/2 ஏ ல் புஞ்லச 0.03.5 ஏர்ஸ    9. )484/1 ஏ ல் நஞ்லச 0.38.0 ஏர்ஸ

10.)484/1 பி ல் நஞ்லச 1.38.0 ஏர்ஸ   11.)484/1 சி ல் நஞ்லச 0.30.0 ஏர்ஸ

12.)486/3 ஏ ல் நஞ்லசஸ 0.26.0 ஏர்ஸ   13. )486/3 பி ல் நஞ்லச 0.28.0 ஏர்ஸ

14.) 486/5 ஏ 1 ல் மலன 0.02.0 ஏர்ஸ   15.)486/59 பி 1 ல் நஞ்லச 0.04.0 ஏர்ஸ

16.)486/5 பில் நஞ்லச 0.56.0 ஏர்ஸ   17.)487/1 ஏ ல் நஞ்லச 0.35.0 ஏர்ஸ

18.)487/19 சி ல் நஞ்லச 0.03.0 ஏர்ஸ  19. )487/1 பி ல் மலன 0.21.0 ஏர்ஸ

20.)487/3 ஏ ல் நஞ்லச 0.46.0 ஏர்ஸ     21.)487/39 பி ல்மலன 0.13.0 ஏர்ஸ

22.)487/3 சி ல் நஞ்லச 0.02.0 ஏர்ஸ  23.)487/3 டி ல் மலன 0.02.5 ஏர்ஸ

24).489/3 ல் நஞ்லச 0.21.0 ஏர்ஸ  25.)585/11 ஈ ல் மலன 0.00.5 ஏர்ஸ ஆகியன ஆகும். 

13).  இதில் வசா.சசா.ஆ.1  வழக்கு ஐட்ட  மசசாத்தசான சர்தவ எண் 4841b. அந்த மசசாத்துக்கள் இந்த

வழக்கில்  கண்ட  வசாதி அருண்மமசாழி,  2 ம்  பிரதிவசாதி  சிவகலல,   5 ம்  பிரதிவசாதி  மசந்தமிழ்

மசல்வி,  7 ம் பிரதிவசாதி சித்ரகலசா,6 ம் பிரதிவசாதி தஹேமசாவதி ஆகிதயசார்கள் மபயரல்  உள்ளைது.

அதததபசால  வசா.சசா.ஆ.2    தமற்மசசான்ன  சர்தவ  எண்களுக்குரய   பசலி  ஆகும்.  அதுவும்

தமற்மசசான்ன நபர்கள் மபயரல் கசாணைப்படகிறது.  வழக்கு ஐட்ட  மசசாத்தசான  3  மற்றும்  13 ம்

3 ம்  பிரதிவசாதி  மபயரல்  கசாணைப்படகிறது.  வழக்கு  அயிட்ட  நம்பர்   9   ரத்தினகுமசார்  தபரல்

உள்ளைது.  மசாரயப்பன் வள்ளைசாளைர் வசாய்மமசாழியசாக பசாகப்பிரவிலன மசய்து மகசாடத்து அதன்

அடிப்பலடயில்  பட்டசா ஏற்பட்டள்ளைது  என்பது 3 ம் பிரதிவசாதி தரப்பு வசாதமசாகும். அதததபசால

1  வது  ஐட்ட  மசசாத்துக்களும்,  2 வது  அட்ட  மசசாத்துக்களும்,  25 வது  ஐட்ட  மசசாத்துகளும்

மசாரயப்பனுக்குரய  மசசாத்துக்கள்  இல்லல  என்று  கூறியுள்ளைசார்.  அந்த  மசசாத்துக்கள்  யசார்

மபயரல் உள்ளைது என்பதற்கு ஆவணைங்கள் எலதயும் தசாக்கல்  மசய்யவில்லல.  மபசாதுவசாக

வசாய்மமசாழி  பசாகப்பிரவிலன  ஏற்பட்டவிட்டது  என்று   கூறும்  3 ம்  பிரதிவசாதி  அந்த
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வசாய்மமசாழி  பசாகப்பிரவிலன  ஏற்பட்ட  அவரவர்  பசாகத்திற்கு  மசசாத்துக்கலளை  எடத்து

அனுபவித்து வந்ததசாம் என்பலத நிரபிக்கும் சுலமலய அவதர மகசாண்டவர் ஆவசார்.  எவர்

ஒருவர் வசாய்மமசாழி நடந்து விட்டது என்று முன்னிலலப்படத்துகிறசாதரசா அலத அவர் தசான்

நிரபணைம் மசய்ய தவண்டம்.

13.1).  Property disputes form a major percentage of the total civil cases filed/pending

before the Trial  Courts  in the country. The most common among them are the disputes

arising between family members, primarily concerned with division/ partition of shares in

cases of intestate succession. Although the Hindu Succession Act, 1956 provides elaborate

and detailed provisions for devolution of properties in cases of intestate succession, it is

often seen that parties resort to the plea of ‘oral partition’ to somehow defeat the rights of

their adversaries (family members). This is done by setting up a case/ defence wherein, an

oral partition is alleged to have been effected prior in time between the family members,

and shares in the property are prayed to be determined in terms of the oral partition and not

as per the provisions of the Hindu Succession Act, 1956.

This  plea  of  ‘oral  partition’ is  cleverly  engineered  by  unscrupulous  litigants  to

support and prolong false and vexatious civil suits. A litigant resorting to such a plea knows

fully well that such a plea inevitably requires recording of evidence, both documentary and

oral.  A plea of oral partition may be proved by either deposing the beneficiary of such

partition or those acquainted with the same which generally involves, friends and other

relatives. In appropriate cases, even the revenue records are relied upon to support the plea

of oral partition. Hence, by taking shelter under the plea of ‘oral partition’, a civil suit,

bereft  of any merit whatsoever,  is subjected to the rigors of a full-fledged trial  thereby,

subjecting innocent parties to the judicial process.

Plea of ‘oral partition’ is also often used to defeat title in properties owned by a

person in their name, though used as a common residence by all the family members. In

such cases, the plaint is cleverly drafted with an averment that the property was purchased

out of the family funds of the parents of the parties, but the same came to be registered in

the name of one individual son/ daughter only out of love and affection. The factum of

common residence further gives credence to such an averment and Courts are prima facie

convinced as to the factum of an oral partition. Since property transactions generally date
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back to the 1900s, there is almost no proof of any payment whatsoever, and as such Courts

tend to regard such properties to be purchased out of joint funds, though registered in an

individual  name.  As  these  disputed  questions  of  facts  coupled  with  the  plea  of  ‘oral

partition’ inherently require examination of evidence, the Courts, notwithstanding the falsity

of such a plea, are constrained to relegate the parties to trial rather than rejecting the plaint

under  Order  VII  Rule  11,  CPC,  1908 or  altogether  dismissing  the  suit  as  frivolous,

exercising its inherent powers under Section 151 CPC, 1908.

It is unsettling how a mere plea of ‘oral partition’ is abused to infuse life and prolong

a purely false and frivolous civil suit which otherwise, deserves to be rejected at the very

threshold. It would not be out of place to mention that such ingenious pleas are in fact, often

used as a bargaining chip by dishonest litigants to compel their adversaries to succumb to

their illegal and unlawful demands.

Unfortunately, there is no precedent that can guide the Trial Courts as to how a bald

plea of ‘oral partition’ should be nipped in the bud and parties be saved from the rigmarole

of a civil trial. Though there are some judgments that can surely be looked into, however,

they do not  authoritatively lay down any parameters  to  prevent  abuse in  cases  of  civil

actions, premised upon the false plea of ‘oral partition’. In 2016, the Hon’ble Delhi High

Court,  while passing a decree in   Sandeep  Kohli  and  Anr.  v.  Vinod  Kohli  and  Ors.  ,

reported  as  2016  SCC OnLine  Del  6533 recognized that undoubtedly, a plea of oral

partition  is  an  inherently  required  trial,  however,  the  Court  noted  that  a  plea  of  ‘oral

partition’ based on solemn affirmation of co-ownership and documents executed on oath

cannot be countenanced to permit abuse of process of Court.

The Hon’ble  Delhi  High Court  in  Chander  Mohan  Sharma  v.  Jagdish  Prasad

Sharma,     reported  as  2016  SCC  OnLine  Del  984,  while hearing an appeal from the

judgment and decree  of  the  Trial  Court,  had in  reference to the  plea  of ‘oral  partition’

observed that such a plea can only be permitted in cases where a party establishes any pre-

existing  right  or  share  in  the  property.  However,  this  judgment  failed  to  take  note  of

situations where properties are alleged to have been purchased through family funds and

purchased in individual names.

It was in Shri  Virender Kumar Garg.  V.  Shri  Ravinder Kumar Garg  ,    reported

as  2013  SCC OnLine  Del  4661, that the Hon’ble Delhi High Court while hearing an

appeal from the Trial Court’s order dismissing the suit gave some comprehensive insights to
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deal with a plea of ‘oral partition’. The Court cautioned that a plaint premised upon a plea

of ‘oral partition’ should contain necessary particulars as to how the plaintiff’s father bought

the  suit  property  out  of  ancestral  property  funds,  the  description  of  such  property,  the

approximate  date,  or  even  year  of  sale  of  such  property  and  some  particulars  of  such

property. The pleadings must also contain as to how and when the oral partition took place,

who were parties to it, and even the approximate month and year when it occurred. The

Court essentially laid down that a plea of ‘oral partition’ can never be a sketchy or vague

assertion, but a cogent and clear averment supported by facts. Although the judgments of

the Hon’ble Delhi High Court shed some light upon the plea of ‘oral partition’, they are,

however,  fact-centric  observations  that  cannot  be  objectively  applied  as  a  uniform

proposition of law. It may also be noted that except for the third judgment as mentioned

above, others have rejected the plea of ‘oral partition’ only after the conclusion of a full-

fledged trial and have even acknowledged that a plea of ‘oral partition’ should generally be

relegated to trial.

It  is  only  recently  that  the  Hon’ble  Supreme  Court  came  down  heavily  upon

dishonest litigants resorting to the plea of ‘oral partition’. The Hon’ble Supreme Court of

India in the case of Vineeta Sharma v. Rakesh Sharma, (reported as (2020) 9 SCC 1)

was seized of the question surrounding conflicting interpretations of Section 6(5) of the

Hindu Succession Act, 1956 dealing with rights of a daughter in a coparcenary property.

Though in relation to Section 6(5), the Hon’ble Court made pertinent observations qua a

plea of ‘oral partition’. The Court noted:

“135. …The provisions of section 6(5) are required to be interpreted to cast a heavy

burden of  proof  upon the  proponent  of  the  oral  partition  before  it  is  accepted  such as

separate occupation of portions, appropriation of the income, and consequent entry in the

revenue records and invariably to be supported by other contemporaneous public documents

admissible in evidence, may be accepted most reluctantly while exercising all safeguards….

…When such a defence is taken, the Court has to be extremely careful in accepting the

same, and only if very cogent, impeccable, and contemporaneous documentary evidence in

the shape of public documents in support is available, such a plea may be entertained, not

otherwise.  We  reiterate  that  the  plea  of  an  oral  partition  or  memorandum of  partition,

unregistered one can be manufactured at any point in time, without any contemporaneous

public document needs rejection at all costs…”(emphasis supplied)

O.S.No.33 of 2015

https://egazette.nic.in/WriteReadData/1956/E-2173-1956-0038-99150.pdf
https://main.sci.gov.in/supremecourt/2018/32601/32601_2018_33_1501_23387_Judgement_11-Aug-2020.pdf


19

A perusal of the aforementioned judgments of the Hon’ble Delhi High Court shows that

nothing has been authoritatively laid down which can help the Trial Courts in dismissing a

dishonest plea of ‘oral partition’ at the very threshold without relegating the parties to trial.

On  the  other  hand,  the  observations  of  the  Hon’ble  Supreme  Court  lay  down  certain

parameters but fall short of laying down any practice directions for the Trial Courts for in

limine dismissal of a plea of ‘oral partition’, which has otherwise snowballed into a menace.

A combined reading of the precedents and keeping in mind the practical considerations,

principles  which  can  be  culled  out  for  determining  the  genuineness  of  a  plea  of  ‘oral

partition’ and its outright dismissal are summarized herein:

1. A bald  plea  of  ‘oral  partition’ must  be  rejected  by  the  Trial  Courts  at  the  very

threshold and suit should not be allowed to proceed on a mere plea of ‘oral partition’;

2. A plea of ‘oral partition’ should only be entertained only when a person prima facie

establishes any pre-existing right in the suit property; 

3. A plaint  based  upon  a  plea  of  ‘oral  partition’ should  necessarily  have  specific

pleadings clearly enumerating all the facts and circumstances surrounding the factum

of oral partition; and

4. In no case, should the plea of ‘oral partition’ be accepted unless accompanied by

evidence in the form of public documents such as House Tax Receipts, Electricity

Bills, Mutation Entry Records, etc.The aforesaid principles are parameters which the

Trial Courts should always keep in mind whenever a plaint founded upon a plea of

‘oral  partition’ is  presented  before  it.  Trial  Courts  should  always  proceed  with

caution whenever a plea of ‘oral partition’ is set up so that innocent litigants are

saved  from  fighting  frivolous  civil  actions.  In  conclusion,  every  endeavor  must

always be made to prevent bogus litigation which only works to scuttle  the trust

people  pose  in  the  Indian  judiciary. ஆக  இந்த   3 ம்  பிரதிவசாதி  கூறுவது  தபசால

வசாய்மமசாழி  பசாகப்பிரவிலன  ஏற்பட்டதசாக  மசசால்வது  அலத  நிரபிக்கசாத  நிலலயில்

ஏற்றுக்  மகசாள்ளைக்  கூடிய  நிலலயில்   எதுவும்  ஏற்படவில்லல.  எனதவ  இந்த

எழுவினசா -2   வசாதிக்கு ஆதரவசாக  முடிவு மசய்யப்படகிறது.
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14). எழுவினசா   4:-

              இந்த வழக்கில்  2006  ஆம் ஆண்ட மசாரயப்ப வள்ளைலசார் ஒரு உயில் எழுதி லவத்து

அதன் அடிப்பலடயில் மசசாத்துக்கள் தனக்கு பசாத்தியம் என்று  3 ம் பிரதிவசாதி கூறியுள்ளைசார்.

இந்த  பிரதிவசாதி  தரப்பில்  உயில்  சசான்று  ஆவணைம்   பி.வசா.சசா.ஆ.6  ஆக  குறியீட

மசய்யப்பட்டள்ளைது.  வசாதி  தரப்பில்  தமற்படி  உயில்  நிரபணைம்   மசய்யப்படவில்லல  என்று

முன்  லவத்த  தபசாது  பிரதிவசாதி  தமற்படி  உயில்  சசாட்சி  மூலம்  நிரபிக்க  விட்ட  விட்டதசாக

கூறுகிறசார்.  இந்த  பிரதிவசாதிகள்  தரப்பில்  பி.சசா.2  சுப்பிரமணயன்  என்பவர்  விசசாரலணை

மசய்யப்பட்டள்ளைசார்.  சசாட்சிய  சட்டத்தின்  அடிப்பலடயில்  உயில்  ஆவணைத்லத  அதில்

சசான்மறசாப்பமிட்ட  சசாட்சிகள்  மூலதம  நிரபிக்க  தவண்டம்  என்று  கூறுகிறது.

சுப்ரமணயலன  வசாதி  தரப்பில்   குறுக்கு  விசசாரலணை  மசய்கின்றதபசாது,  தன்  தகப்பனசார்

மசாரயப்பன்  வீட்டில்  தவலல  பசார்த்ததசாகவும்,  அந்த  வலகயில்  மசாரயப்பலன  மதரயும்

என்றும்,  ,தசானும்  தனது  அப்பசாவும்  மசாரயப்பன்  எழுதி  லவத்த  ஆவணைத்தில்  சசாட்சி

லகமயசாப்பம்  மசய்ததசாகவும்,  ஒதர  ஒரு  லகமயசாப்பம்  மசய்ததசாகவும்  கூறியுள்ளைசார்.  தமலும்

குறுக்கு விசசாரலணையின் தபசாது சசாட்சி லகமயசாப்பம் சசாம்பசிவம் என்பவர் மசய்தசார் என்றும் ,

பசால் பசாயிண்ட் மற்றும்  இங்க்  தபனசாவசால் தபசாடப்பட்ட லகமயசாப்பங்கள் தவறுபட்டள்ளைது

என்றும் கூறியுள்ளைசார்.  ஒரு ஆவணைத்தில் லகமயசாப்பம் இடப்படம்  இங்க்   குறித்ததசா அதன்

நிறம்  குறித்ததசா  எந்தவிதமசான  தவறும்  குறிப்பிட்ட  கூற  முடியசாது.  தமலும்  ஒரு

ஆவணைத்தில்  எழுதப்பட்ட   இங்க்   லமயிலன  லவத்து   அதனுலடய  வயலத  ஒப்பிட்ட

பசார்க்கும்  கூடிய  அளைவிற்கசான  அறிவியல்  பூர்வமசான  கண்டபிடிப்புகளும்  வரவில்லல.

மசாரயப்பன்  ததவர்  ஒரு   உயில்  எழுதினசார்  என்றும்,  அதில்  ஒரு  லகமயசாப்பம்  மசய்தசார்

என்றும்   தசானும்  அதில்  சசாட்சி  லகமயசாப்பம்  மசய்ததசாகவும்  சசாட்சி  கூறியுள்ளைசார்.  தமற்படி

உயிலில் மசசால்லப்பட்ட மசசாத்துக்கலளை பசார்க்கும் தபசாது  வழக்கு அயிட்ட மசசாத்துக்கள் 5, 7,
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17,  18,  20  மற்றும்   22  ஆகிய   ஆறு    அயிட்ட  மசசாத்துக்கள்  உயில்  மூலமசாக

மகசாடக்கப்பட்டள்ளைதசாக  மதரகிறது.  உயிலல  அனுசரத்து  பட்டசா  எதுவும்  மசாற்றவில்லல

என்று 3 ம் பிரதிவசாதி கூறியுள்ளைசார். மசாரயப்ப வள்ளைசாளை ததவர்  2008 இல் இறந்துள்ளைசார்.  அவர்

இறந்தவுடன்  உயில்  நலடமுலறக்கு  வந்ததசாக  3 ம்  பிரதிவசாதி  கூறியுள்ளைசார்.  இந்த  வழக்கு

2015 ஆம் ஆண்ட தசாக்கல் மசய்யப்பட்டள்ளைது. வசாதி இந்த பிரதிவசாதி அனுப்பிய அறிவிப்பில்

உயில் பற்றி எதுவும் குறிப்பிடவில்லல என்று மதரவித்தசார். ஆனசால் அப்படி எந்த ஒரு பதில்

அறிவிப்பும்  இந்த  3 ம்  பிரதிவசாதி   அனுப்பியது  சம்பந்தமசாக  வசாதி  தரப்பில்  குறியீட

மசய்யவில்லல.  தமலும்  3 ம் பிரதிவசாதிக்கு அறிவிப்பு சசார்வு  மசய்யப்பட்டது என்பதற்கசான

விளைக்கமும், ஆவணைமும்  வசாதி தரப்பில் தசாக்கல் மசய்யப்படவில்லல. ஆகதவ வசாதி தரப்பில்

மதரவிக்கப்பட்ட   தமற்மசசான்ன  வசாதம்  ஏற்றுக்மகசாள்ளைப்படவில்லல.  உயிலல

மபசாறுத்தமட்டில்  அதில்  கண்ட  ஒரு  சசாட்சி  மூலமசாக   3 ம்  பிரதிவசாதி   நிரபித்துள்ளைசார்.

ஆகதவ  தமற்படி  உயிலில்  கண்ட  மசசாத்துக்கள்  3 ம்  பிரதிவசாதிக்கு  மட்டம்  தனித்து

பசாத்தியப்பட்டது என்று முடிவு மசய்யப்படகிறது.

15).  எழுவினசாக்கள்    1   மற்றும்   5:-

      தமற்கண்ட எழுவினசாக்கள் அடிப்பலடயில் வழக்கு மசசாத்துக்கள் வசாதி,  பிரதிவசாதிகளின்

கூட்ட  அனுபவத்தில்  உள்ளைதசா?  என்பதும்  வழக்கில்  கண்ட  1,  2  மற்றும்  25 வது   அயிட்ட

மசசாத்துக்கள்   மசாரயப்ப  வள்ளைசாளைருக்கு   மசசாந்தமசான  மசசாத்துக்கள்   இல்லலமயன   3 ம்

பிரதிவசாதி  கூறியிருப்பது  சரயசா?  என்பதும்  பசார்க்க  தவண்டி  உள்ளைது.  இந்த  வழக்கசானது

2015 ம் ஆண்ட  தசாக்கல் மசய்யப்பட்டள்ளைது.  ஏற்கனதவ  2012  ஆம் ஆண்ட வசாதியின் ஒரு

சதகசாதர  பசாகப்பிரவிலன  தகட்ட   3 ம் பிரதிவசாதிக்கு  அனுப்பியலத  3 ம்  பிரதிவசாதி

ஒப்புக்மகசாண்டள்ளைசார்.  வழக்கு  மசசாத்துக்கள்  வசாய்  மமசாழியசாக  பசாகப்பிரவிலன   ஏற்பட்ட

அவரவர் பசாகத்துக்கு ஒதுக்கீட மசய்யப்பட்டது என்பலத  3 ம் பிரதிவசாதி நிரபிக்கவில்லல.
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மசாரயப்பன்  மகள்  தசான்  இந்த  வசாதி  என்பது  ஒப்புக்மகசாள்ளைப்பட்டள்ளைது.   மசாரயப்பன்

எழுதிலவத்த உயில் உண்லம என்று இந்த நீதிமன்றம் முடிவு மசய்திருந்தசாலும், உயிலில்

மசசால்லப்படசாத இந்த வழக்கில் கண்ட மற்ற மசசாத்துக்கலளை மபசாருத்தமட்டில் வசாதி  கூட்ட

உலடலமயில்  இருந்து   வருவதசாக  தசான்  யூகிக்க  முடிகிறது.  ஒரு  பிரவிலன  வழக்கு,

மசசாத்தின்  ஒவமவசாரு  பகுதியின்  உண்லமயசான   உலடலம  அலனத்து  இலணை

உரலமயசாளைர்களைசாலும் நிரபிக்கப்பட தவண்டிய அவசியமில்லல, ஆனசால் ஆக்கபூர்வமசான

கூட்ட உலடலம அல்லது கூட்ட உலடலமக்கசான முன்தப இருக்கும் உரலம நிறுவப்பட

தவண்டம்.  "மவளிதயற்றம்"  (பிரத்திதயக  விதரசாத  உலடலம)  நிரபிக்கப்படசாவிட்டசால்,  ஒரு

இலணை  உரலமயசாளைரன்  உலடலம  அலனத்து இலணை  உரலமயசாளைர்களின்  சசார்பசாகவும்

சட்டப்பூர்வமசாகக் கருதப்படகிறது. வசாதியின் உரலம அற்றுப் தபசாய்விட்டது என கூறும் 3 ம்

பிரதிவசாதி  அலத  நிரபிக்கவில்லல.  ஆகதவ  வழக்கு  மசசாத்து  உயில்  மூலம்  3 ம்

பிரதிவசாதிக்கு  மகசாடக்கப்பட்ட  மசசாத்துக்கலளைத்  தவிர  மற்ற  மசசாத்துக்கள்  அலனத்தும்

வசாதி  பிரதிவசாதிகளின்  கூட்ட  அனுபவித்து  தசான்  இருந்து  வருகிறது  என்று  முடிவு

மசய்யப்படகிறது.  வழக்கில்  கண்ட  1,  2  மற்றும்   25 வது   ஐட்ட  மசசாத்துக்கள்  மசாரயப்ப

வள்ளைசாளைருக்கு  மசசாந்தமசான  மசசாத்துக்கள்  இல்லல  என்று  3 ம்  பிரதிவசாதி  கூறியுள்ளைசார்.

ஆனசால்  அது   சம்பந்தமசான  எந்த  விதமசான  ஆவணைங்களும்  3 ம்  பிரதிவசாதி  தசாக்கல்

மசய்யவில்லல.  வசாதி  தசாக்கல்  மசய்யசாமல்  இருந்தசாலும்  கூட  தன்  தகப்பனசாருக்கு

பசாத்தியப்பட்ட  மசசாத்துக்கள் என்று  மசசாத்து விவரங்கலளை  கூறி  வசாதி தசாக்கல்  மசய்துள்ளை

நிலலயில்  அந்த  மசசாத்துக்கள்  3 ம்  நபர்களுக்கு  மசசாந்தமசானது  என்று  குறிப்பிட்ட  கூறும்

பிரதிவசாதி  அது  3 ம்   நபர்கள்  மபயரல்  உள்ளைது  என்பதற்கசான  ஆவணைங்கலளை  தசாக்கல்

மசய்திருக்க  தவண்டம்.  ஆனசால்  அது   சம்மந்தமசாக  எந்மவசாரு  ஆவணைமும்   தசாக்கல்
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மசய்யவில்லல. எனதவ தமற்மகசாண்ட மசசாத்துக்கள்  குறித்து எந்த சசாட்சிகளும் விசசாரக்க

முன்வரசாத நிலலயில்  3 ம் பிரதிவசாதி வசாதம் ஏற்புலடயதல்ல என்று முடிவு மசய்யப்படகிறது.

16).   எழுவினசா   6:-

       இந்த   எழுவினசாவில்  கண்டபடி  வசாதிக்கு  வழக்குச்  மசசாத்தில்  1/10  பசாகம்

கிலடக்கக்கூடியதசா?  என்பதசாகும்.   அலத  மபசாருத்து  வசாதி  முதல்  நிலல  தீர்ப்பு  மபற

தகுதியுலடயவரசா?  என்றும்  தீர்மசானிக்கப்பட  தவண்டிய  உள்ளைது.  இந்த  வழக்லக

மபசாருத்தமட்டில்  பி.வசா.சசா.ஆ.6  உயில்  3 ம்  பிரதிவசாதியசால்  நிரபிக்கப்பட்டள்ளைது.  அந்த

உயிலில் கண்ட வழக்கு மசசாத்துக்கள் ஐட்டம் நம்பர் 5, 7, 17, 18, 20, 22 ஆகிய மசசாத்துக்கள் 3 ம்

பிரதிவசாதிக்கு  வசாதிக்கு  உயில்  மூலம்  கிலடத்த  தனி  மசசாத்துக்கள்  என்று  முடிவு

மசய்யப்படகிறது.  ஏமனன்றசால்  தமற்கண்ட  சர்தவ  நம்பர்  மபசாறுத்தவலர  மசாரயப்பன்

மபயரல்  தசான்  தனிப்பட்டசா  இருந்துள்ளைது.  பட்டசா  ஒரு  உரலம  லவப்பு   ஆவணைமசாக

இல்லசாவிட்டசாலும் கூட மசாரயப்ப வள்ளைசாளை ததவர்  தன் தகப்பனசார் என்றும், தன் மபயருக்கு

உயில்  எழுதி லவத்ததசாகவும் மதரவித்து, அந்த உயில்  சசாட்சி மூலம் நிரபிக்கப்பட்டள்ளைது.

ஆகதவ தமற்கண்ட வழக்கு அயிட்ட மசசாத்து 5, 7, 17, 18, 20 மற்றும்  22 ஆகிய மசசாத்துக்கலளை

தவிர்த்து  மற்ற  மசசாத்துக்கலளை  மபசாறுத்து  இந்த  வசாதிக்கும்,  5  ம்  ,  7 ம்  மற்றும்  8 ம்

பிரதிவசாதிகளுக்கும் தலசா 1/10 பசாகம் உள்ளைது என்று முடிவு மசய்யப்படகிறது.

17).    எழுவினசா   7:-

      வசாதிக்கு கூடதலசாக ஏததனும் பரகசாரம் வழங்க தவண்டிய உள்ளைதசா? என்று பசார்க்கின்ற

தபசாது  ஏற்கனதவ  முடிவு  மசய்யப்பட்ட  பரகசாரங்கலளை  தபசாதும்  என்றும்  ,  கூடதலசாக

எந்தமவசாரு  பரகசாரமும் வழங்க தவண்டிய அவசியமில்லல என்றும் முடிவு மசய்கிறது.
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18)  இறுதியசாக,

1) வசாதியின் வழக்கு பகுதியசாக அனுமதிக்கப்படகிறது.

2)  2 ம் பிரதிவசாதிலய மபசாறுத்து வழக்கு முழுவதும் தள்ளுபடி மசய்யப்படகிறது.

3)   வழக்கு  மசசாத்து  விபரத்தில்  கண்ட   5,  7,  17,  18,  20  மற்றும்   22  ஆகிய   ஆறு  அயிட்ட

மசசாத்துக்களில்இந்த  வசாதிக்தகசா,  5 ம்,  7 ம்,  மற்றும்  8 ம்  பிரதிவசாதிகளுக்தகசா  எந்த  பசாகமும்

கிலடக்ககூடியதல்ல என்றும், தமற்கண்ட அயிட்ட மசசாத்துக்கலளை மபசாறுத்து வசாதி மற்றும்

5 ம், 7 ம், மற்றும் 8 ம் பிரதிவசாதிகளுக்கசான வழக்கு முழுவதும் தள்ளுபடி மசய்யப்படகிறது.

4) தசாவசா அயிட்ட மசசாத்துக்களில்   1 முதல் 4 , 6 , 8 முதல் 16, 19, 21, 23 முதல் 25 ஆகிய அயிட்ட

மசசாத்துக்களில் இந்த வசாதிக்கும், 5, 7,8  பிரதிவசாதிகளுக்கும் தலசா 1/10 பசாகம் உள்ளைது என்று

முதல்நிலல தீர்ப்பசாலணை வழங்கப்படகிறது.

5)  வழக்கில்  கண்ட  3 ம்  பிரதிவசாதி  வழக்கு  மசசாத்துக்களில்  வசாதிக்குரய  சட்டப்படியசான

பசாகத்லத  இன்றிலிருந்து  30  தினங்களுக்குகள்  நலஇளைப்பம்  சரகட்டி  பிரத்து  ஒப்பலடக்க

தவண்டியது,  தவறும்பட்சத்தில்  வசாதி   முதல்நிலல  தீர்ப்பசாலணைலய  அனுசரத்து

இறுதிநிலல தீர்ப்பசாலணைக்கு விண்ணைப்பிக்கலசாம் என்று உத்தரவிடப்படகிறது.

6) தரப்பினர்களின் உறவு முலறகலளை அனுசரத்து மசலவுத் மதசாலக இல்லல.

 இத்தீர்ப்பசானது  என்னசால்   சுருக்மகழுத்து தட்டச்சருக்கு  தநரடியசாக மசசால்லப்பட்ட

அவரசால்  கணனியில் தட்டச்சு மசய்யப்பட்ட,  பிலழ நீக்கம் மசய்யப்பட்ட,  இன்று  2026  ஆம்

ஆண்ட   மசார்ச் மசாதம்  12 ஆம் நசாள் என்னசால் இத்திறந்த இந்நீதிமன்றத்தில் அலவயறியப்

பகரப்பட்டது.                                                                                   

 சசார்புநீதிபதி,

மன்னசார்குடி.
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பின் இலணைப்பு  :-

1.  வசாதி தரப்பில் விசசாரக்கப்பட்ட சசாட்சிகள்  :-

         வசா.சசா.1        அருண்மமசாழி     (வசாதி)

        வசா.சசா.2        அண்ணைசாதுலர 

2. வசாதி தரப்பில் குறியிடப்பட்ட சசான்றசாவணைங்கள்  :-

வசா.சசா.ஆ.1 25.02.2015   சிட்டசா (12 எண்ணைம் )   நகல் 

வசா.சசா.ஆ.2 25.02.2015    அடங்கல் பதிதவட   நகல் 

வசா.சசா.ஆ.3  28.11.1969 வசாதியின்  தகப்பனசாருக்கு  அவருலடய

சதகசாதரர்   சசாம்பசிவ  வள்ளைசால  ததவர்

எழுதிக்மகசாடத்த பினசாமி பசாத்திய விடதலல

பத்திரம்

        சசார்பதிவக நகல்   

வசா.சசா.ஆ.4   18.03.2008   வசாரசுரலம சசான்று          சசான்றிட்ட   நகல் 

வசா.சசா.ஆ.5     27.02.2015  வசாதி  பசாகம்  தகட்ட  தன்  குடம்ப

உறுப்பினர்களுக்கு  அனுப்பிய  வழக்கறிஞர்

அறிவிப்பு 

           அலுவலக நகல்

வசா.சசா.ஆ.6            ---   5 ம்  மற்றும்  6 ம்  பிரதிவசாதிகள்  அறிவிப்லப

மபற்றுக் மகசாண்டதற்கசான ஒப்புதல் அட்லட

        அசல் 

வசா.சசா.ஆ.7         ----   2 ம்  பிரதிவசாதி  அறிவிப்லப  மபற்றுக்

மகசாள்ளைசாமல் திரும்பி வந்த கவர் 

         அசல் 

3.    பிரதிவசாதி தரப்பில் விசசாரக்கப்பட்ட சசாட்சிகள்  :-

         பி.வசா.சசா.1          தமசாகன்தசாஸ 

       பி.வசா.சசா.2          சுப்ரமணயன் 
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4. பிரதிவசாதி தரப்பு சசான்றசாவணைங்கள்   :- 

பி.வசா.சசா.ஆ.1 07.09.2016  சித்தமல்லி  கிரசாமத்திலுள்ளை  பட்டசா  எண்.769-ல்

வசாதி   மற்றும்  அவரது  சதகசாதரகள்  மபயரல்

வழங்கப்பட்ட சிட்டசா 

  சசான்றிட்ட  நகல்

பி.வசா.சசா.ஆ.2  26.09.2016 பட்டசா  எண்.769,  1396  பசலிக்கு  வசாதிக்கு

வழங்கப்பட்ட சிட்டசா 

 சசான்றிட்ட நகல் 

பி.வசா.சசா.ஆ.3 07.09.2016 பட்டசா  எண்.496-ல்1426  பசலிக்கு     3 ம்

பிரதிவசாதிக்கு    வழங்கப்பட்ட  சிட்டசா

எண்ணக்லக -2  

  சசான்றிட்ட  நகல்

பி.வசா.சசா.ஆ.4 07.09.2016 பட்டசா  எண்.573-ல்1426  பசலிக்கு     3 ம்

பிரதிவசாதியின்  சதகசாதரர்  கசாலஞ்மசன்ற

மரத்தினகுமசார் மபயருக்கு  வழங்கப்பட்ட சிட்டசா 

  சசான்றிட்ட  நகல்

பி.வசா.சசா.ஆ.5 07.09.2016 பட்டசா  எண்.464-ல்  1426  பசலிக்கு     3 ம்

பிரதிவசாதியின்  தகப்பனசார்  மபயருக்கு

வழங்கப்பட்ட சிட்டசா 

  சசான்றிட்ட  நகல்

பி.வசா.சசா.ஆ.6 10.03.2006  மசாரயப்ப  வள்ளைசால  ததவர்அவர்கசாளைல்  எழுதி

லவக்கப்பட்ட உயில் ஆவணைம் 

   அசல் 

பி.வசா.சசா.ஆ.7 15.05.1987  மசாரயப்ப  வள்ளைசாலததவர்  அவர்களைசால்   நீலசா

ஆச்சி  அவர்களுக்கு  வழக்குலரயில்

கசாணைப்பட்டள்ளை மசசாத்துக்கலளை மபந்தக கடன்

ஏற்படத்தியதற்கசான  பதிவு  மசய்யப்பட்ட

முத்துப்தபட்லட  சசார்பதிவசாளைர்  அலுவலக

ஆவணை எண்.547/1987)

  சசான்றிட்ட  நகல்

பி.வசா.சசா.ஆ.8 22.06.1987  மசாரயப்ப  வள்ளைசாலததவர்  அவர்களைசால்

சுப்ரமணய  மசட்டியசார்  அவர்களிடம்

வழக்குலரயில்  கசாணைப்பட்டள்ளை

மசசாத்துக்கலளை  மபந்தக  கடன்

ஏற்படத்தியதற்கசான  பதிவு  மசய்யப்பட்ட

  சசான்றிட்ட  நகல்
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முத்துப்தபட்லட  சசார்பதிவசாளைர்  அலுவலக

ஆவணை எண்.548/1987)

பி.வசா.சசா.ஆ.9 05.01.1989  மசாரயப்ப  வள்ளைசாலததவர்  அவர்களைசால்

சுப்ரமணய  மசட்டியசார்  அவர்களிடம்

வழக்குலரயில்  கசாணைப்பட்டள்ளை

மசசாத்துக்கலளை  மபந்தக  கடன்

ஏற்படத்தியதற்கசான  பதிவு  மசய்யப்பட்ட

முத்துப்தபட்லட  சசார்பதிவசாளைர்  அலுவலக

ஆவணை எண்.385/1989)

  சசான்றிட்ட  நகல்

பி.வசா.சசா.ஆ.10 13.03.2016   சுப்ரமணயன் அம்பிகசா அம்மசாள்  அவர்களுக்கு

எழுதிக்  மகசாடத்த  மபந்தகடன்  வலரவு  ரசீது

முத்துப்தபட்லட  சசார்பதிவசாளைர்  அலுவலக

ஆவணை எண்.260/2016)

   அசல் 

பி.வசா.சசா.ஆ.11 13.03.2016   சுப்ரமணயன்,  அம்பிகசா அம்மசாள்  அவர்களுக்கு

எழுதிக்  மகசாடத்த  மபந்தகடன்  வலரவு  ரசீது

முத்துப்தபட்லட  சசார்பதிவசாளைர்  அலுவலக

ஆவணை எண்.261/2016)

   அசல் 

பி.வசா.சசா.ஆ.12 13.03.2016   சுப்ரமணயன்,  அம்பிகசா அம்மசாள்  அவர்களுக்கு

எழுதிக்  மகசாடத்த  மபந்தகடன்  வலரவு  ரசீது

முத்துப்தபட்லட  சசார்பதிவசாளைர்  அலுவலக

ஆவணை எண்.262/2016)

   அசல் 

             

   சசார்பு நீதிபதி,

                                                            மன்னசார்குடி.
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