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அசல்‌ வழக்கு எண்‌  .87/2023   
      (CNR No.TNTS0080972023)

SYMAS Glopal Privated Limited .....  வாதி
/எதிர்‌/

1. Prakash Saw Mill & Wood Industries
2. மல்லிகா
3. கணேஷ்ப்ரியா                                                        ..... பிரதிவாதிகள்

இவ்வழக்கானது இந்நீதிமன்றத்தின்‌ முன்னர்‌ இன்று  (02.06.2026)
விசாரணைக்கு  வந்தபோது  வாதி  தரப்பில்‌  கற்றறிந்த  வழக்கறிஞர்
திரு.S.ராமச்சந்திரன் அவர்கள் முன்னிலையாகியும்,  பிரதிவாதிகள் தரப்பில்
கற்றறிந்த  வழக்கறிஞர்  திருமதி.  B.முத்துலெட்சுமி  அவர்கள்
முன்னிலையாகியும்,    வாதி  தரப்பு  கட்டாய  விசாரணைக்காக  வழக்கு
நிலுவையில்  இருந்த  நிலையில்,  வாதி  தரப்பில்  எவ்வித  எடுத்துரைப்பும்
இல்லாத  காரணத்தினாலும்,  வாதியை  அழைத்தும்  ஆஜராகாத
காரணத்தினாலும்,  வாதியின்  வருகையின்மைக்காகவும்   இன்று
இந்நீதிமன்றம் வழங்கும்

தீர்ப்புரை
வழக்கு தபசில் சொத்தினை வாதி அனுபவிப்பதனை பிரதிவாதிகளோ

அல்லது  அவரது  முகவர்களோ  அல்லது  அவர்களது  வாரிசுகளோ  எந்த
விதத்திலும்  சட்டத்தின்  படியல்லாது  எந்த  விதமான  இடைஞ்சலும்
செய்யக்கூடாது  என  நிரந்தர  உறுத்துக்கட்டளை  பிறப்பிக்கும்  படிக்கும்
மற்றும்  இவ்வழக்கின்‌ செலவுத்தொகை  வாதிக்கு, பிரதிவாதிகளிடமிருந்து
கிடைக்கக் கோரியும் வாதியால் இவ்வழக்கு தாக்கல்‌ செய்யப்பட்டுள்ளது.

Today, when the matter  was called,  the plaintiff  were called absent and

there was no representation on their behalf.  It is pertinent to note that this

is  not  the  first  hearing.   On  earlier  occasions,  this  Court  has  granted

sufficient opportunities to the plaintiffs to take necessary steps to prosecute

the  suit.  However,  no  effective  action  has  been  taken  so  far.   Such

prolonged inaction on the part of the plaintiff not only reflects a lack of 
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diligence but also contributes to the mounting pendency of cases before the

Court.  Litigants are expected to prosecute their cases with due care and

avoid causing unnecessary delay, as pendency adversely impacts the timely

dispensation of justice.  In these circumstances, the continued absence and

lack of progress leave no reason to keep the matter pending any further.

Accordingly, the suit is dismissed for non-prosecution.

2026-ஆம் ஆண்டு ஜுன் திங்கள் 02-ம் நாள் என்னால்
இந்நீதிமன்றத்தில் அவையறிய பகரப்பட்டது.

             ஒப்பம்/-K.N.குரு
    மாவட்ட உரிமையியல்‌ நீதிபதி 

          செங்கோட்டை.

              
---------------------------
மா.உ.நீதிமன்றம், செங்கோட்டை.
அசல்‌ வழக்கு எண்‌.87/2023
தீர்ப்புரை (Fair / Draft)
நாள்‌: 02.06.2026
---------------------------


