
DEPOSITION OF WITNESS
(Chapter XXIII Code of Criminal Procedure)

IN THE COURT OF THE I ADDITIONAL DISTRICT JUDGE, TIRUVALLUR

OS.No : 389/2019                                     DW : 1
           
Name :              ஈஸ்வரி Age - 

W/o :  E.       முனுசாமி                                  Village  

Taluk                                  

Solemnly affirmed in accordance with the provision of Act of 1873 on the day of 

Date: 28.01.2026

வாதி தரப்பு குறுக்கு விசாரணை

1)  இந்த வழக்கில் நான் சூரியா,  கற்பகம்,  ரதி தேவி ஆகியோர்களுக்கு 

சேர்த்து தான் சாட்சியம் அளிக்கிறேன்.  இந்த வழக்கில் வாதிகள்,  முருகனின் 

வாரிசுதாரர்கள்  என்றால்  சரிதான்.  சுப்பிரமணி,  பொன்னன்,  முனிசாமி,  மற்றும் 

முருகன்  ஆகியோர்  குப்புசாமிரெட்டியாரின்  வாரிசுதாரர்கள்  என்றால்  சரிதான். 

தற்போது சுப்பிரமணி,  முனிசாமி மற்றும் முருகன் இறந்துவிட்டார்கள் என்றால் 

சரிதான்.  சுப்பிரமணியின்  வாரிசுதாரர்கள்  தான்  1  முதல்  3  வரையிலான 

பிரதிவாதிகள்  என்றால்  சரிதான்.  முருகனின்  வாரிசுதாரர்கள்  தான்  வாதிகள் 

என்றால் சரிதான்.  குப்புசாமிரெட்டியின் தம்பி தான் எழுமலைரெட்டி என்றால் 

சரிதான். அவருக்கு 4 பிள்ளைகள என்றால் சரிதான். என் கணவர் மட்டும் தான் 

ஒரு  மகன்  மற்ற  மூன்று  பேர்  பெண்  பிள்ளைகள்.  7ம்  பிரதிவாதி  சூரியா 

என்னுடைய மகன். 8, 9 பிரதிவாதிகள் என் கணவர் உடன் பிறந்த சகோதரிகள். 

மல்லிகா  என்ற  இன்னோரு  சகோதரியும்  உள்ளார்.  வாதிகள்  எதற்காக  இந்த 

தாவாவை  தாக்கல்  செய்துள்ளார்  எந்த  பரிகாரம்  கேட்டு  தாக்கல்  செய்துள்ளார் 

என்பது எனக்கு தெரியும் நான் வழக்கறிஞர் மூலம் தெரிந்து கொண்டேன்.

2) சொத்து விபரத்தில் அயிட்டம் 1 (1), 1(2) மற்றும் அயிட்டம் 2 என்று 

குறிப்பிடப்பட்டுள்ளது  என்பது  எனக்கு  தெரியும்.  என்  கணவர்  என் 

திருமணத்திற்கு முன்பு உறவினார்.  என் அம்மாவின் தம்பி ஆவார்.  அயிட்டம் 



1(1), 1(2)-ஐ 4 சமபாகங்கள் பிரித்து அதில் ஒரு பாகத்தை வாதிகளுக்கு கூட்டாக 

பாக உரிமை கேட்டு இந்த வழக்கை தாக்கல் செய்துள்ளார்கள் என்றால் சரிதான். 

அதேபோல் தாவா அயிட்ட 2-ல் 6 முதல் 9 பிரதிவாதிகள் வாதிகளின் சுவாதீனம் 

மற்றும்  அனுபவத்தை  இடையூறு  செய்யகூடாது  என்று  தடை  உத்தரவு 

கேட்டுள்ளார்கள்  என்றால்  சரிதான்.  அயிட்டம்  1(1),  1(2)  குப்புரெட்டி  சுயமாக 

சம்பாத்திய சொத்துக்கள் என்றாலும் அதில் அவருடைய வாரிசுதாரர்கள் மட்டும் 

தான்  உரிமை  உள்ளது  என்று  இந்த  வழக்கில்  குறிப்பிடப்பட்டுள்ளது  என்பது 

எனக்கு தெரியும்.  பாகப்பிரிவினை கோரி கேட்கப்பட்ட பரிகாரத்தில்  6  முதல்  9 

பிரதிவாதிகளின் பெயர் சேர்க்கப்படவில்லை என்றால் சரிதான். இன்றைய தேதி 

வரை எங்களுக்கு அந்த சொத்தில் பாகம் உள்ளது நாங்கள் எந்த வித  counter 

claim தாக்கல் செய்யவில்லை என்றால் சரிதான்.

3)  சர்வே எண்.156  கொசஸ்தலை ஆற்றின் வரக்கூடிய சர்வே எண் 

என்றால்  சரிதான்.  சர்வே  எண்.98/3-ல்  83  சென்ட்  நிலத்தில்  41  சென்ட் 

குப்பரெட்டியின்  பிள்ளைகள்  விஜயகுமார்  என்பவருக்கு  விற்றுவிட்டார்கள் 

என்றால் சரிதான். மீதமுள்ள 41 சென்ட் நாங்கள் தான் அனுபவித்து வருகிறோம். 

அதை நாங்கள் தான் அனுபவித்து வருகிறோம் என்பதற்கு எந்த வித ஆதாரம் 

நான்  தாக்கல்  செய்யவில்லை  என்றால்  சரிதான்.  பாகப்பிரிவினை  பத்திரம் 

நீதிமன்றத்தில்  தாக்கல்  செய்துள்ளோம்.  சர்வே  எண்.114/19  மொத்தம்  18 

1/2சென்ட்  நிலம்  உள்ளது  என்றால்  சரிதான்.  அந்த  இடம்  26.08.1953-ல் 

குப்புசாமிரெட்டியாரின்  பெயரில்  கிரையம்  வாங்கப்பட்டது  என்றால்  சரிதான். 

அந்த இடம் கூட்டு குடும்பாக இருக்கும் போது வாங்கப்பட்டது.  நாங்கள் கூட்டு 

குடும்பமாக எந்த வித ஆதாரம் இல்லை என்றாலும் இந்த வழக்கிற்காக பொய் 

சொல்கிறேன் என்றால் சரியல்ல. 1953-ல் கிரையம் வாங்கும் போது அந்த இடம் 

ஆந்திரா  மாநிலம்  சித்துர்  மண்டலத்திற்கு  உட்பட்டதாக  இருந்தது  என்றால் 

சரிதான்.  அந்த இடம் தமிழ்நாட்டிற்கு  ஒதுக்கப்பட்ட பின்பு அருகில் இருந்த  4 

சென்ட்டையும் சேர்த்து குப்புசாமிரெட்டி அனுபவித்து வந்து 18 1/2  சென்ட்ற்கு 

பட்டா வழங்கப்பட்டது என்றால் அதை பற்றி எனக்கு தெரியாது. 22.07.1955-ல் 



60  சென்ட் கிரையம் வாங்கியுள்ளார் என்றால் அந்த விபரம் எனக்கு தெரியாது. 

என் கணவருக்கு இதை பற்றி தெரிய வாய்பிள்ளை என்றால் சரிதான்.

4)  82  சென்ட்  குப்புசாமிரெட்டி  மட்டும்  தான்  அனுபவித்து  வந்தார் 

என்ற  விபரம்  எனக்கு  தெரியாது  என்று  சொன்னால்  என்  மாமியார் 

கூட்டுகுடும்பமாக இருந்ததாக என்னிடம் சொன்னார்.  மேற்சொன்ன விபரத்தை 

என்னுடைய  பதிலுரையில்  நான்  சொல்லவில்லை  என்றால்  சரிதான்.  2வது 

அயிட்ட  சென்ட்டில்  என்  மாமனார்  அவரின்  சகோதரரிடம்  கேட்டதன்  பேரில் 

அவர்  அனுமதித்து  6  1/2நிலம்  நிபந்தனையின்  பேரில்  தன்னுடைய 

வாரிசுதாரர்கள்  கேட்டால்  அதை  ஒப்படைத்துவிட  வேண்டும்  என்ற 

அடிப்படையில்  ஒதுக்கப்பட்டது  என்றால்  கூட்டுகுடும்பமாக  இருக்கும்  போது 

ஆளுக்கு  பாதி  என்று  தான்  கிரையம்  வாங்கியுள்ளார்.  நான்  சொல்லும் 

பாகப்பிரிவினையில் குப்புசாமிரெட்யின் பிள்ளைகள் சுப்பிரமணி, மற்றும் அவரின் 

மகன் விஜயகுமார், பொன்னன், முனிசாமி ஆகியோரும் என் கணவர் முனுசாமி 

ஆகியோரும் பத்திர பதிவு செய்ய வந்தார்கள். ஆனால் அதில் இன்னோரு மகன் 

முருகன்  வரவில்லை.  அவர்  கையெழுத்தும்  போடவில்லை.  ஆனால் 

முருகனுக்கும்  பாகம்  உள்ளது.  அந்த  பத்திரத்தை  நீதிமன்றத்தில்  தாக்கல் 

செய்துள்ளேன்.

5)  குப்புசாமிரெட்டியின்  மகன்  முனுசாமி,  நான்,  என்  மகன்  சூரியா 

ஆகியோர்  குப்புசாமிரெட்டியின்  மகன்  முருகன்  மீதும்  அவரின்  மகன் 

சந்திரசேகர்  மீதும்  திருத்தணி  உரிமையியல்  நீதிமன்ற்ததில்  வழக்கு  தாக்கல் 

செய்துள்ளோம்  என்றால்  சரிதான்.  முருகன்  அவர்  மகன்  சந்திரசேகர்  மீது 

14.06.2014  அன்று  எழுதிய   கிரைய  பத்திரத்தை  ரத்து  செய்ய  கோரி  அந்த 

வழக்கை  தாக்கல்  செய்துள்ளோம்  என்றால்  சரிதான்.  முருகன்,  சந்திரசேகர் 

பெயரில்  செட்டில்மெண்ட்  பத்திரம்  தான்  எழுதியிருந்தார்  என்றால்  சரிதான். 

எங்களுடைய சொத்தையும் சேர்த்து எழுதிக்கொடுக்கப்பட்டுள்ளதாக என்னிடம் 

சொன்னதால்  தான்  நாங்கள்  வழக்கை  தாக்கல்  செய்தோம்.  அந்த  வழக்கை 

நானும்,  முனுசாமியும்  08.02.2016  அன்று  வாப்பஸ்  பெற்றுக்கொண்டோம் 



என்றால்  சரிதான்.  முனுசாமி  அவரின்  தம்பி  முருகனுக்கு  கிரையம் 

கொடுத்ததால் நாங்கள் தாவாவை வாப்ஸ் பெற்றுக்கொண்டோம். அவ்வாறு நான் 

எந்த  வித  சங்கதிகளையும்  நீதிமன்றத்தில்  சொல்லவில்லை  என்றாலும், 

எங்களுக்கு  சமாதனமாக  சென்றுவிட்டதாக  அந்த  வழக்கை  வாபஸ் 

பெற்றுவிட்டோம் என்று சொன்னால் முனுசாமி தான் அவ்வாறு சொல்லி வாபஸ் 

பெற்றுவிட்டார்.  நீதிமன்ற்ததில்  இரண்டு  வாதிகள்  இருக்கும்  போது  ஒருவர் 

மட்டும்  வாபஸ்  பெறமுடியாது  முடியாது  என்றாலும்  இந்த  வழக்கிற்காக  நான் 

பொய்  சாட்சி  அளிக்கிறேன்  என்றால்  சரியல்ல.  பாகப்பிரிவினை  சம்மந்தமாக 

நான் எடுக்கும் எந்த வித நடவடிக்கையும் செல்லத்தக்கதல்ல என்றால் சரியல்ல.

Taken to my dictation and corrected by 
me in open court read over to the witness 
and admitted by him as correct.

                    
I Additional District & Sessions Judge,

Tiruvallur.
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