
முதன்மை மாவட்ட நீதிமன்றம், இராமநாதபுரம்.

அசல் வழக்கு எண்.24/2025

நாள் : 24.02.2026   

வா.சா.1  திரு.சுதன் மீண்டும் வரவழைக்கப்பட்டு சத்தியபிரமாணம் செய்யப்பட்டு

விசாரணை செய்ய அனுமதிக்கப்பட்டார். 

முதன்மை விசாரணை தொடர்ச்சி   (  அனுமதியுடன்  )  

பிரதிவாதியின்  கடன்  கணக்கின்  கணினி  சான்றிட்ட  நகல்

வா.சா.ஆ.8 ஆக தற்போது குறியீடு செய்யப்படுகிறது. 

பிரதிவாதி தரப்பு குறுக்கு விசாரணை

பிரதிவாதிக்கு வழங்கப்பட்ட கடன் unsecured debt  என்றால் சரிதான்.

பொதுவாக  unsecured debt  கொடுத்தால்,  அந்த கடன் தொகைக்கு இன்சூரன்ஸ்

செய்வோம்  என்றால்  stock க்கு  மட்டும்  இன்சூரன்ஸ்  செய்வோம்.  அவ்வாறு

stock க்கு  மட்டும்  செய்த  இன்சூரன்ஸ்ஸை  நான்  நீதிமன்றத்தில்  தாக்கல்

செய்துள்ளேனா  என்றால்  இல்லை.  வா.சா.ஆ.1-ல்  கடனுக்கான  மதிப்பாக

ரூ.11,94,500/-  குறிப்பிடப்பட்டுள்ளது  என்றால்  PS  Traders  யிடமிருந்து

பொருட்கள்  வாங்குவதற்காக  கடன்  வாங்கியதால்,  அந்த  பொருட்களுக்கான

Quotation  மதிப்பீடு  குறிப்பிடப்பட்டுள்ளது.  பொதுவாக  கடன்  பெற்ற  ஒரு  நபர்

நொடிப்புநிலை  ஆகிவிட்டாலோ  அல்லது  இறந்துவிட்டலோ,  அந்த

தொகைக்கான  காப்பீடு  நிறுவனம்  மூலம்   கடன்  தொகையை  வசூல்  செய்து

கொள்வோம்  என்றால்  அந்த  நபர்  ஆயுள்காப்பீடு  செய்திருந்தால்  அந்த

தொகையில் இருந்து கடனை வசூல் செய்வோம்.  ஆனால் பிரதிவாதி அவ்வாறு

காப்பீடு எதுவும் செய்யவில்லை. 

பிரதிவாதி  எங்கள்  வங்கியை  ஒரு  எதிர்மனுதாரராக  சேர்த்து,

இராமநாதபுரம்  சார்பு  நீதிமன்றத்தில்  IP  01/2025  என்று  நொடிப்பு  நிலை  மனு

தாக்கல் செய்துள்ளார் என்றால் சரிதான்.  அந்த வழக்கிலும்,  எங்கள் வங்கியின்
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சார்பாக ஆஜராகி வழக்காடி வருகிறோம் என்றால் சரிதான்.  பிரதிவாதி தற்போது

எங்கள்  வங்கியில்  பெற்ற  கடனை  திரும்ப  செலுத்த  முடியாமல்

நொடிப்புநிலையில் உள்ளார் என்றால் எனக்குத் தெரியாது. 

Stock களுக்கு  இன்சூரன்ஸ்  செய்த  நிலையில்,  அவர்  கடையில்

உள்ள Stock களின் விவரங்களை மாதாமாதம் அவர்களிடம் இருந்து பெற்றேனா

என்றால் பெறவில்லை.  பிரதிவாதி நொடிப்புநிலை ஆகிவிட்டார் என்ற விவரம்

எனக்கு ஏற்கனவே தெரியும் என்றும்,  அதை மறைத்து இந்த வழக்கை தாக்கல்

செய்துள்ளேன் என்றால் சரியல்ல. 

பிரதிவாதி  எங்களிடம்  கடன்  பெறும்போது  வா.சா.ஆ.3  ப்ரோநோட்

எழுதிக்கொடுத்தார்  என்றால்  சரிதான்.  பிரதிவாதி  எங்கள்  வங்கியில்  கடன்

தொகை பெற்றது முதலே எந்த தொகையும் திரும்ப செலுத்தவில்லை என்றால்

சரியல்ல,  சிறிதுகாலம்  செலுத்திவந்தார்.  ப்ரோ  நோட்  எழுதப்பட்ட  தேதியில்

இருந்து  3  வருடங்களுக்குள் வழக்கு தாக்கல் செய்ய வேண்டும் என்ற விவரம்

எனக்குத் தெரியும் என்றால் சரிதான். அதன் அடிப்படையில் காலம் கடந்து இந்த

வழக்கை  தாக்கல்  செய்துள்ளோம்  என்றும்,  அது  காலவதி  தோசத்தால்

பாதிக்கப்பட்டுள்ளது  என்றும்  சொல்வது  சரியல்ல.  வா.சா.6  ரிவைவல்  கடிதம்

பிரதிவாதியால்  எழுதிக்கொடுக்கப்படவில்லை  என்றாலும்,  அது  வழக்கு

காலதோசத்தால்  பாதிக்கக்கூடாது  என்று,  நாங்கள்  உற்பத்தி  செய்துள்ளோம்

என்றால்  சரியல்ல.  வா.சா.ஆ.1  முதல்  வா.சா.ஆ.7  ஆகியவை  அனைத்தும்

பிரதிவாதிக்கு  நாங்கள்  கடன்  கொடுக்கும்போது  பெறப்பட்ட  ஆவணங்கள்

என்றால்  வா.சா.ஆ.1  முதல்  வா.சா.ஆ.5  ஆவணங்கள்  கடன்  பெற்ற  தேதியில்

பிரதிவாதியால்  எழுதிக்கொடுக்கப்பட்டுள்ளது.  வா.சா.ஆ.6  மற்றும்  வா.சா.ஆ.7

பின்னர் ஏற்பட்டவை.  மேற்படி ஆவணங்கள் பின்னிட்டு பெறப்பட்டவை என்ற

விவரத்தை நான் வழக்குரையில் சொல்லவில்லை என்றால் சரியல்ல. 

பிரதிவாதி  Revival  கடிதத்தை  எழுதிக்கொடுக்கவில்லை  என்றும்,
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அந்த  விவரத்தை  வழக்குரையில்  குறிப்பிடவில்லை  என்றும்  சொல்வது

சரியல்ல.  பிரதிவாதிக்கு  நாங்கள்  கடன்  கொடுத்த  காலம்  கொரனோ  காலம்

என்றால்  ஜுன்  2021  கொரனோ  காலகட்டம்.  அந்த  காலகட்டத்தில்  தொழில்

தொடங்குவதற்காக வழங்கப்படும் வங்கி உதவி யாரும் வழங்கப்படாமல் நிறுத்தி

வைக்கப்பட்டிருந்தது என்றால் சரியல்ல. பிரதிவாதிக்கு வாகன விபத்து ஏற்பட்டு

6 மாத  காலம்  நடக்க முடியாமல் வீட்டில் ஓய்வு எடுத்து வந்தார்  என்றவிவரம்

எனக்குத் தெரியும் என்றால் சரியல்ல.  தெரிந்து கொண்டே வழக்கிற்காக பொய்

சொல்கிறேன் என்றால் சரியல்ல. 

வழக்கை காலம் தாழ்ந்து தாக்கல் செய்துள்ளதால், தள்ளுபடி செய்ய

வேண்டும் என்றால் சரியல்ல. பிரதிவாதி நொடிப்பு நிலையில் இருந்து வருவதால்,

எங்கள்  வங்கிக்கு  அவர்  பணம்  எதுவும்  செலுத்த  தேவையில்லை  என்றால்

சரியல்ல.  எங்கள் வங்கிக்கு பணத்தை திரும்ப செலுத்தும் அளவிற்கு அவரிடம்

வசதிகள்  எதுவும்  இல்லை  என்றால்  சரியல்ல.  உண்மையான  விவரங்களை

மறைத்து,  பொய்யான  விவரங்களை  கூறி  இந்த  வழக்கை  தாக்கல்

செய்துள்ளதால், இந்த வழக்கை தள்ளுபடி செய்ய வேண்டும் என்றால் சரியல்ல. 

மறு விசாரணை - இல்லை. 

                                                                   
    முதன்மை மாவட்ட நீதிபதி,

       இராமநாதபுரம்         .
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