
 

                न्यायालय अपर सेशन न्यायाधीश सं.1-गंगापुर सिटी 
पीठासीन अधिकारीः अखिलेश कल्याण, जिला न्यायाधीश संवर्ग
              आपराधिक प्रकरण सखं्याः 10/2023 

सी.आई.एस. नंबरः  10/2023
                     सीएनआर नंबरः RJSM070012122023   

    निर्णय दिनांक 22.05.2026  
               सरकार बनाम  राजेन्द्र व अन्य 

                प्रथम सूचना रिपोर्ट संख्या 88/2023 पुलिस थाना बाटोदा 
       अपराध अंतर्गत धारा   8/20, 8/29   एन  .  डी  .  पी  .  एस  .  एक्ट   

परिवादी रामकेश मीना उ.नि. थानाधिकारी थाना बाटोदा, जिला 
सवाई माधोपुर, राज.। 

प्रस्तुतकर्ता राजस्थान राज्य जरिये अपर लोक अभियोजक 
अभियकु्त का नाम व
पता 

 1. राजेन्द्र कुमार पुत्र प्रकाश चन्द, निवासी उदेई खरु्द थाना
पिलौदा जिला गंगापुरसिटी हाल प्लाॅट नंबर 10 शिव नगर, 
राजपूतों की ढाणी, सुमेल, मालपुर जामडोली थाना कानोता
जिला जयपुर। 
2. राहुल पुत्र प्रकाश चन्द, निवासी उदेई खरु्द थाना पीलौदा

जिला गंगापुरसिटी।                                   
3.  रमेशी  उर्फ  सूगली  पत्नी  हरिसिंह निवासी  सोप  थाना

नादौती  जिला  गगंापुरसिटी  हाल  पाॅवर  हाउस  के  पास
सालौदा  मोड  गंगापुरसिटी  थाना  उदेई  मोड  जिला

गंगापुरसिटी। 
4. राजेश पुत्र बाबूलाल निवासी कैमरी थाना नादौती जिला 
गंगापुरसिटी।  

राज्य की ओर से 
अपर लोक 
अभियोजक 

 श्री नवीन कुमार शर्मा। 

अधिवक्ता 
अभियकु्तगण

1.श्री राजेन्द्र  कुमार शर्मा,  अधिवक्ता अभियकु्त सं. 1 व  4
की ओर से।

2. श्री राजेश शर्मा, अधिवक्ता अभियकु्त सं.2 की ओर से।
3. श्री  हुकम सिंह गुर्जर  अधिवक्ता अभियकु्ता सं. 3 की ओर

से। 
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अपराध की दिनांक 17.05.2023
प्रथम सूचना रिपोर्ट की दिनांक 17.05.2023
आरोपपत्र प्रस्तुत करने की दिनांक 08.11.2023
आरोप विरचित किये जाने की दिनांक 02.02.2024
साक्ष्य प्रारभं की दिनांक 21.02.2024
निर्णय आरक्षित किये जाने की दिनांक 18.05.2026
निर्णय दिनांक 22.05.2026
दण्डादेश की दिनांक 22.05.2026

क्रम
सं.

अभियकु्त
का नाम

गिरफ्तारी की
दिनांक 

जमानत पर
रिहा होने 
की दिनांक

अपराध 
अंतर्गत 
धारा 

दोषमुक्त 
अथवा 
दोषसिद्घ

 पारित 
दण्डादशे

धारा-428 
जाब्ता 
फौजदारी के 
उद्देश्य के 
लिए 
अभियकु्त 
द्वारा 
विचारण  
के दौरान 
अभिरक्षा  
में व्यतीत 
की गयी 
अवधि

1 राजेन्द्र 
कुमार

18.05.23 28.03.25 8/20 
एनडीपीएस
एक्ट

दोषसिद्घ कारावास 
एवं 
अर्थदण्ड

18.05.23 से 
28.03.25 
तक 
तथा  
09.04.26
से  
लगातार 

2 राहुल 20.05.23
09.09.25

12.10.23
12.09.25

8/29 
एनडीपीएस
एक्ट 

दोषमुक्त - -

3 राजेश 20.05.23 10.08.23 8/29 
एनडीपीएस
एक्ट 

दोषमुक्त - -

4 रमेशी 
उर्फ  
सगूली

19.05.23 29.08.23 8/29 
एनडीपीएस
एक्ट 

दोषमुक्त - -
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अभियोजन  /  बचाव  /  न्यायालय गवाहान की सूची  
अ  -   अभियोजन गवाहान  

गवाह क्रमांक नाम साक्ष्य का प्रकार(चश्मदीद गवाह, पुलिस
गवाह, विशेषज्ञ गवाह, चिकित्सीय गवाह,

पंच गवाह अन्य गवाह)
पी.डब्ल्यू.-1 रामकेश  मीना  पुलिस गवाह ताईद पर्चा कायमी व बयान 
पी.डब्ल्यू.-2 मुकेश कुमार  पुलिस गवाह ताईद फर्द  गिरफ्तारी वगै.
पी.डब्ल्यू.-3 रामस्वरूप गुर्जर  पुलिस गवाह ताईद फर्द नक्शामौका वग.ै
पी.डब्ल्यू.-4 अशोक कुमार मीना,  फर्द गिरफ्तारी गवाह
पी.डब्ल्यू.-5  लहरीराम,  फर्द  गिरफ्तारी गवाह
पी.डब्ल्यू.-6 खशुीराम, पुलिस गवाह ताईद फर्द नक्शामौका
पी.डब्ल्यू.-7 ममता शर्मा, पुलिस गवाह ताईद फर्द गिरफतारी वग.ै
पी.डब्ल्यू.-8 सुरशे मीना,  गवाह पुलिस बयान
पी.डब्ल्यू.-9. पवन कुमार, पुलिस गवाह ताईद फर्द एफएसएल
पी.डब्ल्यू.-10 मकेुश शर्मा,  पुलिस गवाह ताईद फर्द घटनास्थल
पी.डब्ल्यू.-11 तेजराम सिंह, पुलिस गवाह ताईद फर्द गिरफतारी
पी.डब्ल्यू.-12 कैलाशचंद,  पुलिस गवाह ताईद नक्शामौका
पी.डब्ल्यू.-13 मदनलाल, पुलिस गवाह ताईद मालखाना रजिस्टर
पी.डब्ल्यू.-14  हरशे कुमार, पुलिस गवाह ताईद पुलिस बयान  
पी.डब्ल्यू.-15  हरिमन, पुलिस गवाह ताईद चार्जशीट 
पी.डब्ल्यू.-16 राजकुमार मीना पुलिस अनुसधंानाधिकारी
पी.डब्ल्यू.-17 लखनसिंह खटाना पुलिस अनुसधंानाधिकारी

ब  -   बचाव गवाह  

क्रम स.ं
नाम साक्ष्य का प्रकार(चश्मदीद गवाह, पुलिस गवाह,

विशेषज्ञ गवाह, चिकित्सीय गवाह, पंच गवाह
अन्य गवाह)

- - -

स  -     न्यायालय गवाह      

क्रम स.ं
नाम साक्ष्य का प्रकार(चश्मदीद गवाह, पुलिस गवाह,

विशेषज्ञ गवाह, चिकित्सीय गवाह, पंच गवाह
अन्य गवाह)

- - -
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अभियोजन  /  बचाव  /  न्यायालय   प्रदर्श  
अ  -     अभियोजन प्रदर्श  
प्रदर्श  क्रमांक प्रदर्श का विवरण प्रमाणित कर्ता 
प्रदर्श पी- 1  एफएसएल हेतु  माल जमा कराने  की

रवानगी रोजनामचा रपट 
पी.ड.1, पी.ड.9

प्रदर्श पी- 2  एफएसएल हेतु  माल जमा कराने  की

वापसी रोजनामचा रपट 
पी.ड.1, पी.ड.9

प्रदर्श पी- 3 पर्चा कायमी मकुदमा पी.ड.1, पी.ड.3
प्रदर्श पी- 4 नोटिस तलबी स्वतंत्र गवाहान पी.ड.1
प्रदर्श पी-5 फर्द सहमति गवाहान पी.ड.1, पी.ड.4, पी.ड.5
प्रदर्श पी-6 धारा 50 एनडीपीएस नोटिस पी.ड.1, पी.ड.4, पी.ड.5
प्रदर्श पी-7 फर्द जब्ती धारा 50 एनडीपीएस

नोटिस
पी.ड.1, पी.ड.4, पी.ड.5

प्रदर्श पी-8 धारा 42(2) एनडीपीएस नोटिस पी.ड.1
प्रदर्श पी-9 फर्द चैकिंग पी.ड.1, पी.ड.4, पी.ड.5
प्रदर्श पी-10 पंचनामा व जब्ती पी.ड.1, पी.ड.4, पी.ड.5
प्रदर्श पी-11 फर्दजब्ती वाहन मिनी ट्रक पी.ड.1, पी.ड.4, पी.ड.5
प्रदर्श पी-12 धारा 52 एनडीपीएस नोटिस पी.ड.1, पी.ड.4, पी.ड.5
प्रदर्श पी-13 फर्द नमनूा सील पी.ड.1, पी.ड.4, पी.ड.5
प्रदर्श पी-14 फर्द नष्टीकरण नमूना सील पी.ड.1, पी.ड.4, पी.ड.5
प्रदर्श पी-15 धारा 57 एनडीपीएस नोटिस पी.ड.1
प्रदर्श पी-16 फार्म माल जमा कराने का पी.ड.1
प्रदर्श पी-17 धारा 55 एनडीपीएस नोटिस पी.ड.1
प्रदर्श पी-18 नक्शामौका बरामदगीस्थल पी.ड.1, पी.ड.16
प्रदर्श पी-19 फर्द गिरफतारी राजेन्द्र कुमार पी.ड.1, पी.ड.4
प्रदर्श पी-20 फर्द तस्दीक नक्शामौका राजेन्द्र पी.ड.2, पी.ड.11, पी.ड.16
प्रदर्श पी-21 फर्द तस्दीक नक्शामौका राजेश पी.ड.2, पी.ड.11, पी.ड.16
प्रदर्श पी-22 फर्द तस्दीक नक्शामौका राजेन्द्र पी.ड.2, पी.ड.11, पी.ड.16
प्रदर्श पी-23 फर्द तस्दीक नक्शामौका राहुल पी.ड.2, पी.ड.11, पी.ड.16
प्रदर्श पी-24 फर्द गिरफ्तारी राजेश पी.ड.2, पी.ड.11, पी.ड.16
प्रदर्श पी-25 फर्द गिरफ्तारी राहुल पी.ड.2, पी.ड.11, पी.ड.16
प्रदर्श पी-26 फर्द गिरफतारी रमेशी उर्फ  सूगली पी.ड.7, पी.ड.10, पी.ड.16
प्रदर्श पी-27 फर्द घटनास्थल तस्दीक रमेशी पी.ड.7, पी.ड.11, पी.ड.16
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प्रदर्श पी-28 पुलिस बयान सुरशे पी.ड.8
प्रदर्श पी-29 फर्द तस्दीक नक्शामौका राजेन्द्र पी.ड.10, पी.ड.11, पी.ड.16
प्रदर्श पी-30 फर्द तस्दीक घटनास्थल उडीसा

राजेन्द्र 
पी.ड.11, पी.ड.16

प्रदर्श पी-31 धारा 42(2) एनडीपीएस नोटिस पी.ड.12
प्रदर्श पी-32 पुलिस बयान कैलाशचंद पी.ड.12

प्रदर्श पी-33 व

33 ए

असल मालखाना रजिस्टर व

फोटोप्रति
पी.ड.13

प्रदर्श पी-34 फई इत्तला राजेन्द्र पी.ड.16
प्रदर्श पी-35 फर्द इत्तला रमेशी उर्फ  सूगली पी.ड.16
प्रदर्श पी-36 फर्द इत्तला राजेन्द्र पी.ड.16
प्रदर्श पी-37 फर्द इत्तला राजेन्द्र पी.ड.16
प्रदर्श पी-38 फई इत्तला राजेन्द्र पी.ड.16
प्रदर्श पी-39 फई इत्तला राहुल पी.ड.16
प्रदर्श पी-40 फई इत्तला राजेन्द्र पी.ड.16
प्रदर्श पी-41 इन्वेंट्र ी बाबत् पत्र पी.ड.16
प्रदर्श पी-42 इन्वेंट्र ी बाबत् मजिस्ट्र ेट नियकु्ति के

आदेश
पी.ड.16

प्रदर्श पी-43 इन्वेंट्र ी कार्यवाही धारा 52 आदेशिका

17.06.23
पी.ड.16

प्रदर्श पी-44 इन्वेंट्र ी कार्यवाही दि. 09.06.2023 पी.ड.16
प्रदर्श पी-45 इन्वेंट्र ी कार्यवाही दि.13.06.2023 पी.ड.16
प्रदर्श पी-46 प्रमाणपत्र धारा 52 ए (3) एनडीपीएस

एक्ट
पी.ड.16

प्रदर्श पी-47 से

पी-708

इन्वेंट्र ी कार्यवाही फोटो पी.ड.16

प्रदर्श पी-709 एफएसएल जमा कराने की रसीद पी.ड.16
प्रदर्श पी-710 रवानगी रोजनामचा रपट पी.ड.16
प्रदर्श पी-711 वापसी रोजनामचा रपट पी.ड.16
प्रदर्श पी-712 रवानगी रोजनामचा रपट 18.05.23 पी.ड.16
प्रदर्श पी-713 वापसी रोजनामचा रपट पी.ड.16
प्रदर्श पी-714 रवानगी रोजनामचा रपट उडीसा पी.ड.16
प्रदर्श पी-715 वापसी रोजनामचा रपट पी.ड.16
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प्रदर्श पी-716 फर्द विश्लेषण राजेन्द्र काॅल डिटेल पी.ड.17
प्रदर्श पी-717 फर्द विश्लेषण राजेश  काॅल डिटेल पी.ड.17
प्रदर्श पी-718 फर्द विश्लषेण महेश कुमार काॅल डिटेल पी.ड.17
प्रदर्श पी-719 फर्द विश्लषेण राजेश गुर्जर काॅल डिटेल पी.ड.17
प्रदर्श पी-720 फर्द विश्लेषण परविन्दर जाटकाॅल

डिटेल
पी.ड.17

प्रदर्श पी-721 एफएसएल रिपोर्ट पी.ड.17
प्रदर्श पी-722 रोजनामचा रपट प्रविष्टि बाबत् सचूना पी.ड.17
प्रदर्श पी-723 रोजनामचा रपट प्रविष्टि बाबत् सूचना पी.ड.17
प्रदर्श पी- 724 एफ.आई.आर पी.ड.3

ब  -   बचाव प्रदर्श  
प्रदर्श  क्रमांक प्रदर्श का विवरण प्रमाणित कर्ता 
प्रदर्श डी- 1  नोटिस धारा 50 एनडीपीएस

एक्ट 
-

प्रदर्श डी- 2  पुलिस बयान रामस्वरूप -
प्रदर्श डी- 3 पुलिस बयान खशुीराम -

स  -  न्यायालय प्रदर्श  
प्रदर्श  क्रमांक प्रदर्श का विवरण प्रमाणित कर्ता 

- - -

द  -     भौतिक वस्तुएं  
आर्टिकल क्रमांक वस्तुत/सामग्री का विवरण प्रमाणित कर्ता 

- - -

निर्णय दिनांक 22.05.2026
01. यह  प्रकरण  पुलिस  थाना  बाटोदा  की  प्रथम  सूचना  रिपोर्ट  संख्या

88/2023  धारा-8/20,  8/29  स्वापक  औषधि  एवं  मनः  प्रभावी  पदार्थ
अधिनियम, 1985 (जिसे आगे एन.डी.पी.एस.एक्ट या अधिनियम कहा जायेगा) से

सम्बन्धित प्रकरण में प्रस्तुत अभियोग-पत्र के आधार पर संस्थित हुआ ह।ै
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02. प्रकरण के तथ्य संके्षप में इस प्रकार से हैं कि दिनांक 17.05.2023 को

रामकेश मीना उ०नि० थानाधिकारी थाना बाटोदा ने अपनी वापसी पर इस आशय का
दर्ज किया की वह रामकेश मीना उ.नि. धानाधिकारी मय जाप्ता मय जीप सरकारी के

ईलाका  थाना  हाजा में  दीगर  मुकदमात का  अनसुंधान एवं  गस्त के  दौरान  समय
05.56 पीएम पर जरिये मोबाईल फोन- श्री भंवरसिंह कानि० 5908, सी०एस०टी०

शाखा,  पुलिस आयकु्तालय जयपुर द्वारा  ईतला दी की एक मिनी ट्रक रजि० नं०
NL01AF6133  है जिसमे अवैध मादक पदार्थ  होने की पूर्ण  संभावना है एवं सवाई

माधोपुर की तरफ में गंगापुर सिटी की तरफ जाने वाली ह।ै उक्त वाहन को तुरतं चेक
किया जावे तो अवैध मादक पदार्थ की बरामदगी हो सकती ह।ै चंूकि ईतला महत्वपूर्ण

व विश्वसनीय होने  पर वह थानाधिकारी  रामकेश उ०नि० मय जाप्ता श्री खशुीराम
कानि. 176, श्री कैलाश कानि. 1081, श्री हरशे कानि. 280, थी सुरशे कानि. 466

मय जीप सरकारी के ईलाका थाना में रवाना होकर रास्ते में मिले कानि० रूपसिंह
1038  को हमराह लेकर नाकाबंदी हेतु  रवाना होकर समय  6.30  पीएम पर टोल

प्लाजा नवाड्या ढाणी (ईलाका थाना बाटोदा) पहुचंा व जरिये टीपी थाना हाजा पर
धारा  41 (1)  एनडीपीएस एक्ट के इन्द्राज किया गया एवं  सुचना अन्तर्गत धारा

42(2)  एनडीपीएस एक्ट के तहत मूर्तिब की जाकर सूचना  जरिये  जावक नम्बर
1397-99 दिनांक 17.05.023 के सुचना दस्ती उसके नियंत्रण अधिकारी श्रीमान्

पुलिस अधीक्षक महोदय, सवाई माधोपुर, अतिरिक्त पुलिस अधीक्षक महोदय, गंगापुर
सिटी व श्रीमान पुलिस उप अधीक्षक वृत बामनवास की सेवा में जरिये विशेष वाहक

कानि कैलाश नम्बर 1081 के प्रेषित की गयी। मन थानाधिकारी रामकेश उ०नि० मय
जाप्ता श्री खशुीराम कानि. 176,  श्री हरशे कानि. 280,  श्री सुरशे कानि. 466,

रूपसिंह कानि० 1038 द्वारा  टोल प्लाजा नवाड्या पर नाकाबंदी की जा रही थी तो
इसी दौरान समय  07.05  पीएम पर बाटोदा,  सवाई माधोपुर की तरफ से मुखबीर

खास  के  बताये  हुलिये  का  संदिग्ध  वाहन  एक  मिनी  कन्टेनर  रजि०  नं०
NL01AF6133  को  उसका  चालक  चलाकर  गंगापुरसिटी  की  तरफ  आया।  उक्त

संदिग्ध  वाहन  को  मन  थानाधिकारी  व  हमराही  जाप्ता  द्वारा  हाथ  का  ईशारा  कर
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रुकवाया गया तो वाहन चालक वाहन को रोककर वाहन की फाटक को खोलकर

भागने का प्रयास करने लगा जिसे मन थानाधिकारी व हमराही जामा द्वारा बामुश्किल
रोका। वाहन चालक व वाहन मिनी कंटेनर रजि० न०ं-NL01AF6133  को डिटेन

किया  गया  एवं  चालक  को  यथास्थिति  में  रहने  की  हिदायत  की  गई।  श्रीमान
वृत्ताधिकारी महोदय बामनबास को जरिये टीपी सूचना कर मौके पर उपस्थित आने

हेतु निवेदन किया गया। हमराही सरुशेचंद कानि० 466 को हुकमनामा देकर स्वतंत्र
गवाहान की तलबी हेतु रवाना करने पर सरुशे कानि० 466 मय स्वतंत्र गवाहान-श्री

अशोक कु‌मार पुत्र भरतलाल, जाति मीना, उम्र 36 साल, निवासी फूलवाडा, थाना
बाटोदा,  स०मा० व श्री लहरीराम पुत्र श्री रामस्वरूप,  जाति मीना,  उम्र  35  साल,

निवासी फूलबाडा, थाना बाटोदा, स०मा० को लेकर उपस्थित टोल प्लाजा नवाड्या
दाणी आया। हुक्मनामा शामिल कागजात किया गया। समय 07.45 पीएम पर दोनों

गवाहान से लिखित में सहमति प्राप्त कर गवाह नियकु्त किया गया व फर्द  तैयार कर
शामिल कागजात की गयी। उत्त दोनों गवाहान के समक्ष डिटेनशुदा वाहन चालक ने

नाम पता पूछा तो उसने अपना नाम पता- श्री राजेन्द्र कुमार पुत्र प्रकाशचंद, उम्र 25
साल, जाति मीना, निवासी उदेई खरु्द, पुलिस थाना पिलौदा स०मा०, हाल निवासी

10, शिव नगर, राजपूतों की ढाणी, सुमेल, मालपुर, जामडोली, जयपुर होना बताया।
उक्त व्यक्ति में अपने वाहन मिनी कन्टेनर रजि० न० NL01AF6133 में मौजूद सामान

के बारे में पूछा तो पहले तो अपने वाहन को खाली होना बताया परतंु तसल्ली देकर
पूछा तो हडबडाने लगा है परतंु कोई संतुष्टिपूर्ण  जवाब नही दे रहा ह।ै वाहन के पास

जाने पर मुखबिर खास द्वारा बतायी सूचना अनुसार समानता नजर आयी एवं वाहन के
पास गांजा जैसी महक ह।ै श्री तेज कुमार पाठक आरपीएम वृत्ताधिकारी बामनवास को

जरिये मोबाईल ईतला देने पर मौके पर उपस्थित आए हैं । रामस्वरूप एएसआई थाना
बाटोदा  हस्ब  तलबीदा  मय  आवश्यक  अनुसधंान  सामग्री  लेपटोप  प्रिन्टर,

यूपीएस,इलकै्ट्र ानिक कांटा छोटा व बडा, सील चपड़ी, सईु धागा, कपडे की थलैियां
साथ लेकर टोल प्लाजा नवाड्या पर उपस्थित आए ह।ै राजेन्द्र कुमार को नोटिस

धारा  50  एनडीपीएम  एक्ट  दिया  गया  कि  आप व आपके  वाहन  कन्टेनर  नम्बर
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NL01AF6133  की तलाशी मजिस्ट्र ेट या राजपत्रित अधिकारी से लिवा सकते है,

ऐसी व्यवस्था की जा सकती ह।ै मजिस्ट्र ेट वा राजपत्रित अधिकारी के द्वारा तलाशी के
लिये कोई उचित आधार नहीं पाता है  तो आपको मौके पर उन्मोचित कर दिया

जावेगा, यह आपका कानूनी अधिकार ह।ै जिस पर भी राजेन्द्र द्वारा मूल ही नोटिस पर
अपने स्वयं की व उक्त कन्टेनर नम्बर NL01AF6133 की तलाशी मन थानाधिकारी

रामकेश मीना उ०नि० पुलिस थाना बाटोदा,  जिला सवाई माधोपुर से लिवाने हेतु
लिखित में  सहमति दी,  तत्पश्चात्  मन थानाधिकारी ने स्वयं की व मौतबिरान की

तलाशी परस्पर दी जाकर फर्द तैयार कर शामिल कागजात की गयी। मन थानाधिकारी
ने नियमानुसार डिटेनशुदा व्यक्तिः- श्री राजेन्द्र कुमार पुत्र प्रकाशचंद, उम्र 25 गाल,

जाति मीना, निवासी-उदेई खरु्द, पुलिस थाना-पिलौदा, स०मा० हाल निवासी-10,
शिवनगर,  राजपूतों की दाणी,  सुमेल,  मालपुर,  जामडौली,  जयपुर की तलाशी मन

थानाधिकारी द्वारा ली गयी तो राजेन्द्र द्वारा पहने नेकर की दाहिनी जेब में  नोटिस
अन्तर्गत धारा 50 एनडीपीएस एक्ट की मूल प्रति मिली है जिसको शामिल कागजात

किया गया। राजेन्द्र के नेकर की बांयी जेब में एक भरू ेरगं का पर्स मिला जिसमे-01-
आधार कार्ड नं०-669074785545 राहुल पुत्र प्रकाशचंद मीना, 02- आधार कार्ड

नं ० 638788750930 प्रकाश पुत्र रामबक्श, 03-आधार कार्ड  450681264864
राजेन्द्र  पुत्र  प्रकाशचंद  मीना,  04-  पैनकार्ड  नं०-ENXPM8486E  राजेन्द्र  मीना,

05-  के्रडिट  कार्ड-VISA-R7  62027,  06-ATM  (Bharat  pay  card)
4712280103979125  07-Debil  card  rupay-6080881302242535,

08-ATM SBI  VISA  4591560023186992,  09- PAN  CARD  prakash-
GGCPM2968H,  10-रजिस्ट्र ेशन  मोटरसाईकिल  रजि०नं०  आरजे  25  एसआर

8217 (प्रहलाद बागरिया), 11-आरसी ट्र ेक्टर महिन्द्रा रजि०नं० आरजे 14 आरडी
0425,  12-तीन  पर्ची  RMN  Tollways  pvt.  Ltd.  सफेद  रगं  की  दिनांक

17.05.2023  की  तीन पर्ची जिनके रिसिव्ड नम्वर  00000042, 9907,9908
13-7800/-रूपये (सात हजार आठ सौ रूपये मात्र), 14-02 सिमकार्ड  जिनमें

एक JIO कम्पनी व एक Vi कम्पनी की मिले है एवं दो मोबाईल फोन Redmi कम्पनी
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जिनमे एक एण्ड्र ोईड व एक सादा कीपैड HERO कम्पनी के मिले ह।ै तत्पश्चात कन्टेनर

नम्बर- NL01AF6133 की केबिन की तलाशी ली गई तो केबिन में कन्टेनर रजि०
नम्बर- NL01AF6133 की आरसी मिली जिस पर पंजीकृत स्वामी का नाम सुनील

ओमप्रकाश पुत्र ओमप्रकाश, निवासी-G NO 99 हिस्सा नं० 5, तलवाडे, देहू रोड,
विठलवाडी देहू रोड, पूणे (महाराष्ट्र) 412101 होना अंकित ह.ै इन्श्योरने्स, परमिट,

प्रदषुण नियन्त्रण प्रमाण पत्र, फिटनेस की प्रतियां मिली। उक्त कन्टेनर नम्बर आरजे
NL01AF6133 की केबीन के पिछे बनी हुई बन्द बॉडी को पिछे की तरफ से फाटक

खोल कर चैक किया गया तो बॉडी खाली होना पाया गया। कंटेनर की बाडी की बाहरी
लम्बाई एवं आन्तरिक लम्बाई में परस्पर विभेद होने पर कन्टेनर के पीछे बनी बन्द

बॉडी के उपर चढ़कर मन थानाधिकारी मय मौतविरान द्वारा राजेन्द्र कुमार मीना के
समक्ष देखा गया तो बाँडी के उपर आगे की तरफ केबिन के पास बॉडी के अन्दर

ढक्कन लगा हुआ पाया गया जो नट लगाकर बंद किया हुआ ह।ै नट खोलने के पश्चात
दक्कन को खोलकर देखा तो गोपनीय बाॅक्स (स्कीम) में कई पैकेट रखे हुये दिखाई

दिये। सभी पैकेट भूरे रगं की टेप से पैक ह।ै मन धानाधिकारी व हमराही जाप्ता द्वारा
मौत विरान के समक्ष कन्टेनर की बॉडी के स्कीम (गोपनीय बाक्स) में रखे पैकिटों को

बाहर निकाल कर देखा तो कुल 83 पैकिट हैं जो सभी भूरे रगं की टैप में चारों तरफ
में पैक ह।ै सभी पैकिटों को मन थानाधिकारी ने देखा गंुधा व परखा एवं जाना पुलिस

व मौतविरान को भी दिखाया,  सुंघाया तो सभी ने ज्ञान व पूर्वानुभव के आधार पर
सभी पैकिटों प गांजा होना पाया। राजेन्द्र कुमार मीना से भी पूछा गया तो उसने भी

सभी पैकिटों में मादक पदार्थ गांजा होना बताया। राजेन्द्र कुमार मीना से मादक पदार्थ
गांजा को परिवहन करने व कब्जा में रखने के संबंध में वैध अनुज्ञापत्र बावत् पूछा तो

अपने पास कोई अनुज्ञापत्र नहीं होना बताया। श्री राजेन्द्र कुमार पुत्र प्रकाशचंद, उम्र
25  साल,  जाति मीना,  निवासी-उदेई खरु्द,  पुलिस थाना-पिलौदा,  स०मा० हाल

निवासी-10, शिवनगर, राजपूतों की डाणी, सुमेल, मानपुर, जामडोली, जयपुर का
उक्त कृत्य धारा 8/20 एन.डी.पी.एस. एक्ट की नोहियत को पूरा करता ह।ै मुल्जिम

के कब्जा में मिले अवैध मादक पदार्थ गांजा के सभी पैकिट 83 के माल अवैध मादक



आपराधिक  प्रकरण संख्या 10/2023 सरकार बनाम राजेन्द्र व अन्य नि.दि. 22.05.2026

11

पदार्थ के पैकिटों का क्रमशः तौल किया गया तो पैकिट नं ०-01 का वजन 1 किलों

987 ग्राम है जिन पर मार्क :-A1 अंकित किया। पैकिट न-ं02 का वजन:-02 किलो
107  ग्राम है  जिस पर मार्क ः-A2  अंकित किया। पैकिट नं०-03  का वजन-02

किलो 098 ग्राम है जिस पर मार्क ः-A3 अंकित किया। पैकिट नं०-04 का वजन-
01 किलो 970 ग्राम है जिस पर मार्क ः-A4 अंकित किया। पैकिट न०ं-05 का वजन

02  किलो  017  ग्राम है  जिस पर मार्क :-A5  अंकित किया।  पैकिट न०ं-06  का
वजन-02 किलो 073 ग्राम है जिस पर मार्क :-A6 अंकित किया। पैकिट नं-07 का

वजन-02 किलो 028 ग्रास है जिम पर मार्क ः-A7 अंकित किया। पैकिट नं०-08
का वजन-02 किलो 028 ग्राम है जिस पर मार्क ः-AB अंकित किया। पैकिट नं0 09

का  वजन-02 किलो 009 ग्राम ह ैजिस पर मार्क  ए 9 अंकित किया। पैकिट नंबर 10
का वजन 02 किलो 166 ग्राम है, जिस पर मार्क :-A10 अंकित किया। पैकिट नं0-

11 का वजन-02 निजी 121 ग्राम ह,ै जिस पर मार्क :-A11 अंकित किया। पैकिट नं
०-12 का वजन-02 किलो 056 ग्राम है, जिस पर मार्क  ए 12 अंकित किया। पैकिट

नं०-13  का वजन-02  किलो  064  ग्राम है जिस पर मार्च- A31  अंकित किया।
पैकिट नं०-14  का वजन-02  किलो  047  ग्राम है जिस पर मार्क :-A14  अंकित

किया। पैकिट नं०-15  का वजन-02  किलो  066  ग्राम है  जिस पर मार्क ः-A15
अंकित किया। पैकिट नं०-16 का वजन-02 किलो 005 ग्राम है जिस पर मार्क :-

A16  अंकित किया। पैकिट नं०-17  का वजन-02  किलो  073  ग्राम है जिस पर
मार्क ः-A17 अंकित किया। पैकिट नं०-18 का वजन-02 किलो 080 ग्राम है जिस

पर मार्क :-A18  अंकित किया। पैकिट नं०-19  का बजन-01  किलो  990 ग्राम है
जिस पर मार्क ः-A19  अंकित किया। पैकिट नं ०-20  का वजन-02 किलो  038

ग्राम है जिम पर मार्क ः-A20  अंकित किया। पैकिट न०ं-21  का वजन-02 किलो
138  ग्राम है जिस पर मार्क ः  A21  अंकित किया। पैकिट नं०-22  का वजन-01

किलो 932 ग्राम है जिस पर मार्क ः-A22 अंकित किया। पैकिट न०ं-23 का वजन-
02  किलो  011  ग्राम है जिस पर मार्क ः-A23  अंकित किया। पैकिट न०ं-24  का

वजन-02 किलो 124 ग्राम है जिग पर मार्क ः-A24 अंकित किया। पैकिट न०ं 25-
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का वजन-02 किलो 013 ग्राम ह.ै जिस पर मार्क ः-A25 अंकित किया। पैकिट नं०-

26 का बजन-01 किलो 955 ग्राम है जिस पर मार्क ः-A26 अंकित किया। पंकिट
नं०-27  का वजन-02  किलो  081  ग्राम है जिस पर मार्क ः-A27  अंकित किया।

पैकिट नं०-28  का वजन-05  किलो  174  ग्राम है जिम पर मार्क ः-A28  अंकित
किया। पैकिट नं०-29  का वजन-05  किलो  104  ग्राम हैं  जिम पर मार्क ः-A29

अंकित किया । पैकिट नं०-30 का वजन 05 किलो 172 ग्राम है जिस पर मार्क ः-
A30  अंकित किया। पैकिट नं०-31  का वजन-05  किलो  066  ग्राम है जिस पर

मार्क :-A31 अंकित किया। पैकिट न०ं-32 का वजन-05 किलो 072 ग्राम है जिस
पर मार्क ः-A32 अंकित किया। पैकिट न०ं-33 का वजन-05 किलो  173 ग्राम है

जिस पर मार्क ः-A33 अंकित किया। पैकिट नं ० 34 का वजन-05 किलो 078 ग्राम
है जिस पर मार्क ः-A34 अंकित किया। पैकिट नं०-35 का वजन-05 किलो 161

ग्राम है जिस पर मार्क ः-A35 अंकित किया। पैकिट नं०-36 का वजन-05 किलो
079  ग्राम है जिस पर मार्क ः-A36  अंकित किया। पैकिट नं०-37  का वजन-05

किलो 080 ग्राम है जिन पर मार्क -A37 अंकित किया। पैकिट नं०-38 का वजन-
05  किलो  168  ग्राम है जिस पर मार्क ः-A38  अंकित किया। पैकिट न०ं-39  का

वजन-05 किलो 182 ग्राम है जिस पर मार्क ः-A39 अंकित किया। पैकिट न०ं-40
का वजन-05 किलो 163 ग्राम ह ैजिस पर मार्क  A40 अंकित किया। पैकिट न०ं-41

का वजन-05 किलो 182 ग्राम है जिस पर मार्क ः-A41 अंकित किया। पैफिट नं-
42 का वजन-05 किलो 166 ग्राम है जिस पर मार्क ः-A42 अंकित किया। पैकिट

नं०-43  का वजन-05  किलो  183  ग्राम है जिस पर मार्क ः-A43  अंकित किया।
किट नं०-44 का वजन-05 किलो 075 ग्राम है जिस पर मार्क -A44 अंकित किया।

पैकिट नं०-45  का वजन-05  किलो  174  ग्राम है जिस पर मार्क :-A45  अंकित
किया। पैकिट नं०-46  का वजन-05  किलो  082  ग्राम है जिन पर मार्क ः- A46

अंकित किया। पैकिट न०ं-47 का वजन-05 किलो 074 ग्राम है जिस पर मार्क ः-
A47  अंकित किया। पैकिट नं०-48  का वजन-05  किलो  104  ग्राम है जिस पर

मार्क ः-A48 अंकित किया। पैकिट नं० 49 का वजन-05 किलो 052 ग्राम है जिस
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पर मार्क :-A49 अंकित किया। पैकिट न०ं-50 का वजन-05 किलो  173 ग्राम है

जिस पर मार्क :-A50 अंकित किया। पैकिट नं०-51 का वजन-05 किलो 170 ग्राम
है जिम पर मार्क ः - A51 अंकित किया। पैकिट नं० 52 का वजन 05 किलो 120

ग्राम है जिम पर माफी-A52  अंकित किया। पैकिट नं०  53  का वजन-05  किलो
175  ग्राम है जिस पर मार्क :-A53  अंकित किया। पैकिट न०ं-54  का वजन-05

किलो 180 ग्राम है जिस पर मार्क ः-A54 अंकित किया। पैकिट न०ं 55 का वजन-
05  किलो  174  ग्राम है जिन पर मार्क :-A55  अंकित किया। पैकिट न०ं-56  का

वजन-05 किलो 085 ग्राम है जिम पर मार्क :-A56 अंकित किया। पैकिट न०ं-57
का वजन-05 किलो 069 ग्राम है जिस पर मार्क :-A57 अंकित किया । पैकिट नं०-

58 का वजन-05 किलो 110 ग्राम है जिस पर मार्क ः-A58 अंकित किया। पैकिट
नं०-59  का वजन-05  किलो  130  ग्राम है जिस पर मार्क :-A59  अंकित किया।

पैकिट नं०-60  का वजन-05  किलो  194  ग्राम है जिस पर मार्क :-A60  अंकित
किया। पैकिट नं०-61  का वजन-05  किलो  170  ग्राम है  जिस पर मार्क ः-A61

अंकित किया। पैकिट न०ं-62 का वजन-05 किलो 186 ग्राम है जिस पर मार्क ः-
A62  अंकित किया। पैकिट नं०-63  का वजन-05  किलो  161  ग्राम है जिस पर

मार्क :- A63 अंकित किया। पैकिट न०ं-64 का वजन-05 किलो 176 ग्राम है जिस
पर मार्क :-A64 अंकित किया। पैकिट न०ं-65 का वजन-05 किलो  075 ग्राम है

जिस पर मार्क ः-A65 अंकित किया  1  पैकिट नं०-66 का वजन-05 किलो  076
ग्राम हजैिस पर मार्क :-A66  अंकित किया। पैकिट नं०-87  का वजन-05  किलो

182  ग्राम है जिस पर मार्क :-A67  अंकित किया। पैकिट न०ं-68  का वजन-05
किलो 009 ग्राम है जिम पर मार्क ः-A68 अंकित किया। पैनिट नं०-69 का वजन-

05 किलो  169 ग्राम है जिस पर मार्क :-A69  अंकित किया।  पैकिट नं०-70  का
वजन-05 किलो 171 ग्राम है जिस पर मार्क ः-A70 अंकित किया। पैकिट न०ं-71

का वजन-05 किलो 081 ग्राम है जिस पर मार्क ः-A71 अंकित किया। पेकिट नं०-
72 का वजन-05 किलो 174 ग्राम है जिस पर मार्क ः-A72 अंकित किया। पैकिट

न०-73  का वजन-05  किलो  174  ग्राम है जिस पर मार्क ः-A73  अंकित किया।
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पैकिट नं ०-74 का वजन-05 किलो  098 ग्राम है जिस पर मार्क ः-A74 अंकित

किया।  पेकिट न०-75  का वजन-04  किलो  990 ग्राम है  जिस पर मार्क :-A75
अंकित किया। पैकिट नं०-76 का वजन-05 किलो 107 ग्राम है जिस पर मार्क :-

A76  अंकित किया। पैकेट नं०-77  का वजन-04  किलो  960  ग्राम है जिस पर
मार्क .-A77 अंकित किया। पैकेट नं०-78 का वजन--05 किलो 074 ग्राम है जिस

पर मार्क :-A78 अंकित किया। पेकिट नं0- 79 का वजन-01 किलाे 620 ग्राम है
जिस पर मार्क :-A79 अंकित किया। पैकिट न०ं-80 का वजन-08 किलो 784 ग्राम

है  जिस  पर  मार्क :-A80  अंकित  किया।  पैकिट  न०ं-81  का  वजन-08  किलो
588 ग्राम है  जिस पर मार्क -A81  अंकित किया। पैकिट नं०-82  का वजन-08

किलो 938 ग्राम ह ैजिस पर मार्क ः-A82 अंकित किया। पैकिट नं०-83 का वजनः-
08 किलो 514 ग्राम, जिस पर मार्क ः-A83 अंकित किया। एवं उक्त मार्क  A1 से A83

कुल वजन- 353  किलोग्राम है सभी मार्क  पैकिटों को जरिये फर्द  जब्ती के बतौर
बजह सबूत जब्त कर कब्जा पुलिस लिया गया व सभी पेकिट पृथक-पृथक रूप में

सफेद कपडे की थलैीयों में रखकर सील मोहर किया गया। जब्तशुदा सभी प्रदर्शों में से
श्रीमान मजिस्ट्र ेट महोदय की उपस्थित में नियमानुसार एफएसएल जांच हेतु नमूना

सैम्पल व कंट्र ोल समै्पल निकाले जावेंगे। मुल्जिम द्वारा अवैध मादक पदार्थ  गांजा के
परिवहन में प्रयतु्क्त वाहन रजि० नम्बर NL01AF6133 बतौर बजह सबूत जब्त कर

कब्जा पुलिस लिया गया। मुल्जिम श्री राजेन्द्र कुमार पुत्र प्रकाशचंद, उम्र 25 साल,
जाति मीना, निवासी उदेई खरु्द, पुलिस थाना-पिलौदा, म०मा०। हाल निवासी-10,

शिवनगर,  राजपूतों की ढाणी,  सुमेल,  मालपुर,  जामडौली,  जयपुर को बाद आगाही
जुर्म  व संवैधानिक अधिकारों से अवगत कराते हुये मन थानाधिकारी द्वारा जरिये फर्द

गिरफ्तार कर हिरासत पुलिस लिया गया एवं मुल्जिम-राजेन्द्र की जामा तलाशी में
एक भरूे रगं का पर्स मिला जिसमें-01-आधार कार्ड  नं०-669074785545 राहुल

पुत्र प्रकाशचंद मीना, 02-आधार कार्ड नं० 638788750930 प्रकाश पुत्र रामबक्श,
03-आधार  कार्ड  450681264864  राजेन्द्र  पुत्र  प्रकाशचंद  मीना,  04-पैनकार्ड

नं०- ENXPM8486E  राजेन्द्र मीना, 05-के्रडिट काई-VISA-R7 62027, 06-
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ATM (Bharat pay card) 4712280103979125, 07-Debit card rupay-

6080881302242535, 08-ATM SBI VISA 4591560023186992, 09-
PAN CARD prakash-GGCPM2968H, 10-रजिस्ट्र ेशन मोटरसाईकिल रजि०नं०

आरजे  25  एसआर  8217  (प्रहलाद  बागरिया),  11-  आरसी  ट्र ेक्टर  महिन्द्रा
रजि०नं० आरजे  14  आरडी  0425, 12-  तीन पर्ची  RMN Tollways pvt. Ltd.

सफेद  रगं  की  दिनांक  17.05.2023  की  तीन  पर्ची  जिनके  रिमिव्ड  नम्बर-
00000042, 9907, 9908 ह।ै 13-7800/- रूपये (सात हजार आठ सौ रूपये

मात्र), 14-02 सिमकार्ड  जिनमें एक JIO कम्पनी व एक Vi कम्पनी एवं दो मोबाईल
फोन  Redmi  कम्पनी जिनमे एक एण्ड्र ोईड व एक सादा कीपैड  HERO कम्पनी को

कपडे की थलैी में रखकर चिट चस्पा किया गया। तथा कन्टेनर रजिस्ट्र ेशन नम्बर-
NL01AF6133 की केबिन की तलाशी में मिले दस्तावेजात आर०मी०, इन्श्योरने्स,

परमिट,  प्रदषूण नियन्त्रण प्रमाण पत्र,  फिटनेस आदि पत्रादि को कब्जे पुलिस लिया
जाकर शामिल कार्यवाही किया गया। मौके पर ही फर्द  जब्ती अवैध मादक पदार्थ

गांजा, फर्द जप्ती मिनी कंटेनर, फर्द नमूना सील तयैार किये गये। जप्ती में उपयोग ली
गयी ब्रास शील को मौके पर ही पत्थर मे तौडकर नष्ट किया गया एवं फर्द नष्टीकरण

नमूना मील तयैार कर शामिल की गयी। अभियकु्त राजेन्द्र से जब्तशुदा अवैध मादक
पदार्थ  गांजा  को  कहां  से  लाने  व  कहा  ले  जाने  के  बारे  में  पंूछा  तो  गांजा  की

खरीददारी-  समीर  बलियारसी  जो  मुनिगुढा  (उडीसा)  में  राजस्थानी  होटल  पर
मिलता और वही  उसे गांजा  की सप्लाई करता है  यह माल भी उसने समीर से

2500/- रूपये प्रति किलोग्राम के हिसाब से खरीदकर लाना बताता ह।ै समीर के
मोबाईल न०-09861131955 होना बताता ह।ै अवैध मादक पदार्थ गांजा को बेचान

के संबंध में पूछा तो बताया की अब तक गांजा की सप्लाई-01-महेश मालावत पुत्र
मीताराम निवामी कानोता जयपुर मो०नं०  9887383908, 02-राजेश गरु्जर  पुत्र

बाबूलाल  निवासी  कैमरी  तहमील  नादौती  (करौली)  जिसके  मोबाईल  नम्बर
9783322126,  03-भूरा  उर्फ  भूरी  शर्मा  निवासी  कल्याणजी  मंदिर  गेट  गंगापुर

सिटी, 04-रमेशी उर्फ  सूगली पत्नी हरिसिंह मीना,  निवासी- सोप (नादौती)  हाल
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निवासी पावर हाउस के पास सालौदा मौड गंगापुर सिटी में चाय की दकुान करती ह।ै

05- सेठी हरिजन पुत्र कल्ला हरिजन निवासी- बडा मौहल्ला, गंगापुर सिटी मोबाईल
नं०-9571945153, 06-पिपल्या महावर निवासी- हरिपुरा, दौसा होना बताया है

एवं इस बार गांजा खरीदने के लिए उसका भाई राहुल भी उडीसा गया था जो उसकी
गाडी  लेकर रवाना  होने  से  पहले ट्र ेन  में  गांव आ गया था। उसके इस काम की

जानकारी उसकी मां श्रीमति कौशल्या देवी पत्नी प्रकाश मीना को भी है जो उसे माल
खरीदने के लिए रूपये पैसों का इतंजाम करवाती ह।ै मौके पर मुर्तिब फर्दात एवं पर्चा

कायमी की मौके पर मंगवाये गये कम्प्यूटर में उसके निर्देशन में कानि. खशुीराम 176
थाना बाटोदा से टाईप करवायी जाकर प्रिंटर से प्रिंट आउट की गयी। जब्तशुदा अवैध

मादक पदार्थ  गांजा के पेकिटों को जाप्ता मौत विरान के सहयोग से पुनः उसी मिनी
कन्टेनर में रखवाया गया। मौके पर बाद कार्यवाही के मौतविरान को रूखस्त किया

गया। मन थानाधिकारी रामकेश मीणा उप निरीक्षक पुलिस थाना बाटोदा मय जाप्ता
जीप  सरकारी  मय  जप्त  शुदा  अवैध  मादक  पदार्थ  गांजा  व  अन्य  आर्टिकल,

गिरफ्तारशुदा अभियकु्त राजेन्द्र मय जप्त शुदा मिनि कंटेनर  NL 01 AF 6133  के
हाजिर थाना आया। अभियकु्त को बाद जामा तलाशी बंद हवालात कर मौजूदा संतरी

की निगरानी पहरा में संभलाया गया। पर्चा कायमी की नकल सीसीटीएनस साफ्टवेयर
में की गयी एवं पर्चा कायमी  पर पुलिस थाना बाटोदा में प्रथम सूचना रिपोर्ट  संख्या

88/2023 अंतर्गत धारा 8/20 एनडीपीएस एक्ट में दर्ज  की गयी व उच्चाधिकारियों
के आदेशानुसार अनुसंधान राजकुमार पु.नि.  पु.थाना मलारना डूंगर के जिम्मे किया

गया। जब्तशुदा अवैध मादक पदार्थ गांजा के  के प्रदर्श A-1 से A-83 को जरिए फर्द
55 NDPS एक्ट के श्री मदन लाल HC-30 इचंार्ज  मालखाना को संभलाया गया व

अन्य आर्टिकल्स व जब्तशुदा वाहन को भी जमा मालखाना कराया गया। 
03.  संपूर्ण अनुसधंान के  पश्चात अभियकु्तगण 1. राजेन्द्र कुमार, 2. राहुल, 3.

रमेशी उर्फ  सूगली, 4. राजेश के विरूद्घ अंतर्गत धारा 8/20, एवं 8/29 एनडीपीएस
एक्ट  में  पूर्ण  आरोपपत्र  तथा  आरोपीगण  समीर  बलियारसी  (उडीसा),  2.  सिल्लू
(उडीसा), 3.  महेश मालावत पुत्र सीताराम निवासी कानोता जयपुर, 4.  भूरा उर्फ
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भूरी शर्मा  निवासी कल्याणजी मंदिर गेट,  गंगापुरसिटी, 5.  सेठी हरिजन पुत्र कल्ला

हरिजन निवासी बडा मौहल्ला गंगापुरसिटी, 6. पिपल्या महावर निवासी हरिपुरा दौसा,
7.  कौशल्या देवी पत्नी प्रकाश मीना,  निवासी उदेईखरु्द  थाना पीलोदा जिला सवाई

माधोपुर तथा 8 मिनि कंटेनर नं. NL 01 AF 6133 चालक सुनील पुत्र ओमप्रकाश व
9. परविन्दर खाईवाल के विरूद्घ धारा 173(8) सी.आर.पी.सी. के तहत अनुसधंान

पैंडिंग रखा गया।, जिसके आधार पर अभियकु्तगण 1. राजेन्द्र कुमार, 2. राहुल, 3.
रमेशी उर्फ  सूगली, 4. राजेश के विरूद्घ अंतर्गत धारा 8/20, एवं 8/29 एनडीपीएस

एक्ट में उक्त अपराध का प्रसंज्ञान लिया गया ।
04. बहस चार्ज  सुनकर अभियकु्तगण 1. राजेन्द्र कुमार के विरूद्घ धारा 8/20

एन.डी.पी.एस. एक्ट का आरोप एवं अभियकु्तगण 2. राहुल, 3. रमेशी उर्फ  सगूली, 4.
राजेश के विरूद्घ के विरूद्ध धारा 8/29  एन.डी.पी.एस. एक्ट का आरोप विरचित कर

सुनाया व समझाया गया तो अभियकु्तगण ने आरोप से इकंार कर अन्वीक्षा चाही।
05. अभियोजन पक्ष की ओर से प्रकरण को साबित करने के लिए पी.ड.1

लगायत पी.ड.17  गवाहान केे बयान करवाये गये व प्रदर्श  पी1 लगायत पी724 तथा
दस्तावेजात प्रदर्शित करवाये गये तथा अभियकु्तगण की ओर से कोई प्रतिरक्षा साक्ष्य

पेश नहीं की गई एवं दस्तावेजी साक्ष्य में  प्रदर्श  डी1  लगायत डी  3  को प्रदर्शित
करवाया गया। 

06. अभियकु्तगण को धारा  313  द.ंप्र.सं.  के अंतर्गत परीक्षित किए जाने पर
उनके द्वारा अपने विरूद्ध आई अभियोजन साक्ष्य को गलत बताते हुए प्रतिरक्षा में

किसी साक्षी को परीक्षित नहीं करवाया तथा अपने बचाव में अभियकु्त राजेश व रमेशी
उर्फ  सूगली ने कथन किया कि वे निर्दोष हैं, उन्हें झूठा फंसाया गया है, उनसे झूठा

मौका तस्दीक कराया गया ह।ै उनसे कोई बरामदगी नहीं हुयी ह।ै अभियकु्तगण राहुल
व राजेन्द्र ने कथन किया कि वे निर्दोष है,  उसे झूंठा फंसाया गया ह।ै उससे झूंठी

बरामदगी बतायी ह ैतथाकथित माल व वाहन से उसका कोई वास्ता नहीं ह।ै अभियकु्त
राजेश ने कथन किया कि एफआईआर उससे संबंधित नहीं ह।ै 
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07. बहस अंतिम सुनी। विद्वान अपर लोक अभियोजक की ओर से बहस में

तर्क  किए गए हैं कि अभियोजन साक्ष्य से अभियकु्तगण के विरूद्ध आरोप पूर्ण संदेह से
पर ेप्रमाणित हुए हैं,अभियकु्त राजेन्द्र के कब्जे से अवैध मादक पदार्थ की बरामदगी को

साक्षीगण द्वारा अपनी साक्ष्य से प्रमाणित किया गया ह,ै गवाहान की साक्ष्य में मामूली
विरोधाभास से अभियोजन का प्रकरण प्रभावित नहीं होता ह।ै अभियकु्तगण राहुल,

राजेश व रमेशी उर्फ  सगूली के द्वारा मादक पदार्थ  गांजा क्रय किये जाने तथा उक्त
पदार्थ  के  व्यापार  व तस्करी  में  अभियकु्त राजेन्द्र  का  सहयोग किये  जाने  को  भी

अभियोजन के द्वारा अपनी साक्ष्य से प्रमाणित किया ह।ै अभियकु्त राजेन्द्र से अवैध
मादक पदार्थ गांजा की बरामदगी से लेकर एफएसएल जाने तक के तथ्य को साक्षियों

के द्वारा साबित किया गया ह।ै आपराधिक विचारण में स्वतंत्र गवाह केे न होने तथा
केवल पुलिस के गवाह होने मात्र से ही उनकी साक्ष्य को अविश्वसनीय नहीं माना जा

सकता। पुलिस की गवाही को अविश्वसनीय साबित किये जाने का भार अभियकु्त पर
होता है कि वह यह साबित करे कि पुलिस की गवाही क्यों अविश्वसनीय है तथा इस

संबंध में कोई साक्ष्य अभियकु्तगण की ओर से नहीं आयी ह।ै अनुसंधानाधिकारी के
द्वारा दषूित अनुसधंान के आधार पर भी अभियकु्तगण दोषमुक्ति के हकदार नहीं हो

जाते हैं। पक्षद्रोही गवाहों के द्वारा अभियोजन कहानी की ताईद की जाती है तो उनकी
साक्ष्य ग्रहण किये जाने में कोई विधिक बाध्यता नहीं ह।ै अपर लोक अभियोजक का

यह भी तर्क  ह ैकि चंूकि बरामदगी अभियकु्त के वाहन से हुयी है, ऐसे में अधिनियम की
धारा 50 की पालना आवश्यक नहीं ह।ै अंत में उनके द्वारा तर्क  दिया गया कि चंूकि

अभियकु्त राजेन्द्र के चैतन्य कब्जे से वाणिज्यिक मात्रा में गांजा बरामद किया जाना
तथा अन्य अभियकु्तगण के द्वारा  उक्त अपराध में सहयोग किया जाना साक्ष्य से संदेह

से परे साबित हुआ ह।ै अतः अभियकु्तगण  को आरोपित अपराध के लिए दोषसिद्ध
किया जाये तथा अपने तर्कों के समर्थन में निम्न न्यायिक दृष्टांत पेश किए गए- 

1- CrLR (Raj.) 2011(1) 362 Chokha Ram Vs State of Raj.
2- Cj (SC) 2013(4) 1110 Gian Chand & Ors. Vs State of  

Haryana 
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3- Cj (SC) 2013(4) 1231 Karan Singh Vs State of Haryana 

& Anr. 
4- CJ (Raj.) 2013(4) 2129 Lala @ Ratal Lal Goda Vs State 

of Raj. 
5- CrLR (Raj.) 2015(4) 1629 Ghewar Ram Vs State of Raj. 

6- Cj (SC) 2016(1) 281 Baldev Singh Vs State of Haryana
08. जबकि विद्वान अधिवक्ता अभियकु्तगण  की ओर से बहस में तर्क  किए गए हैं

कि  अभियोजन  की  ओर  से  प्रस्तुत  गवाहान  के  बयानों  में  विरोधाभसी  स्थिति
न्यायालय  के  समक्ष  आयी  ह।ै  स्वयं  पुलिसकर्मी  गवाह  पक्षद्रोही  घोषित  हुए  हैं।

अभियकु्त राजेन्द्र से गांजा जब्त होने का आरोप ह,ै परतंु एफएसएल रिपोर्ट प्रदर्श 721
में कोकेन की मात्रा का उल्लेख नहीं ह।ै ऐसे में जब्तशुदा पदार्थ  गांजा हो, यह साबित

नहीं होता ह।ै   अधिनियम की धारा  42  के  तहत  72  घंटे  में  उच्चाधिकारियों  को
लिखित में सूचना प्रेषित किया जाना अभियोजन साक्ष्य से साबित नहीं ह।ै अभियकु्त

राजेन्द्र से तथाकथित वाहन से गांजा बरामद होना दर्शित किया गया है,  परतंु उक्त
वाहन के मालिक के संबंध में कोई अनुसधंान नहीं किया गया ह।ै अधिनियम के धारा

50 के बाध्यकारी प्रावधानों की पालना किया जाना अभियोजन साक्ष्य से साबित नहीं
हुआ ह।ै अधिनियम की धारा  55  के तहत जब्तशुदा माल को पुनः  रिसील किया

जाना भी अभियोजन साक्ष्य से साबित नहीं हुआ ह।ै अभियोजन की ओर से प्रस्तुत
दस्तावेजात फर्द  चैकिंग प्रदर्श  पी9,नोटिस तलबी  स्वतंत्र  गवाहान प्रदर्श  पी4,फर्द

सहमति गवाहान प्रदर्श पी5 में तथा फर्द नोटिस धारा 50 एनडीपीएस एक्ट में दर्शाये
समयानुसार  तथा  गवाहान  की  मौखिक साक्ष्य  में  अत्यधिक विरोधाभासी  स्थिति

न्यायालय के समक्ष आयी ह।ै अभियोजन कहानी के मुताबिक संपूर्ण  कार्यवाही टोल
नाके के नजदीक किया जाना बताया गया है,  परतंु इस संबंध में कोई वीडियोग्राफी

अथवा फोटोग्राफ्स प्रस्तुत नहीं हुए हैं। अभियोजन कहानी के मुताबिक मौके पर तेज
कुमार पाठक आर.पी.एस. अधिकारी बामनवास की उपस्थिति बतायी गयी है,  परतंु

किसी भी फर्दात पर उनके हस्ताक्षर नहीं हैं  तथा वाहन से आने जाने  की कोई
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लाॅगबुक भी पत्रावली पर पेश नहीं हुयी ह।ै मौके पर पैकिटों को खाेले जाने तथा सील्ड

किये जाने के संबंध में विरोधाभासी स्थिति न्यायालय के समक्ष आयी ह।ै अधिनियम
की धारा  57  के तहत प्रेषित सूचना के बाध्यकारी प्रावधानों की पालना होना भी

अभियोजन साक्ष्य से साबित नहीं होता ह।ै अनुसधंानाधिकारी के द्वारा तथाकथित
जब्तशुदा वाहन की चाबी की बरामदगी का मीमो तयैार नहीं किया गया ह।ै विद्वान

अधिवक्ता  अभियकु्त  राहुल  की  ओर  से  तर्क  दिया  गया  कि  राहुल  को  घटना  में
सम्मिलित किये जाने के संबंध में कोई भी साक्ष्य पत्रावली पर नहीं ह।ै अभियकु्त राहुल

के उडीसा जाने व वापिस आने के ट्र ेन या बस के टिकट, होटल में ठहरने इत्यादि के
संबंध में भी कोई साक्ष्य पत्रावली पर नहीं ह।ै विद्वान अधिवक्ता अभियकु्तगण राहुल,

राजेश व रमेशी उर्फ  सगूली की ओर से सम्मिलित रूप से यह तर्क  दिया गया कि
उपरोक्त अभियकु्तगण के द्वारा गांजा क्रय विक्रय किये जाने की कोई साक्ष्य पत्रावली

पर नहीं ह।ै अभियकु्तगण को मात्र अभियकु्त राजेन्द्र के कथन के आधार पर आरोपी
बनाया गया है तथा केवलमात्र तस्दीक घटनास्थल के आधार पर ही अभियकु्तगण के

विरूद्घ  आरोपित  अपराध  साबित  नहीं  होता  ह।ै  अतः   एन.डी.पी.एस.  एक्ट  के
आज्ञापक प्रावधानों की पालना नहीं किये जाने से अभियोजन की संपूर्ण  कार्यवाही

दषूित हो चुकी है एवं इस आधार पर ही अभियकु्तगण दोषमुक्त किये जाने योग्य ह।ै
अतः अभियोजन अभियकु्तगण के विरूद्घ आरोपित अपराध संदेह से  परे प्रमाणित

करने में असफल रहा ह।ै अतः अभियकु्तगण को दोषमुक्त किए जाने की प्रार्थना की गई
एवं अपने समर्थन में निम्न सम्माननीय न्यायिक दृष्टांत प्रस्तुत किए गए-

1- 2014 CrLR (SC) 290 State of Rajasthan Vs Parmanand & 
Anr. 

2-  2018  (3)  CrLR  (Raj.)  1455  Satyanarayan  @ Sattu  
Daroga Vs State of Rajasthan 

3- 2017 (SUPPL.) CrCC 344 (Raj.) Amba Lal Vs State of Raj.
4- 2022(1) CAR (Cri.) (SC) 111 Sanjeev & Anr. Vs State of 

HP
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5- RCC 1992 page 634 Tarsem Kumar Vs State of Raj. 

6- 2022(2) CrCC 741 (SC) Sanjeev & Anr. Vs State of HP
7- 2018 CrLR (SC) 464 Arif Khan @ Agha Khan Vs State of 

Uttarakhand 
8- 2025(3) CrLR (Raj.) 1303 Manohar Lal Vs State of Raj. 

Thro' PP
9-  2018  CrLR  (SC)  758  Surinder  Kumar  Khanna  Vs  

Intelligence Officer Directorate of Revenue Intelligence 
10- 2003(3) RCC 1316 Mithu Singh Vs State of Raj. 

11- 2004(3) RCC 1130 Krishan Kumar & Anr. Vs State of  
Raj. 

12- 2013 (1) CrCC 817(SC) Kishan Chand Vs  State of  
Haryana

13-2016(4) CrLR (Raj.) 1902 State of Raj. Vs Dharma Ram 
Bishnoi & Ors. 

14- CrLR (SC) 304 State of  Himachal  Pradesh Vs Surat  
Singh

09.        न्यायालय के समक्ष विचारणीय बिन्द ुयह ह ैकि-
1.  क्या  दिनांक  17.05.2023  को समय  7  पीएम पर नवाडया टोल

प्लाजा के पास थानाधिकारी बाटोदा रामकेश मीना के द्वारा अभियकु्त राजेन्द्र कुमार
को रोककर तलाशी लिये जाने पर कंटेनर में छुपाकर ले जाये जा रहे अवैध मादक

पदार्थ  गांजे के विभिन्न पैकेट में करीब 353 कि.ग्राम अवैध गांजा बरामद किया गया,
अभियकु्त  राजेन्द्र  द्वारा  उक्त  अवैध  मादक  पदार्थ  की  आपूर्ति  रूपयों  के  बदले

अभियकु्तगण राजेश,  राहुल व रमेशी उर्फ  सगूली को अवैध रूप से किये जाने हेतु
परिवहन किया जा रहा था। इसी प्रकार उक्त अभियकु्तगण द्वारा सहअभियकु्त राजेन्द्र

कुमार से पूर्व  में भी अवैध मादक पदार्थ  क्रय किये गये तथा अवैध मादक पदार्थ  के
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अवैध व्यापार व तस्करी में दषु्प्रेरक के रूप में उक्त अभियकु्तगण द्वारा सहअभियकु्त

राजेन्द्र का सहयोग किया गया?
2.  यदि अभियकु्तगण के विरूद्ध उक्त अपराधों के आरोप सन्देह से परे

सिद्ध हुए तो उपयकु्त दण्ड क्या होगा?
विचारणीय बिन्द ुसं  .   0  1   व   02   -  

10.  उभय पक्षों के तर्कों पर मनन किया गया। पत्रावली का अवलोकन किया
गया। प्रस्तुत न्यायिक दृष्टांतों का ससम्मान अवलोकन कर मार्गदर्शन प्राप्त किया गया।

उक्त समस्त साक्ष्य का समग्र रूप से विश्लेषण किया जाकर विवेचन निम्न प्रकार ह।ै 
11. प्रकरण  से  संबंधित  अभियोजन  कहानी  की  शुरूआत  दिनांक

17.05.2023 को 5.06 पीएम पर दौराने गश्त जरिये टेलीफोन थानाधिकारी रामकेश
मीना उ.नि. को प्राप्त होना कि मिनी ट्रक नंबर एनएल 01 एएफ 6133 जो कि सवाई

माधोपुर से गंगापुरसिटी की तरफ  आ रहा है, उसमें मादक पदार्थ  होने की संभावना
ह,ै जिस पर 6.30 पीएम पर टोल प्लाजा नवाडया की ढाणी पर मय जाप्ता नाकाबंदी

किया जाना तथा 7.05 पीएम पर उक्त वाहन मिनी कंटेनर को रोका जाकर उसकी
तलाशी लिये जाने पर उसमें 353 किलो गांजा बरामद होना कथित किया गया ह।ै 

12. उक्त जब्ती अधिकारी पी.ड.1 रामकेश मीना के द्वारा अपने सशपथ कथनों
में घटनास्थल पर स्वयं के जाप्ते में कानि. सुरशे, मुकेश, हरशे व कैलाश को उपस्थित

होना बताया ह,ै उक्त में से गवाह सुरशे पी.ड.8 के रूप में न्यायालय में परीक्षित हुआ
ह,ै  जिसने कि अपने मुख्य परीक्षण के कथनों में जब्ती अधिकारी पी.ड.1  रामकेश

मीना के कथनों की पुष्टि करते हुए घटना दिनांक 17.05.2023 को दौराने मय जाप्ता
गश्त एसआई रामकेश मीना को मिनी ट्रक आने व उसमें मादक पदार्थ  की सूचना

मिलने तथा उसको रूकवाया जाकर उसमें तलाशी लिये जाने पर 83 पैकिट गांजे के
मिलने तथा उनको वजन 353 किलोग्राम होना कथित किया है व साथ ही वक्त घटना

वाहन चालक अभियकु्त राजेन्द्र का होना भी कथित किया ह।ै अनुसधंानाधिकारी गवाह
पी.ड.16  राजकुमार मीना ने रामकेश के थाने से रवाना होने की रोजनामचा रपट

रवानगी व वापसी की रपट प्रदर्श  पी  710 व पी 711 होना कथित करते हुए गवाह
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पी.ड.1 रामकेश के  कथनों की पुष्टि की ह।ै पी.ड.1 रामकेश ने पर्चा कायमी मुकदमा

प्रदर्श  पी3  होना तथा उस पर स्वयं के हस्ताक्षर तथा कार्यवाही पुलिस का अंकन
होना  कथित  करते  हुए  अभियोजन  कहानी  की  संपुष्टि  करता  ह।ै  गवाह  पी.ड.3

रामस्वरूप ने पर्चा कायमी प्रदर्श  पी3 के आधार पर चाकशुदा एफआईआर प्रदर्श  पी
724 मुर्तिब किया जाना तथा उस पर रामकेश जी के डिजीटल हस्ताक्षर होना कथित

किया ह।ै 
13. अभियोजन की ओर से प्रस्तुत जाप्ते का अन्य गवाह पी.ड.6 खशुीराम एवं

अन्य गवाह पी.ड.14 हरशे कुमार ने भी सशपथ कथनों में गवाह पी.ड.1 रामकेश तथा
पी.ड.8  सुरशे के कथनों की पुष्टि करते हुए घटना दिनांक  17.05.2023  को मय

जाप्ता नवाडया टोल पर नाकाबंदी किये जाने पर अभियकु्त राजेन्द्र के द्वारा चलाये जा
रहे मिनी ट्रक को रोके जाने तथा इसमें से  83  पैकिट कुल वजन  353  किलोग्राम

गांजा बरामद होना कथित किया ह।ै उक्त तीनों ही गवाहान ने प्रकरण में जब्तशुदा
वाहन कंटेनर में  पीछे बने हुए बाॅक्स को खोला जाकर उसमें  पैकिट बरामद होना

कथित करते  हुए  अभियोजन कहानी  की  पुष्टि  की  ह।ै  उक्त तीनों  ही  गवाहान  ने
प्रतिपरीक्षा में उपरोक्त घटनाक्रम के संबंध में ऐसे कोई कथन नहीं किये हैं कि जिससे

कि उपरोक्त के संबंध में किये गये कथन प्रतिपरीक्षा में खण्डित होते हों।
14. अभियोजन कहानी केे मुताबिक प्रकरण में वाहन को रोका जाकर व वाहन

चालक व वाहन को डिटेन किये जाने के पश्चात् कानि. सरुशे चंद को हुक्मनामा देकर
स्वतंत्र गवाह तलब किया जाना कथित किया गया ह।ै गवाह पी.ड.1 रामकेश मीना के

द्वारा  सुरशेचंद कानि. को दो स्वतंत्र गवाह लाने हेतु लिखित में नोटिस देकर भेजा
जाना तथा उसके द्वारा अशोक कुमार व लहरीराम को लेकर आना कथित किया ह।ै

उक्त गवाह  ने  नोटिस तलबी  स्वतंत्र  गवाहान प्रदर्श  पी4  होना  तथा फर्द  सहमति
गवाहान प्रदर्श  पी5 होना तथा उन पर स्वयं के कानि.  सुरशे के हस्ताक्षर व उसकी

रिपोर्ट  तथा सहमति पत्र प्रदर्श  पी5  पर गवाहान की सहमति तथा हस्ताक्षर होना
कथित किया ह।ै उक्त गवाह पी.ड.8 सुरशे के द्वारा भी एसएचओ रामकेश जी के द्वारा

स्वतंत्र गवाहान को बुलाने हेतु भेजना तथाउसकेद्वारा फूलवाडा निवासी अशोक कुमार



आपराधिक  प्रकरण संख्या 10/2023 सरकार बनाम राजेन्द्र व अन्य नि.दि. 22.05.2026

24

तथा लहरीराम को नोटिस दिया जाना तथा उनके द्वारा सहमति प्रदान करना तथा

नोटिस प्रदर्श पी4 पर स्वयं के व गवाहान केहस्ताक्षर होना बताया है, उक्त फर्दात की
पुष्टि हेतु  प्रकरण के स्वतंत्र गवाह पी.ड.4  अशोक कुमार  तथा पी.ड.5  लहरीराम

अभियोजन की ओर से परीक्षित हुए हैं। पी.ड.4 अशोक कुमार ने अपने मुख्य परीक्षण
में स्वयं व लहरीराम को बाटोदा टोल पर ड्यूटी किया जाना तथा बाटोदा के कानि.

का उनके पास आना तथा उन्हे एसएचओ रामकेश मीना द्वारा बुलाया जाना, जिसमें
एक कंटेनर की तलाशी में गवाह बनाया जाना कथित किया ह।ै उक्त गवाह ने आगे एक

कंटेनर के खडे होने, जिसका एक ड्र ाईवर होने तथा कंटेनर पीछे से खाली होने तथा
आगे की तरफ एक केबिन में टेप से बंधे हुए पैकेट रखे होने तथा पैकेटों को पुलिस

वाले द्वारा बाहर निकाला जाना कथित किया ह।ै उक्त गवाह ने अपनी प्रतिपरीक्षा में
घटना की कोई तारीख तिथि, ट्रक के नंबर, ट्रक का प्रकार, ट्रक ड्र ाईवर को देखने,

जानने, पहचानने से तथा ट्रक के अंदर क्या सामान भरा था, से अवश्य इन्कार किया
ह,ै  परतंु उक्त गवाह ने स्वयं तथा अन्य गवाह लहरीराम की सहमति से गवाह बनने

बाबत् नोटिस दिया जाना,  जिसका प्रदर्श  पी5 होना तथा उस पर स्वयं तथा गवाह
लहरीराम के हस्ताक्षर होना कथित किया ह,ै जिसका कोई खण्डन प्रतिपरीक्षा में नहीं

आया है तथा उक्त गवाह के कथनों से अभियोजन कहानी के मुताबिक पुलिस के द्वारा
टोल नाके पर कार्यवाही किये जाने की संपुष्टि होती ह।ै 

15. इसी प्रकार अभियोजन की ओर से परीक्षित गवाह पी.ड.5  लहरीराम के
द्वारा उक्त गवाह पी.ड.4 अशोक कुमार के कथनों को ही मुख्य परीक्षण में दोहराया है

तथा उक्त गवाह के द्वारा भी प्रतिपरीक्षा में उक्त गवाह ने अपनी प्रतिपरीक्षा में घटना
की कोई तारीख तिथि, ट्रक के नंबर, ट्रक का प्रकार, ट्रक ड्र ाईवर को देखने, जानने,

पहचानने से तथा ट्रक के अंदर क्या सामान भरा था, से अवश्य इन्कार किया ह,ै परतंु
उक्त गवाह ने स्वयं तथा अन्य गवाह अशोक कुमार की सहमति से गवाह बनने बाबत्

नोटिस दिया जाना, जिसका प्रदर्श पी5 होना तथा उस पर स्वयं तथा गवाह लहरीराम
के हस्ताक्षर होना कथित किया है, जिसका कोई खण्डन प्रतिपरीक्षा में नहीं आया  है
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तथा उक्त गवाह के कथनों से भी अभियोजन कहानी के मुताबिक पुलिस के द्वारा टोल

नाके पर कार्यवाही किये जाने की संपुष्टि होती ह।ै 
16. अभियोजन की ओर से परीक्षित गवाह पी.ड.3  रामस्वरूप ने भी अपने

मुख्य परीक्षण में गवाह पी.ड.1 रामकेश के ही कथनों की पुष्टि करते हुए उनके दिये
गये  निर्देशानुसार  लपैटाॅप,  प्रिंटर,  सील  चपडी,  सुई  धागा,  कपडे  की  थलैी

इलेक्ट्र ानिक कांटा, अनुसधंान बाॅक्स साथ लेकर थाने से टोल प्लाजा पर जाने तथा
टोल नाके पर की गई कार्यवाही की पुष्टि करते हुए उक्त गवाह ने स्वतंत्र गवाहान

अशोक कुमार व लहरीराम को भी मौके पर उपस्थित होना बताया है व साथ ही
कंटेनर से गांजे के  83  पैकेट प्राप्त होना तथा उन पैकेटों को  ,  खोलकर,  तोलकर

एसएचओ द्वारा कपडे की थलैी में सीलमोहर कर जप्त कियाजाना कथित करते हुए
अभियोजन कहानी की पुष्टि की ह।ै 

17. जब्ती अधिकारी पी.ड.1  रामकेश मीना ने वाहन नंबर एनएल  01  एएफ
6133 के आने व उसमें मादक पदार्थ  होने की सूचना स्वयं के उच्चाधिकारी पुलिस

अधीक्षक सवाई माधोपुर व अतिरिक्त पुलिस अधीक्षक गंगापुरसिटी को जरिये नोटिस
भिजवाया जाना तथा उक्त नोटिस प्रदर्श  पी8 धारा 42 एनडीपीएस एक्ट की सूचना

होना तथा उस पर ए से बी स्वयं के तथा सी से डी एसपी हर्षवर्धन अग्रवाल के
हस्ताक्षर होना व जिनको उनके अधीनस्थ होने से पहचानना कथित किया ह।ै 

18. अभियोजन की ओर से परीक्षित गवाह पी.ड.12 कैलाशचंद के द्वारा उक्त
घटना दिनांक को स्वयं को नोटिस देकर सवाई माधोपुर भेजा जाना कथित किया है

तथा उक्त नोटिस अधिनियम की धारा  42  होना  तथा उसे स्वयं के  द्वारा  सवाई
माधोपुर  ले  जाना  कथित किया  है,  उक्त गवाह  अभियोजन द्वारा  पक्षद्रोही  अवश्य

घोषित हुआ ह,ैपरतंु अपर लोक अभियोजक द्वारा प्रतिपरीक्षा में स्वयं का 6.30 पीएम
पर इत्तला लेकर सवाई माधोपुर रवाना होना कथित करता ह।ै उक्त गवाह अधिवक्ता

अभियकु्तगण द्वारा प्रतिपरीक्षा में बोलेरो कार से स्वयं का ड्र ाईवर के साथ जाना तथा
सूचना एसपी साहब के बंगले पर देकर आना कथित करता है, गवाह पी.ड.6 खशुीराम

के  द्वारा  भी  सूचना  प्राप्त  होने  तथा  अधिनियम  की  धारा  42  क्लाॅज  2  के  तहत
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उच्चाधिकारियों को सूचना दिया जाना कथित करते हुए अभियोजन कहानी की ताईद

की ह।ै प्रदर्श पी8 के अवलोकन से उक्त फर्द पर दिनांक 17.05.2023 तथा क्रमांक
1397-99  होना तथा  9.45  पीएम पर प्राप्त होना तथा नीचे सी से डी हस्ताक्षर

होना तथा दिनांक  17.05.2023  होना प्रकट है,  उक्त हस्ताक्षर तत्कालीन एस पी
हर्षवर्धन अग्रवाल के नहीं हों, ऐसे कोई कथन प्रतिपरीक्षा अधिवक्ता में नहीं आये है,

ऐसे में  उपरोक्त कथनों का खण्डन भी प्रतिपरीक्षा में  नहीं आया है,  ऐसे में  जब्ती
अधिकारी पी.ड.1  रामकेश  के द्वारा  अधिनियम की धारा  42  का नोटिस पुलिस

अधीक्षक को 72 घंटे में दिये जाने की पुष्टि होती ह।ै 
19. जब्ती  अधिकारी  पी.ड.1  रामकेश मीना  के  द्वारा  अभियकु्त  राजेन्द्र  को

अधिनियम की धारा 50 का नोटिस प्रदर्श पी6 दिया जाना तथा वह नोटिस अभियकु्त
की दाहिनी जेब में मिलना तथा फर्द  जब्ती नोटिस धारा  50 प्रदर्श  पी7 होना  उक्त

नोटिस पर स्वयं व गवाहान व अभियकु्त राजेन्द्र के हस्ताक्षर होना कथित किया ह।ै
गवाह पी.ड.8 सरुशे के द्वारा भी अभियकु्त राजेन्द्र को तलाशी हेतु नोटिस दिया जाना

कथित किया ह।ै 
20. उक्त के संबंध में जब्ती अधिकारी गवाह पी.ड.1  रामकेश मीना के द्वारा

अधिनियम की धारा 50 का नोटिस प्रदर्श  पी6 के संबंध में गवाह पी.ड.3 रामस्वरूप
के द्वारा भी एसएचओ साहब द्वारा मुलजिम राजेन्द्र की तलाशी के लिये नोटिस दिया

जाना कथित किया है व साथ ही तलाशी पर उसके नेकर की दाहिनी जेब से नोटिस
की प्रति मिलना भी कथित किया ह।ै स्वतंत्र गवाहान पी.ड.4 अशोक कुमार व पी.ड.5

लहरीराम के द्वारा भी मुलजिम राजेन्द्र को नोटिस दिया जाना, जो प्रदर्श  पी6 होना
तथा उक्त गवाहान के द्वारा अपने हस्ताक्षर क्रमशः सी से डी व ई से एफ होना कथित

किया है व साथ ही उक्त नोटिस की फर्द जब्ती प्रदर्श  पी7 पर भी स्वयं के हस्ताक्षर
होना कथित किया ह।ै उक्त नोटिस प्रदर्श पी6 के अवलोकन से यह प्रकट होता है कि

प्रकरण के जब्ती अधिकारी रामकेश मीना के द्वारा नोटिस प्रदर्श पी6 में उल्लेख किया
गया है कि ''  आप एवं आपके पास मौजूद गाडी रजि0  नं0 NL01AF6133  (बाडी

बंद) में अवैध मादक पदार्थ  की पूर्ण  संभावना ह।ै इस हेतु आपकी व आपके वाहन



आपराधिक  प्रकरण संख्या 10/2023 सरकार बनाम राजेन्द्र व अन्य नि.दि. 22.05.2026

27

रजि0 नं0 NL01AF6133 तलाशी ली जानी ह।ै एनडीपीएस एक्ट की धारा  50 के

अंतर्गत  आपको  अधिकार  है  कि  अपनी  व  अपने  तलाशी  किसी  भी  राजपत्रित
अधिकारी या मजिस्ट्र ेट के समक्ष लिवा सकते हैं या मन अधिकारी को तलाशी दे

सकते हैं। इस हेतु आप अपनी लिखित में सहमति मन थानाधिकारी को प्रदान करें।''
उक्त प्रदर्श पी6 पर आई से जे भाग में अभियकु्त राजेन्द्र  के द्वारा स्वयं व उसकी गाडी

टाटा 1109  NL01AF6133 की तलाशी देने की सहमति दिये जाने का अंकन किया
जाना तथा जी से एच अभियकु्त राजेन्द्र के हस्ताक्षर होना दर्शित किया गया ह।ै 

21. गवाह पी.ड.1 रामकेश मीना के द्वारा अभियकु्त को मौके पर जरिये प्रदर्श
पी19 गिरफ्तार किया जाना तथा उक्त फर्द पर स्वयं तथा अभियकु्त के हस्ताक्षर होना

कथित किया ह।ै गवाह पी.ड.4 अशोक कुमार तथा पी.ड.5 लहरीराम के द्वारा भी फर्द
गिरफ्तारी अभियकु्त पी19 पर स्वयं के हस्ताक्षर होना कथित करते हुए उक्त फर्द की

ताईद की ह।ै 
22. जब्ती अधिकारी पी.ड.1  रामकेश मीना ने फर्द  चैंकिंग प्रदर्श  पी9  तथा

पंचनामा जब्ती प्रदर्श  पी10 पर स्वयं के हस्ताक्षर होना तथा एक्स स्थान पर नमूना
सील होना अंकित किया ह।ै फर्द  जब्ती वाहन मिनी ट्रक प्रदर्श  पी11 पर भी स्वयं,

गवाहान व मुलजिम के हस्ताक्षर होना कथित किया ह।ै गवाह पी.ड.3 रामस्वरूप गरु्जर
के द्वारा भी मुलजिम राजेन्द्र को जरिये फर्द  गिरफ्तार किया जाना तथा कंटेनर की

तलाशी लिया जाना तथा मुलजिम की तलाशी में रूपये मिलना कथित किया ह।ै गवाह
पी.ड.4 अशोक कुमार तथा पी.ड.5 लहरीराम ने भी फर्द चैंकिंग प्रदर्श पी9 तथा फर्द

पंचनामा व जब्ती प्रदर्श पी10 व फर्द जब्ती वाहन प्रदर्श पी11 पर स्वयं के हस्ताक्षर
होना कथित करते हुए उपरोक्त फर्दात की ताईद की ह।ै 

23. जब्ती अधिकारी पी.ड.1 रामकेश के द्वारा धारा 52 एनडीपीएस का नोटिस
प्रदर्श पी12 अभियकु्त को दिया जाना तथा उस पर ए से बी स्वयं, सी से डी व ई से

एफ गवाहान तथा जी से एच मुलजिम के हस्ताक्षर होना बताया ह।ै गवाहान पी.ड.4
अशोक कुमार व पी.ड.5 लहरीराम ने भी उक्त फर्द  पर अपने हस्ताक्षर होना कथित

करते हुए उक्त फर्द की ताईद की ह।ै 
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24. जब्ती अधिकारी पी.ड.1 रामकेश के द्वारा फर्द नमूना सील प्रदर्श पी13 व

नष्टी सील प्रदर्श पी14 पर स्वयं, गवाहान व मुलजिम के हस्ताक्षर होना कथित किया
ह।ै उक्त फर्द प्रदर्श पी13 पर मार्क  एक्स स्थान पर तीन जगह नमूना सील के आर एम

होना प्रकट है तथा फर्द  नष्टीकरण नमूना सील प्रदर्श  पी14 पर अभियकु्त राजेन्द्र के
कब्जे से जब्तशुदा मादक पदार्थ  की पैकेट मार्क  ए 1 से मार्क  ए 83 को सील्ड मोहर

किया  जाना  तथा  उक्त सील्ड मोहर  को  गवाहान,  अशोक,  लहरीराम व मुलजिम
राजेन्द्र के समक्ष नष्ट किया जाना प्रकट किया गया ह।ै गवाहान पी.ड.4 अशोक कुमार

व पी.ड.5 लहरीराम ने भी उक्त फर्दात पर अपने हस्ताक्षर होना कथित करते हुए उक्त
फर्द की ताईद की ह।ै 

25. जब्ती अधिकारी पी.ड.1 रामकेश मीना के द्वारा अधिनियम की धारा  57
के तहत सूचना का नोटिस प्रदर्श  पी15 होना तथा उस पर स्वयं के तथा सी से डी

एस पी हर्षवर्धन अग्रवाल के हस्ताक्षर होना कथित किया ह।ै उक्त सूचना अंतर्गत धारा
57 एनडीपीएस एक्ट प्रदर्श  पी12 दिनांक 18.05.2023 को जारी किया जाना तथा

उक्त के साथ एफआईआर की प्रति संलग्न किया जाना प्रकट है तथा उक्त सूचना को
समय 3.30 पीएम पर दिनांक 18.05.2023 को ही प्राप्त होना प्रकट किया गया है,

उक्त फर्दात के बाबत् कोई खण्डन गवाह पी.ड.1 रामकेश की प्रतिपरीक्षा में नहीं आये
हैं।  

26. गवाह पी.ड.1  रामकेश के द्वारा मालखाना में माल जमा कराने का फार्म
प्रदर्श  पी16 होना तथा जिस पर ए से बी स्वयं के,  हस्ताक्षर होना तथा सी से डी

मालखाना इचंार्ज  के हस्ताक्षर होना तथा ई से एफ उसकी रिपोर्ट  होना तथा नोटिस
धारा  55 एनडीपीएस एक्ट प्रदर्श  पी17 होना तथा उस पर स्वयं के हस्ताक्षर होना

कथित किया ह।ै गवाह पीह.ड.3 रामस्वरूप गुर्जर के द्वारा भी माल को मालखाने में
जमा कराया जाना कथित किया ह।ै जाप्ते के गवाह पी.ड.06  खशुीराम के द्वारा भी

जब्तशुदा माल को मालखाने में जमा कराया जाना कथित किया ह।ै जाप्ते के अन्य
गवाह पी.ड.8 सरुशे भी माल को मालखाने में जमा कराया जाना कथित करता ह।ै 
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27. उक्त फर्दात  के  संबंध में  गवाह  पी.ड.13  मदनलाल जो  कि मालखाना

इचंार्ज  के रूप में न्यायालय में परीक्षित हुआ है,  अपने मुख्य परीक्षण में यह कथन
करता है कि दिनांक 18.05.2023 को वह थाना बाटोदा पर हडै कानि के पद पर

तनैात था। उस दिन मुकदमा नंबर 88/2023 के आईओ रामकेश मीना ने उपरोक्त
मुकदमे में संबंधित सील बंद पैकेट में मय पत्रादि के मालखाने में जमा कराने को दिये

थे। जिनको उसने मालखाने में  जमा कर मालखाना रजिस्टर में इन्द्राज किया। वो
पैकेट ए 1 से ए 83 तक थे, उसके अलावा आधारकार्ड, केन्टर की जब्ती, मोबाईल

की जब्ती व गाडियों के कागजात व केन्टर के भी कागजात व 7800 रूपये नकद भी
थे आज वह असल मालखाना रजिस्टर साथ लेकर आया है,  जो प्रदर्श  पी  33  है

जिस पर ए से बी इन्द्राज ह।ै जो उसका हस्तलिखित ह।ै  मालखाना रजिस्टर में
दिनांक  09.06.2023  व दिनांक  12.06.2023  व  18.03.2023  को इन्वेंट्र ी  की

कार्यवाही न्यायिक मजिस्ट्ेरट बामनवास द्वारा की गयी। जिसका इन्द्राज सी से डी ई
से एफ व जी से एच ह।ै फोटो काॅपी पर प्रदर्श पी 33 ए डाला गया उसने धारा 55 की

कम्प्लांइस कर पैकेटों को रिसील किया था। उक्त गवाह प्रतिपरीक्षा में  यह अवश्य
कथन करता है कि मालखाना रजिस्टर प्रदर्श  पी33 में किसी प्रकार का कोई सील

मोहन नमूना सील अंकित नहीं है, परतंु साथ ही उक्त तथ्य को स्पष्ट भी करता है कि
मालखाना रजिस्टर पर सील मोहर नहीं लगायी जाती ह।ै ऐसे में माल जमा कराते

समय पुनः एसएचओ की सील से सील मोहर कर मालखाने में माल जमाकरने का
अंकन नहीं होने मात्र से यह नहीं माना जा सकता कि अधिनियम की धारा  55 के

अनुसरण में पैकिटों को रिसील नहीं किया हो।   ऐसे में  उपरोक्त गवाहान के कथनों से
अधिनियम की धारा  55 की पालना में रिसील किये जाने  तथा जब्तशुदा माल के

मालखाने में जमा होना प्रकट होता ह।ै 
28. प्रकरण के अनुसधंानाधिकारी पी.ड.16 राजकुमार मीना के द्वारा स्वयं को

दिनांक 18.05.2023 को थाना मलारना डूंगर पर एसएचओ पद पर तनैात होते हुए
उच्चधिकारियों के आदेश से प्रकरण सखं्या  88/2023  थाना बाटोदा अंतर्गत धारा

8/20 एनडीपीएस एक्ट अनसुंधान हेतु प्राप्त होने का कथन करते हुए घटनास्थल का
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नक्शामौका  प्रदर्श  पी18  बनाया  जाना  तथा  जिस  पर  रामकेश,  कैलाशचंद  और

खशुीराम व स्वयं के हस्ताक्षर होना कथित किया ह।ै गवाह पी.ड.1 रामकेश के द्वारा
भी नक्शामौका प्रदर्श पी18 पर स्वयं के हस्ताक्षर होना कथित करते हुए नक्शामौका

की ताईद की ह।ै उपरोक्त दोनों ही गवाहान की प्रतिपरीक्षा में ऐसे कोई तथ्य नहीं आये
हैं कि नक्शामौका प्रदर्श  पी18 के संबंध में संदेह की स्थिति उत्पन्न होती हो,  उक्त

नक्शामौका प्रदर्श  पी18 में स्टेट हाईवे नंबर 1 ए में नवाडया टोल के पास अभियकु्त
राजेन्द्र के वाहन रजिस्ट्र ेशन नंबर एनएल 01 एफ 6133 को डिटेन कर 83 पैकेट

मादक पदार्थ  गांजा मिलने पर कार्यवाही किया तथा नक्शामौका मुर्तिब किया जाना
दर्शित किया गया ह,ै  जो कि अभियोजन कहानी को बल प्रदान करता ह।ै अभियकु्त

राजेन्द्र से उक्त जब्तशुदा अवैध मादक पदार्थ  गांजा मालखाना में जमा किये जाने के
संबंध में गवाह पी.ड.13 मदनलाल अभियोजन की ओर से न्यायालय में परीक्षित हुआ

ह।ै जैसा कि पूर्व में विवेचन किया जा चुका है कि उक्त गवाह मदनलाल ने अपने मुख्य
परीक्षण में अभियकु्त से बरामदशुदा पैकेट ए 1 लगायत ए 83 आईओ रामकेश मीना के

द्वारा मालखाने में जमा कराने की पुष्टि की है व उक्त गवाह उपरोक्त मादक पदार्थ  के
अतिरिक्त अभियकु्त की जामा तलाशी के दौरान मिले आधार कार्ड, मोबाईल, गाडी के

कागजात व 7800/-रूपये नकद भी जमा किये जाने का कथन कर गवाह पी.ड.1
रामकेश के द्वारा की गयी जब्ती कार्यवाही तथा अभियकु्त राजेन्द्र की गिरफ्तारी प्रदर्श

पी19 के दौरान जामा तलाशी के कथनों को बल प्रदान करता ह।ै 
29. प्रकरण में  अनसुंधानाधिकारी पी.ड.16  राजकुमार मीना के द्वारा  दौराने

अनुसंधान न्यायिक मजिस्ट्र ेट बामनवास से इन्वेंट्र ी कार्यवाही बाबत् प्रार्थनापत्र प्रदर्श
पी41 पेश किया जाना तथा उस पर स्वयं के हस्ताक्षर होना कथित किया ह।ै मुख्य

न्यायिक मजिस्ट्र ेट  सवाई  माधोपुर  के  इन्वेंट्र ी  बाबत्  आदेश  प्रदर्श  पी  42  होना,
न्यायिक मजिस्ट्र ेट बामनवास के द्वारा दिनांक 09.06.2023 को इन्वेंट्र ी की कार्यवाही

धारा 52 ए के बाबत् आदेश पारित किया जाना तथा आदेश का प्रदर्श  पी 43 होना
तथा मजिस्ट्र ेट के द्वारा दिनांक 09.06.2023 व 13.06.2023 को की गयी इन्वेंट्र ी

कार्यवाही प्रदर्श  पी44 व पी 45 को प्राप्त कर शामिल पत्रावली करना तथा न्यायिक
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मजिस्ट्र ेट बामनवास का आदेश प्रदर्श पी 46 होना तथा इन्वेंट्र ी की कार्यवाही के फोटो

मौके पर लिया जाना, जो कि प्रदर्श  पी47 लगायत प्रदर्श  पी 708 होना तथा दौराने
अनुसंधान इन्वेंट्र ी की कार्यवाही रिपोर्ट  पत्रावली में शामिल करना कथित किया ह।ै

गवाह पी.ड.9 पवन कुमार के द्वारा मुख्य परीक्षण के कथनों में दिनांक 11.09.2023
को वह पुलिस थाना बाटोदा पर कानि के पद पर तनैात होना तथा उस दिन मुकदमा

नंबर 88/23 के पैकेट सीलबंद हालत में मय अगे्रषण पत्र के 83 पैकेट लेकर पुलिस
लाईन से आये हुए मिनी ट्रक नंबर आर जे 25 जी ए 3150 मय चालक को लेकर

जयपुर एफएसएल में  जाकर माल जमा कराकर रसीद प्राप्त की उसकी रवानगी व
वापसी का इन्द्राज रोजनामचे में दर्ज होना, जो प्रदर्श पी 1 व पी 2 होना कथित किया

ह।ैउक्त गवाह के द्वारा अपने मुख्य परीक्षण के कथनों में स्पष्ट रूप से सीलबंद हालत में
83 पैकेटों को एफएसएल में जमा कराने का कथन किया ह।ै गवाह पी.ड.17 लखन

सिंह खटाना जो कि प्रकरण के अनुसधंानाधिकारी हैं, ने दौराने अनुसधंान उनके द्वारा
प्रकारण में जब्तशुदा आलामात को जरिये थानाधिकारी बाटोदा के एफएसएल में जमा

कराये जाने तथा रसीद प्रदर्श पी 709 शामिल पत्रावली किया जाना कथित किया ह।ै
एफएसएल जमा कराने की रसीद प्रदर्श  पी 709 में पवन कुमार बेल्ट नंबर 934 के

द्वारा  83  सील्ड  पैकेट  जमा  कराये  जाने  का  अंकन  किया  गया  ह।ै  उक्त बाबत्
अनुसंधानाधिकारी पी.ड.17 लखन सिंह खटाना के द्वारा एफएसएल रिपोर्ट  प्रदर्श  पी

721 शामिल पत्रावली किया जाना कथित किया ह।ै उक्त एफएसएल रिपोर्ट  प्रदर्श पी

721  में  Result  of  Examination   में On  microscopic  &  microchemical

analysis :-
 The sample packed in each of the packets marked A-1 (R)

to A-83 (R) was found to be of Ganja as described U/S (iii) b of the

NDPS Act 1985.    अंकित किया गया ह।ै

30.      उक्त एफएसएल रिपोर्ट प्रदर्श पी 721     से भी अभियकु्त से बरामदशुदा

             माल बाद एफएसएल रिपोर्ट मादक पदार्थ गांजा होने की पुष्टि होती ह।ै प्रकरण में
             अभियोजन की ओर से प्रस्तुत की गयी साक्ष्य से अभियकु्त के कब्जे से मादक
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      पदार्थ की बरामदगी होना प्रकट हुआ है,      इस कारण अधिनियम की धारा 35 के

           तहत अभियकु्त की अपराध किए जाने की मानसिक दशा की उपधारणा किए

         जाना न्यायोचित प्रतीत होता है तथा अधिनियम की धारा 54   में अंकित अनुसार

             अभियकु्त के कब्जे से बरामद उक्त मादक पदार्थ के कब्जे के संबंध में अभियकु्त
             की ओर से कोई स्पष्टीकरण नहीं आया है ना ही तत्प्रतिकूल कोई तथ्य साबित

  किए गए हैं,    इसलिए धारा 54        एनडीपीएस एक्ट में वर्णित अनुसार उक्त अवैध

            मादक पदार्थ गांजा के कब्जे के संबंध में अभियकु्त के विरूद्घ उपधारणा किया
     जाना न्यायोचित प्रतीत होता ह।ै

31.        अभियोजन कहानी के मुताबिक अन्य अभियकु्तगण पर आरोपित

          अपराध बाबत् विचार किया जाये तो पर्चा कायमी जुर्म प्रदर्श पी3   में अभियकु्त

      राजेन्द्र से जब्तशुदा अवैध मादक पदार्थ अभियकु्त राजेन्द्र से जब्तशुदा अवैध मादक

पदार्थ  गांजा को कहां से लाने व कहा ले जाने के बारे में पूछा जाने पर गांजा की
खरीददारी-  समीर  बलियारसी   का  मुनिगुढा  (उडीसा)  में  राजस्थानी  होटल पर

मिलना और वही उसे गांजा की सप्लाई  किया जाना तथा यह माल भी उसके द्वारा
समीर से 2500/- रूपये प्रति किलोग्राम के हिसाब से खरीदकर लाना बताया गया है

तथा समीर के मोबाईल न०-09861131955  होना बताये गये हैं।  अवैध मादक
पदार्थ गांजा को बेचान के संबंध में पूछे जाने पर बताया जाना कि अब तक गांजा की

सप्लाई-01-महेश  मालावत  पुत्र  सीताराम  निवामी  कानोता  जयपुर  मो०नं०
9887383908,  02-राजेश गरु्जर  पुत्र  बाबूलाल निवासी  कैमरी  तहमील नादौती

(करौली) जिसके मोबाईल नम्बर 9783322126, 03-भरूा उर्फ  भरूी शर्मा निवासी
कल्याणजी मंदिर गेट गंगापुर सिटी, 04-रमेशी उर्फ  सगूली पत्नी हरिसिंह मीना,

निवासी-  सोप  (नादौती)  हाल निवासी पावर हाउस के पास सालौदा मौड गंगापुर
सिटी में चाय की दकुान करती ह।ै  05- सेठी हरिजन पुत्र कल्ला हरिजन निवासी-

बडा  मौहल्ला,  गंगापुर  सिटी  मोबाईल  न०ं-9571945153,  06-पिपल्या  महावर
निवासी- हरिपुरा, दौसा होना बताया है एवं इस बार गांजा खरीदने के लिए उसका

भाई राहुल का भी उडीसा जाना व उसकी गाडी लेकर रवाना होने से पहले ट्र ेन में गांव
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आ जाना बताया ह।ै उसके इस काम की जानकारी उसकी मां श्रीमति कौशल्या देवी

पत्नी प्रकाश मीना को भी होना,  तथा  उसे माल खरीदने के लिए रूपये पैसों का
इतंजाम करवाना बताया  ह।ै गवाह पी.ड.1 रामकेश के द्वारा अपने मुख्य परीक्षण के

कथनों में गांजे की जब्ती करने से पहले राजेन्द्र से पूछा जाना कि इतनी भारी मात्रा में
गांजा कहां से लेकर आया तो राजेन्द्र के द्वारा उडीसा से किसी व्यक्ति से खरीदना

बताया जाना कथित किया ह।ै गवाह पी.ड.3 रामस्वरूप ने मौके पर ही मुलजिम द्वारा
एसएचओ साहब को माल सप्लाई के बारे में बताया जाना कि उक्त माल राजेश गुर्जर,

भूरी शर्मा, रमेशी मीना, पिपल्या महावर, सेठी हरिजन व अन्य व्यक्तियों को सप्लाई
करना कथित किया है तथा साथ ही अभियकु्त राजेन्द्र द्वारा यह बताया जाना कि

उसके साथ उसके भाई राहुल का भी माल लेने साथ जाना, जिसका ट्र ेन से वापिस
आना तथा अभियकु्त राजेन्द्र की मां कौशल्या देवी द्वारा भी इसमें मदद किया जाना

कथित किया ह।ै इसी प्रकार गवाह पी.ड.6 खशुीराम द्वारा भी अपने मुख्य परीक्षण में
गवाह द्वारा कथन किया जाना कि अभियकु्त राजेन्द्र से एसएचओ साहब द्वारा अवैध

मादक पदार्थ की सप्लाई बाबत् पूछे जाने पर महेश कानोता, राजेश कैमरी, भूरा शर्मा
व सेठी हरिजन निवासी गंगापुरसिटी, रमेशी उर्फ  सुगली मीणा हाल निवासी सालोदा

को व अन्य को स्पलाई करना तथा उक्त माल को उडीसा से खरीदकर लाने में अपने
भाई राहुल व मां का सहयोग होना भी कथित किया ह।ै गवाह पी.ड.8 सुरशे मीना के

द्वारा  भी  अपने  मुख्य परीक्षण के  कथनों  में  एसएचओं साहब द्वारा  पूछे  जाने  पर
अभियकु्त राजेन्द्र द्वारा  गांजे  को  उडीसा  से  गंगापुरसिटी  लेकर आना,  जहां  5-6

व्यक्तियों को सप्लाई करना जिनमें  इस प्रकरणके अभियकु्तगणसूगली,  राजेश गरु्जर
कैमरी को होना कथित किया ह।ै गवाह पी.ड.14 हरशे कुमार पक्षद्रोही घोषित हुआ ह,ै

परतंु अपर लोक अभियोजक द्वारा प्रति परीक्षा किये जाने पर राजेन्द्र द्वारा उक्त गांजे
की खरीददारी समीर बलियारासी, जिसका कि मुनी गुढा, उडीसा में राजस्थान होटल

में मिलना, उसी के द्वारा उसे गांजा की सप्लाई किया जाना तथा राजेन्द्र के द्वारा माल
2500/-रूपये प्रति किलोग्राम के हिसाब से समीर से खरीद किया जाना कथित

किया ह।ै उक्त गवाह अपर लोक अभियोजक की प्रतिपरीक्षा में इस सझुाव को स्वीकार
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करते  हुए  कि राजेन्द्र द्वारा  गांजा  की  सप्लाई  अन्य के  अतिरिक्त इस प्रकरण के

अभियकु्तगण राजेश पुत्र  बाबूलाल गुर्जर  निवासी  कैमरी,  रमेशी  उर्फ  सगुली  पत्नी
हरिसिंह मीना निवासी सोप हाल निवासी पाॅवर हाउस के पास गंगापुरसिटी का होना

कथित करता ह।ै 
32. अनुसधंानाधिकारी  पी.ड.16 राजकुमार  ने  अपने  मुख्य परीक्षण में  आगे

कथन किया  है  कि  दौराने  अनुसंधान  जैर   हिरासत मुलजिम राजेन्द्र  ने  दिनांक
20.05.2023  को उस आई.ओ को इतला दिया जाना कि वह अपने घर से जिस

जगह से मादक पदार्थ गांजा सप्लाई करता है, उस जगह को चलकर बता सकता है,
जो फर्द इतला प्र पी 36 है जिस पर ए से बी उसके हस्ताक्षर है, सी से डी मुलजिम

राजेन्द्र के हस्ताक्षर ह।ै घटना स्थल प्र.पी 22 है जिस पर ई  से एफ दो जगह उसके
हस्ताक्षर ह,ै ए से बी, सी से डी गवाहान  के हस्ताक्षर ह।ै गवाह पी.ड.2 मुकेश तथा

गवाह पी.ड.11 तेजराम ने भी अपने मुख्य परीक्षण में अभियकु्त राजेन्द्र मीना के द्वारा
ग्राम छोटी उदई में स्थित अपने मकान में बने कमरे में थानेदार जी को बताया जाना

कि वह उस कमरे में लोगों को गांजा बेचता है,  का नक्शामौका प्रदर्श  पी  5  बनाया
जाना तथा उस पर ए से बी तथा सी से डी स्वयं के हस्ताक्षर होना कथित किया ह।ै 

33. गवाह पी.ड.16  राजकुमार जो कि प्रकरण का अनुसंधानाधिकारी है,  ने
अपने मुख्य परीक्षण में आगे यह भी कथन किया है कि दिनांक 19.05.2023 को जरै

हिरासत मुलजिम राजेन्द्र ने  उसे इत्तला दी कि मुनीगुढा, उडीसा में जिस व्यक्ति से
जिस स्थान पर उक्त गांजा खरीदा था उस स्थान को वहं चलकर बता सकता हू।ं जो

इतला प्र.पी  40  है जिस पर ए से बी उसके,  सी से डी मुलजिम के हस्ताक्षर ह।ै
मुताबिक इतला मुलजिम ने उस स्थान को तस्दीक कराया जो मुनीगुढा, उडीसा में ह।ै

जहां से वो माल को लाता था तथा यहां पर बेचता था। उक््त गवाह ने प्रतिपरीक्षा में
यह कथन किया है कि प्रदर्श  पी 30 में जहां से मुलजिम द्वारा माल खरीदकर लाना

बताया गया ह,ै वह स्थान कोई दकुान, मकान, हाॅल, खेत, कमरा कुछ भी नहीं ह,ै
वन्य पहाडी के पास वाला खाली स्थान है तथा इस सुझाव को भी स्वीकार किया है

कि वे लोग मुनिगुढा उडीसा में पहुचंने पर वहां के लोकल थाने को ना तो सूचित किया
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ना ही कार्यवाही करने के लिए काम में लिया। गवाह पी.ड.11 तेजराम ने भी अपने

मुख्य परीक्षण में  गिरफ्तारशुदा  मुलजिम राजेन्द्र  की  इत्तला  पर  मुलजिम के  द्वारा
मुनीगुढा उडीसा के उस स्थान को तस्दीक कराया जाना,  जहां से  353 किलोग्राम

गांजा लेकर आना तथा जिसे समीर बलीयारसी व सिउलू उडीसा से खरीदना बताया
था तथा तस्दीक घटनास्थल प्रदर्श पी30 पर ए से बी स्वयं के हस्ताक्षर होना बताया

ह।ै उक्त गवाह ने प्रतिपरीक्षा में कथन किया है कि प्रदर्श पी 30 बनाते समय किसी भी
स्वतंत्र गवाह को शामिल नहीं किया। चंूकि अभियकु्त राजेन्द्र की धारा  27  साक्ष्य

अधिनियम की इत्तला प्रदर्श पी 40 के मुताबिक तस्दीक घटनास्थल प्रदर्श पी 30 से
कोई रिकवरी अथवा किसी नये तथ्य की खोज होना साक्ष्य से प्रकट नहीं होता ह।ै

ऐसे में फर्द तस्दीक घटनास्थल प्रदर्श पी 30 से अभियोजन कहानी को कोई बल नहीं
मिलता ह।ै   

34. गवाह पी.ड.16 राजकुमार ने अपने मुख्य परीक्षण में आगे कथन किया है
कि दिनांक  20.05.2023  को जरै  हिरासत मुलजिम राजेन्द्र ने  उस आईओ को

स्वेच्छापूर्वक इतला दी कि वह अवैध मादक पदार्थ  गांजा नादौती में राजेश गुर्जर को
देता है उस जगह को आपके साथ चलकर बता सकता है जो इतला प्र.पी 37 है जिस

पर ए से बी उसके व सी से डी मुलजिम राजेन्द्र के हस्ताक्षर ह।ै मुताबिक इतला
मुलजिम राजेन्द्र ने उक्त स्थान नादौती में  लकर बताया जिसका नक्शा प्र.पी  20

तयैार किया जिस पर ई से एक दो जगह उसके हस्ताक्षर है ए से बी सी से डी गवाहों
के हस्ताक्षर ह।ै दिनांक 20.05.2023 को ही मुलजिम राजेश को गिरफ्तार किया व

फर्द गिरफ्तारी बनाई जो प्र.पी 24 है जिस पर ई से एफ उसके हस्ताक्षर है. ए से बी
सी से डी गवाह के हस्ताक्षर है व जी से एच मुलजिम के हस्ताक्षर ह।ै जैर हिरासत

मुलजिम राजेश ने उस आई.ओ को स्वेच्छापूर्वक इतला दी कि जिस स्थान पर उसने
मुलजिम राजेन्द्र से गांजा खरीदा उस स्थान को वह चलकर बता सकता है, जो फर्द

इतला प्र.पी 38 ह ैजिस पर ए से वी उसके, सी से डी मुलजिम राजेश के हस्ताक्षर ह।ै
मुताबिक इतला मुलजिम राजेश ने उस स्थान को तस्दीक कराया जिसका नक्शा

मौका प्र.पी 21 बनाया जिस पर ई से एफ दो जगह उसके हस्ताक्षर है, ए से बी, सी
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से डी गवाह के हस्ताक्षर ह,ै जी से एच मुलजिम के हस्ताक्षर ह।ै गवाह पी.ड.2 मुकेश

कुमार द्वारा अपने मुख्य परीक्षण में स्वयं को थाना बाटोदा में सिपाही के पद पर तनैात
होना कथित करते हुए गिरफ्तारशुदा मुलजिम राजेन्द्र के द्वारा नादौती बाजार में भांग

की दकुान पर अभियकु्त राजेश को गांजा दिये जाने की इत्तला पर अनुसंधानाधिकारी
राजकुमार मीना के द्वारा फर्द तस्दीक नक्शा प्रदर्श पी 20 बनाया जाना तथा राजेश के

द्वारा अभियकु्त राजेन्द्र से उपरोक्त खरीद बाबत् नक्शा तस्दीक प्रदर्श  पी  21 बनाया
जाना कथित किया ह।ै उक्त गवाह ने राजेश को जरिये प्रदर्श  पी 24 गिरफ्तार किया

जाना  तथा उपरोक्त फर्दों पर स्वयं के  हस्ताक्षर होना  बताया  ह।ै  गवाह पी.ड.11
तेजराम के द्वारा भी अभियकु्त राजेश को जरिये फर्द  प्रदर्श  पी  24  गिरफ्तार किया

जाना तथा अभियकु्त राजेन्द्र की इत्तला पर राजेश गरु्जर के भांग के ठेके के स्थान को
तस्दीक कराया जाना तथा तस्दीक घटना प्रदर्श  पी  20  मुर्तिब किया जाना तथा

अभियकु्त राजेश के द्वारा घटनास्थल तस्दीक कराया जाना तथा तस्दीक घटनास्थल
प्रदर्श पी 21 होना तथा उक्त सभी फर्दात पर स्वयं के हस्ताक्षर होना कथित किया ह।ै

35. गवाह पी.ड.16  राजकुमार ने अपनी प्रतिपरीक्षा में  इस सुझाव को सही
बताया है कि राजेन्द्र के द्वारा धारा 27 की सूचना जब दी गई तब राजेन्द्र ने यह नहीं

बताया कि वह कब कब कौनसी तारीख में किस भाव से राजेश को दिया तथा इस
सुझाव को भी स्वीकार किया है कि दौराने अनुसंधान गांजा विक्रय के संबंध में कोई

दस्तावेज सामने नहीं आया। उक्त गवाह के द्वारा प्रतिपरीक्षा में इस सुझाव को भी
स्वीकार किया है कि राजेन्द्र द्वारा दी गयी मौका स्थल की जानकारी उसे दिनांक

20.05.2023 को 2 बजकर 10 मिनट पीएम पर प्राप्त हो चुकी थी। उसे राजेश के
द्वारा  जो  मौका  स्थल तस्दीक  कराया  गया,  वो  पूर्व  से  ही  मौका  स्थल उसकी

जानकारी में आ चुका था तथा इस सुझाव को भी स्वीकार किया है कि भांग के ठेके
का तस्दीक नक्शा बनाते समय राजेश की तथाकथित दकुान से कोई भी गांजा या

मादक पदार्थ  बरामद और जब्त नहीं किया गया था तथा इस सुझाव को भी स्वीकार
किया है कि मौके पर किसी प्रकार की कोई खरीद फरोख्त नहीं हो रही थी तथा

राजेश के नाम से भांग का ठेका होने के संबंध में आबकारी विभाग से कोई दस्तावेज
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प्राप्त नहीं  किया।  इस प्रकार  उक्त गवाह  पी.ड.16  राजकुमार  जो  कि प्रकरण का

अनुसंधानाधिकारी ह,ै प्रतिपरीक्षा में अभियकु्त राजेन्द्र की धारा 27 साक्ष्य अधिनियम
की इत्तला प्रदर्श  पी  37  के अनुसार अभियकु्त राजेश गरु्जर को जिस जगह मादक

पदार्थ गांजा देता था, वह चलकर बताया जाना दर्शित किया गया ह।ै 
36. अनुसधंानाधिकारी के द्वारा अभियकु्त राजेन्द्र की निशादेही से उक्त स्थान

बाबत्  घटनास्थल तस्दीक किया  जाकर  नक्शामौका  प्रदर्श  पी  20  बनाया  जाना
कथित किया गया है तथा उक््त नक्शामौका तस्दीक प्रदर्श  पी 20 में एक्स स्थान पर

सरकारी भांग का ठेका नादौती में मुलजिम राजेश की लीज पर होना तथाउक्त भांग के
ठेके के अंदर मुलजिम राजेन्द्र द्वारा अभियकु्त राजेश को गांजा दिया जाना दर्शित किया

गया है तथा इस बाबत् अभियकु्त राजेश से धारा  27  साक्ष्य अधिनियम की इत्तला
प्रदर्श  पी  38 ली जाकर अभियकु्त की इत्तला के मुताबिक फर्द  तस्दीक घटनास्थल

प्रदर्श पी 21 मुर्तिब किया जाना तथा उक्त नक्शे मौके में  मार्क  ए में एक्स स्थान पर
अभियकु्त राजेन्द्र से  गांजा लिया जाना दर्शित किया गया ह,ै परतंु यहां यह उल्लेखनीय

है कि उक्त भांग का ठेका अभियकु्त राजेश के कब्जे या स्वामित्व अथवा लीज पर हो,
इस संबंध में  कोई भी  दस्तावेज पत्रावली  पर नहीं  ह।ै  प्रकरण की  घटना  से  पूर्व

तथाकथित गांजे का क्रय विक्रय किया जाना दर्शित किया गया ह,ै परतंु इस संबंध में
कोई साक्ष्य पत्रावली पर नहीं ह।ै जहां तक फर्द  तस्दीक प्रदर्श  पी 21 का संबंध ह,ै

उक्त घटनास्थल अनुसंधानाधिकारी पी.ड.16 राजकुमार ने अपनी जानकारी में पूर्व से
होना स्वीकार किया है तथा फर्द  तस्दीक घटनास्थल प्रदर्श  पी  21  के आधार पर

अभियकु्त राजेश को उक्त प्रकरण में आरोपित अपराध से नहीं जोडा जा सकता। ऐसे
में उक्त अभियोजन कहानी के मुताबिक आरोपित अपराध के संबंध में अभियकु्त राजेश

के विरूद्घ कोई ठोस साक्ष्य पत्रावली पर नहीं आयी ह।ै 
37. अभियोजन की ओर से प्रस्तुत गवाह पी.ड.17  लखन सिंह खटाना ने

अपने मुख्य परीक्षण में कथन किया है कि मो.नं. 9783322126 सिम धारक राजेश
पुत्र बाबूलाल निवासी जिंदो का पुरा,  करौली की कॉल डिटेल का अवलोकन उसने

किया था जिससे राजेश गरु्जर व प्रकरण के अन्य आरोपी राजेन्द्र कुमार मीना, रमेशी
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व अन्य के लगातार संपर्क  में होना पाया था। राजेश गरु्जर की कॉल डिटेल की फर्द

विश्लेषण प्रदर्श पी 719 है जिस पर ए से बी उसके हस्ताक्षर ह।ै उक्त गवाह ने राजेन्द्र
मीना व राजेश गुर्जर के नंबरों की प्राप्त सीडीआर को शामिल पत्रावली किया जाना

कथित किया ह।ै व साथ ही उक्त फर्द विश्लेषण काल डिटेल प्रदर्श पी 719 में राजेन्द्र
कुमार के मोबाईल नंबर 9610242650 पर दिनांक 15.04.2023 से 28.04.2023

तक 14 बार इनकमिंग काॅल व 1 एसएमएस होना बताया ह।ै प्रकरण में घटना दिनांक
17.05.2023 की होना बताया ह।ै घटना के तरुतं पूर्व  या पश्चात् अभियकु्त राजेश,

अभियकु्त राजेन्द्र के संपर्क  में हो,  या अभियकु्त राजेश के द्वारा अभियकु्त राजेन्द्र को
किसी प्रकार का कोई पैसे के लेनदेन प्रकरण में जब्तशुदा गांजे के संबंध में किया गया

हो, ऐसी कोई ठोस साक्ष्य नहीं आयी है, ऐसे में उक्त फर्द विश्लेषण काॅल डिटेल प्रदर्श
पी  719 से भी अभियकु्त राजेश को प्रकरण में आरोपित अपराध से नहीं जोडा जा

सकता। 
38. अभियोजन की ओर से प्रस्तुत गवाह पी.ड.16 राजकुमार ने अपने मुख्य

परीक्षण  में   दौराने  अनुसधंान  दिनांक  19.05.2023  को  उसे  राजेन्द्र  द्वारा
स्वेच्छापूवर्क  इत्तला दिया जाना कि उपरोक्त माल में से 10 किलो गांजा जिस महिला

को जिस स्थान पर दिया, उस स्थान को चलकर बताना तथा उक्त इत्तला प्रदर्श  पी
34  होना जिस पर  ए से बी स्वयं के तथा सी से डी मुलजिम के हस्ताक्षर होना

कथित करता ह।ै मुताबिक इत्तला मुलजिम राजेन्द्र ने उक्त स्थान काे तस्दीक कराया
तथा फर्द  तस्दीक घटनास्थल प्रदर्श  पी29 होना तस्दीक करता ह।ै गवाह पी.ड.11

तेजराम सिंह व गवाह पी.ड.10 मुकेश भी अभियकु्त राजेन्द्र की इत्तला पर चाय की
केबिन जहां पर अभियकु्त के द्वारा रमेशी उर्फ  सूगली को गांजा दिया जाना कथित

करते हैं, का मौका तस्दीक कर नक्शामौका प्रदर्श  पी29 बनाया जाना तथा उस पर
अपने हस्ताक्षर होना कथित करते हैं। अनुसधंानाधिकारी पी.ड.16 राजकुमार के द्वारा

अभियकु्त राजेन्द्र की  इत्तला पर मुलजिमा रमेशी उर्फ  सूगली को जरिये फर्द प्रदर्श पी
26 गिरफ्तार किया जाना तथा उस पर स्वयं, गवाहान व मुलजिमा की अंगूठा निशानी

होना कथित किया है तथा  गवाह पी.ड.10 मुकेश भी अभियकु्ता को जरिये फर्द प्रदर्श
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पी26 गिरफ्तार किया जाना तथा उक्त फर्द पर अपने हस्ताक्षर होना कथित करता ह।ै

39. उक्त  अनुसधंानाधिकारी  पी.ड.16  राजकुमार  मीना  के  द्वारा  मुलजिमा
सुगली द्वारा धारा  27  भा.सा.अधि.  की इत्तला प्रदर्श  पी35  दिया जाना जिस पर

उसके ए से बी हस्ताक्षर तथा एक्स स्थान पर मुलजिमा की अगंूठा निशानी होना
कथित किया है तथा उक््त इत्तला पर अभियकु्ता से घटनास्थल तस्दीक कराया जाकर

नक्शा  तस्दीक घटनास्थल प्रदर्श पी 27 बनाया जाना तथा उस पर ई से एफ स्वयं
के दो जगह हस्ताक्षर तथा  ए से बी, सी से डी गवाहान के हस्ताक्षर तथा एक्स स्थान

पर मुलजिमा सूगली की अगंूठा निशानी होना कथित किया ह।ै गवाह पी.ड.11 तेजराम
के द्वारा अपने मुख्य परीक्षण में  अभियकु्ता रमेशी की निशादेही से घटनास्थल का

नक्शामौका प्रदर्श पी27 बनाया जाना तथा उस पर अपने हस्ताक्षर होना कथित किया
ह।ै 

40. गवाह पी.ड.16 राजकुमार ने प्रतिपरीक्षा में इस तथ्य को स्वीकार किया है
कि रमेशी से मौके पर कोई बरामदगी नहीं हुयी, ना ही  मादक पदार्थ खरीद फरोख्त

संबंधी तफतीश में आया, ना ही  रमेशी की चाय की दकुान पर किसी प्रकार की कोई
भी मादक पदार्थ  बरामद हुआ तथा इस सुझाव को भी  स्वीकार  किया कि थडी

अभियकु्ता रमेशी की हो,  इस संबंध में  कोई दस्तावेज पत्रावली पर नहीं ह।ै गवाह
पी.ड.11 तेजराम ने प्रतिपरीक्षा में अभियकु्ता रमेशी की दकुान से कोई मादक पदार्थ

की बरामदगी नहीं होना स्वीकार किया है  व साथ ही उसकी चाय की दकुान के
स्वामित्व संबंधी कोई दस्तावेज नहीं होने संबंधी कथन किये हैं। उक्त गवाह ने कथन

किया है कि वे जब मौके पर पहुचें तब दकुान खलुी हुयी थी तथा इस सुझाव को
स्वीकार किया ह ैकि उस दकुान पर किसी प्रकार को कोई मादक पदार्थ बेचते या लेते

हुए नहीं दखेा।  उक्त गवाह ने  यह भी कथन किया है  कि प्रदर्श  पी27  रमेशी की
तथाकथित दकुान के आसपास के लोगों से रमेशी की दकुान पर अवैध मादक पदार्थ

बेचने के बार ेमें कोई पूछताछ नहीं की तथा इस सुझाव को स्वीकार किया ह ैकि प्रदर्श
पी  29 दिनांक 09.05.2023 पर समय 9.40 ए.एम.  पर थानेदार की जानकारी में

आ गया था। इस संबंध में प्रदर्श पी 27 का अवलोकन किया जाये तो उक्त दस्तावेज



आपराधिक  प्रकरण संख्या 10/2023 सरकार बनाम राजेन्द्र व अन्य नि.दि. 22.05.2026

40

दिनांक 19.05.2023 को समय 11 ए.एम. पर मुर्तिब किया जाना दर्शित किया गया

ह।ै   अतः  यहां  यह  स्पष्ट  है  कि  अभियकु्ता  रमेशी  से  जरिये  फर्द  प्रदर्श  पी  27
घटनास्थल तस्दीक कराये जाने से पूर्व  ही उक्त घटनास्थल अनुसधंानाधिकारी की

जानकारी में आ चुका था। गवाह पी.ड.17 लखनसिंह खटाना के द्वारा भी अपने मुख्य
परीक्षण के कथनों में घटना के पूर्व  या पश्चात् अभियकु्ता रमेशी उर्फ  सूगली, अभियकु्त

राजेन्द्र के संपर्क  में रही हो, ऐसी कोई काॅल डिटेल न्यायालय में प्रस्तुत नहीं की ह।ै
अतः उपरोक्त गवाहान के कथनों से ऐसी कोई पुख्ता साक्ष्य अभियकु्ता रमेशी के

विरूद्घ नहीं आयी है, जिससे कि यह प्रकट होता हो कि प्रकरण में जब्तशुदा गांजा के
संबंध में अभियकु्ता के द्वारा अभियकु्त राजेन्द्र से क्रय विक्रय के संबंध में कोई वार्तालाप

किया गया हो, या उसके द्वारा अभियकु्त को गांजा खरीदने हेतु किसी प्रकार का कोई
मूल्य इत्यादि अदा किया गया हो। इस प्रकार उक्त घटना के संबंध में अभियकु्त राजेन्द्र

के द्वारा गांजे का लेन देन बाबत् अभियकु्ता सगुली से संपर्क  किया गया हो, या उसके
द्वारा अपराध करने में दषु्प्ररेण कारित किया गया हो, ऐसी कोई ठोस साक्ष्य नहीं आयी

ह।ै अतः अभियकु्त राजेन्द्र द्वारा अभियकु्ता रमेशी उर्फ  सूगली के संबंध में  दी गयी
इत्तला प्रदर्श पी 34 तथा अभियकु्ता सूगली के द्वारा दी गयी इत्तला प्रदर्श पी 35  के

आधार पर अभियकु्ता  रमेशी  उर्फ  सूगली से  मुर्तिब की जाने  वाली  फर्द  तस्दीक
घटनास्थल प्रदर्श  पी27  कमजोर प्रकृति की साक्ष्य ह।ै अभियकु्त राजेन्द्र के पुलिस

अभिरक्षा में किये गये कथनानुसार तथा तस्दीक घटनास्थल के आधार पर अभियकु्ता
रमेशी उर्फ  सूगली को प्रकरण में आरोपित अपराध से नहीं जोडा जा सकता। 

41. अभियोजन की ओर से प्रस्तुत गवाह पी.ड.16 राजकुमार ने अपने मुख्य
परीक्षण में दौराने अनुसंधान  मुलजिम राहुल पुत्र प्रकाशचंद निवासी-उदेई खरु्द थाना

पिलोदा को  जरिये फर्द  प्र.पी  25 गिरफ्तार किया जाना तथा उसके द्वारा  दिनांक
20.05.2023 को  घर पर  गांजा  बेचने की इत्तला दिया जाना, मुताबिक उक््त इतला

पर मुलजिम राहुल  द्वारा उस स्थान को तस्दीक कराया जाकर  नक्शा मौका  प्रदर्श
पी 23  बनाया जाना, उक्त फर्दात पर स्वयं, गवाहान व मुलजिम के हस्ताक्षर होना

कथित किया ह।ै गवाह पी.ड.11 तेजराम व पी.ड.2 मुकेश के द्वारा अभियकु्त राहुल
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को जरिये फर्द प्रदर्श पी 25 गिरफ्तार किया जाना  तथा अभियकु्त के द्वारा गांजा बेचने

की जगह को तस्दीक कराया जाना तथा तस्दीक घटनास्थल प्रदर्श  पी  23  होना
कथित करते हुए उक्त फर्दात पर अपने हस्ताक्षर होना कथित किया ह।ै 

42. गवाह पी.ड.16 राजकुमार  ने प्रतिपरीक्षा में इस तथ्य को स्वीकार किया है
कि उसने प्रदर्श  पी23 दिनांक 20.05.2023 को तीन बजकर तीस मिनट पर तैयार

किया था, उससे पूर्व  दिनांक 20.05.2023 को प्रदर्श  पी23 बनाते समय राहुल की
निशादेही से कोई मादक पदार्थ  बरामद नहीं हुआ। मुलजिम राहुल, राजेन्द्र के साथ

उडीसा गया हो, ऐसे कोई रिजर्वेशन के टिकट के संबंध में कोई दस्तावेज पत्रावली में
पेश नहीं ह।ै पूरे विश्लेषण में मुलजिम राहुल की काॅल डिटेल पत्रावली पर मौजूद नहीं

हैं। राहुल से किसी प्रकार के मादक पदार्थ  की बरामदगी नहीं हुयी। गवाह पी.ड.2
मुकेश कुमार के द्वारा भी प्रतिपरीक्षा में इस सुझाव को स्वीकार किया गया है कि प्रदर्श

पी 23 बनाने से पूर्व  प्रदर्श  पी 22 अनुसधंानाधिकारी की जानकारी में आ चुका था।
गवाह पी.ड.11 तेजराम ने अपनी प्रतिपरीक्षा में इस सुझाव को स्वीकार किया है कि

प्रदर्श पी 22 व पी 23 के गवाह पुलिसकर्मी हैं तथा कोई स्वतंत्र गवाह नहीं हैं तथा ना
ही इस स्थान से किसी प्रकार की कोई जब्ती की गयी ह।ै प्रदर्श  पी  22  तस्दीक

घटनास्थल जो कि अभियकु्त राजेन्द्र की इत्तला पर मुर्तिब किया जाना दर्शित किया
ह,ै तस्दीक घटनास्थल दिनांक 20.05.2023 को समय 3.20 पीएम पर मुर्तिब किया

जाना दर्शित किया गया है तथा प्रदर्श  पी  23 फर्द  तस्दीके घटनास्थल इसी दिनांक
को 3.30 पीएम पर अभियकु्त राहुल की निशादेही से मुर्तिब किया जाना दर्शित किया

गया ह।ै अभियकु्त राहुल की इत्तला प्रदर्श पी 39 से कोई नये तथ्य की खोज हुयी हो,
ऐसी कोई साक्ष्य पत्रावली पर नहीं आयी ह।ै अभियकु्त राहुल,  अभियकु्त राजेन्द्र के

साथ उडीसा गया हो,  ऐसी भी कोई ठोस साक्ष्य पत्रावली पर नहीं आयी ह।ै उक्त
अभियोजन कहानी के मुताबिक अभियकु्त राजेन्द्र के द्वारा  गांजे  का लेन देन क्रय

विकय आदि में अभियकु्त राहुल सम्मिलित रहा हो, ऐसी कोई ठोस साक्ष्य पत्रावली पर
नहीं  आयी ह।ै  इस प्रकार प्रदर्श  पी  39 फर्द  इत्तला तथा उसके परिप्रेक्ष्य में  फर्द
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तस्दीक घटनास्थल प्रदर्श पी23 जो कि कमजोर प्रकृति की साक्ष्य है,  के आधार पर

ही अभियकु्त राहुल को प्रकरण में आरोपित अपराध से नहीं जोडा जा सकता। 
43. यहां यह उल्लखे किया जा रहा है  कि अभियोजन की ओर से परीक्षित

गवाहान के द्वारा कुछ दस्तावेजात के संबंध में सहवन से गलत प्रदर्शित किया जाना
प्रकट हुआ ह,ै जो कि सहवन से हुयी त्रुटि प्रतीत होती है,  जिसे कि अन्य गवाहान के

द्वारा दरुूस्त किया गया ह।ै 
44. जहां  तक अधिवक्ता अभियकु्तगण की ओर से उक्त तर्क  कि प्रकरण में

समस्त गवाहान पुलिसकर्मी हैं जो कि हितबद्घ गवाहान हैं तथा स्वतंत्र गवाहान के
अभाव में अभियोजन कहानी संदिग्ध हो जाती ह।ै सर्वप्रथम तो यहां यह उल्लेखनीय है

कि  अभियोजन  की  ओर  से  प्रस्तुत  गवाह  पी.ड.4  अशोक  कुमार  तथा  पी.ड.5
लहरीराम स्वतंत्र गवाहान के रूप में परीक्षित हुए हैं, जिनके द्वारा अभियोजन कहानी

की ताईद की गयी ह।ै  अपर लोक अभियोजक की ओर से प्रस्तुत न्यायिक दृष्टांत
Gian Chand & Ors. Vs State of Haryana (SC) Cj. (SC) 2013(4) Page

1110  में  अभिनिर्धारित किया है  कि  Crimianl  Trial  - Testimony of police
witness-court  can  allow  the  version  of  police  officer  if  it  is  not

otherwise shown to be unreliable-Burden is on the accused to show
that the testimony of police witness is unreliable.

45. चंूकि प्रकरण में अभियोजन कहानी की ताईद स्वतंत्र गवाह पी.ड.4 अशोक
कुमार व पी.ड.5 लहरीराम के द्वारा भी की गयी है तथा पत्रावली पर अभियकु्त राजेन्द्र

की ओर से ऐसी कोई साक्ष्य नहीं आयी है, कि पुलिस अधिकारी के द्वारा उसे किसी
रजंिशवश झूठा फंसाया जा रहा हो, ऐसे में मेरे विनम्र मत में उपरोक्त न्यायिक दृष्टांत

में  प्रतिपादित सिद्घान्त के प्रकाश में  अधिवक्ता अभियकु्तगण केे उक्त तर्क  से कोई
सहायता प्राप्त नहीं होती ह।ै 

46. जहां तक अधिवक्ता अभियकु्त राजेन्द्र की ओर से उक्त तर्क  कि प्रकरण में
जब्तशुदा पदार्थ  में कोकेन की मात्रा का उल्लेख नहीं ह,ै ऐसे में जब्तशुदा पदार्थ मादक

पदार्थ गांजा हो, यह माना नहीं जा सकता, जैसा कि पूर्व में विवेचन किया जा चुका है
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कि एफएसएल रिपोर्ट  प्रदर्श पी 721 में जब्तशुदा आर्टिकल मार्क  ए 1 लगायत ए 83

में गांजा होना प्रकट किया गया है, ऐसे में केवल कोकेन की मात्रा का उल्लेख ना होने
के आधार पर ही यह नहीं माना जा सकता कि जब्तशुदा मादक पदार्थ  गांजे की

परिभाषा में नहीं आता हो। 
47. जहां  तक अधिवक्ता अभियकु्तगण की ओर से उक्त तर्क  कि प्रकरण में

अभियोजन की ओर से प्रस्तुत गवाहान के कथनों में   जब्तशुदा पैकेटों को मौके पर
खोले जाने तथा पुनः सील किये जाने के संबंध में विरोधाभासी साक्ष्य पत्रावली पर

आयी ह,ै  जैसा कि पूर्व  में  विवेचन किया जा चुका है  कि जब्ती अधिकारी गवाह
पी.ड.1  रामकेश के  द्वारा  अभियकु्त  से  मादक पदार्थ  बरामद  होने  की  अभियोजन

कहानी  की  ताईद की  है  तथा  गवाह  पी.ड.3  रामस्वरूप,  पी.ड.4  अशोक कुमार,
पी.ड.5 लहरीराम,  पी.ड.6 खशुीराम,  पी.ड.8 सुरशे,  पी.ड.14 हरशे कुमार के द्वारा

पर्चा कायमी प्रदर्श पी 3 में अभियकु्त राजेन्द्र के वाहन नंबर एनएल 01 एएफ 61 33
से दौराने नाकाबंदी मादक पदार्थ बरामद होने की पुष्टि की गयी ह।ै ऐसे में कुछ गवाहान

के प्रतिपरीक्षा में  जब्तशुदा गांजे  के  पैकेट को मौके  पर खोले जाने   के संबंध में
विरोधाभासी स्थिति अवश्य न्यायालय के समक्ष आई है,  परतंु  उक्त से अभियकु्त

राजेन्द्र से किये जाने वाली संपूर्ण  बरामदगी को संदेहजनक नहीं माना जा सकता।
अतः अधिवक्ता अभियकु्तगण को उक्त तर्क  से कोई सहायता प्राप्त नहीं होती ह।ै

48. जहां तक अधिवक्ता  अभियकु्त राजेन्द्र  की ओर से  अंतर्गत धारा  313
द.ंप्र.सं.  में  अभियकु्त राजेन्द्र द्वारा किये गये कथन कि अभियकु्त से झूठी बरामदगी

बतायी गयी है  तथाकथित माल से उसका कोई वास्ता नहीं ह।ै  जैसा की पूर्व  में
विवेचन किा जा चुका है कि अभियकु्त से मादक पदार्थ गांजे की बरामदगी अभियोजन

साबित करने में सफल रहा है तथा अभियकु्त को रजंिशवश फंसाने का कोई कारण
न्यायालय के समक्ष नहीं आया है तथा अभियकु्त को वाहन के साथ मय मादक पदार्थ

गिरफ्तार किया जाना भी साबित हुआ है, ऐसे में केवल वाहन का पंजीकरण अभियकु्त
के नाम से नहीं होने मात्र से ही अभियोजन कहानी को संदेहजनक नहीं माना जा

सकता। 
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49. अधिवक्ता अभियकु्तगण की ओर से प्रस्तुत न्यायिक दृष्टांत-

         2003(3) RCC 1316 Mithu Singh Vs State of Raj. 
         2004(3) RCC 1130 Krishan Kumar & Anr. Vs State of Raj. 

 उपरोक्त  न्यायिक  दृष्टांतों  के  परिप्रेक्ष्य  में  उठाये  गये  तर्क  कि  जब्ती
अधिकारी के द्वारा अधिनियम की धारा 42, 55 के बाध्यकारी प्रावधानों की पालना

नहीं की गयी । इस संबंध में पूर्व  में विवेचन किया जाकर उक्त प्रावधानों की पालना
किये जाने की पुष्टि गवाहान के द्वारा की गयी ह।ै जहां तक अधिवक्ता अभियकु्तगण की

ओर से उक्त तर्क  कि अधिनियम की धारा 57 के तहत संपत्ति के अधिग्रहण की संपूर्ण
रिपोर्ट  अपने वरिष्ठ अधिकारी को नहीं प्रेषित की गयी, जैसा कि पूर्व  में विवेचन किया

जा चुका ह,ै गवाह पी.ड.1 रामकेश मीना के द्वारा प्रदर्श  पी 15 सूचना अंतर्गत धारा
57  एनडीपीएस एक्ट की  पुलिस अधीक्षक सवाई  माधोपुर  को  दिया  जाना  अपने

बयानों में कथित किया ह,ै उक्त नोटिस प्रदर्श पी 15 में अभियकु्त राजेन्द्र के कब्जे 83
पैकेट गांजे के कुल वजन 353 किलोग्राम के जब्त किये जाने का उल्लेख है व साथ ही

एफआईआर की प्रति भी साथ में प्रेषित किया जाना प्रकट किया गया है तथा उक्त
नोटिस  48 घंटे के भीतर दिनांक 18.05.2023 को समय 3.30 पी.एम. पर पुलिस

अधीक्षक सवाई माधोपुर के द्वारा प्राप्त किया जाना प्रकट किया गया है,  ऐसे में मेरे
विनम्र मत में अधिनियम 57 के प्रावधानों की पालना किया जाना प्रकट है,  ऐसे में

प्रस्तुत  न्यायिक दृष्टांत  तथा  उपरोक्त तर्कों  से   अधिवक्ता  अभियकु्तगण को  कोई
सहायता प्राप्त नहीं होती ह ै

50. जहां  तक अधिवक्ता अभियकु्तगण की ओर से उक्त तर्क  कि प्रकरण में
कार्यवाही  केे  दौरान  सी.ओ.  बामनवास तेजकुमार  पाठक की  मौके  पर  उपस्थिति

बतायी ह,ै परतंु उक्त अधिकारी के किसी भी फर्द पर हस्ताक्षर नहीं कराये गये, ना ही
उक्त को बतौर गवाह अभियोजन की ओर से न्यायालय में परीक्षित कराया गया है, ऐसे

में अभियोजन कहानी संदिग्ध हो जाती ह,ै जैसा की पूर्व  में विवेचन किया जा चुका है
कि अभियोजन की ओर से प्रस्तुत गवाहान के द्वारा अभियकु्त राजेन्द्र पर आरोपित

अपराध के संबंध में  अभियोजन कहानी की ताईद की गयी है,  ऐसे में  केवलमात्र
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सी.ओ. बामनवास तेज कुमार पाठक को गवाह नहीं बनाये जाने के आधार पर संपूर्ण

अभियोजन कहानी संदेहजनक नहीं हो जाती। 
51. जहां तक  अधिवक्ता  अभियकु्तगण  की  ओर  से  उक्त  तर्क  कि  जब्ती

अधिकारी के द्वारा अधिनियम के बाध्यकारी प्रावधानों  धारा 50 की पालना नहीं की
गयी तथा तीसरा विकल्प दिये जाने को अधिनियम की धारा 50 की अपालना बतायी

गयी  ह।ै  माननीय  उच्चतम  न्यायालय  के  द्वारा  प्रतिपादित  सिद्घान्तों  के  अनुसार
अधिनियम की धारा  50 की पालना आवश्यक है तथा उसे अभियकु्त का महत्वपूर्ण

अधिकार बताया गया है तथा उपरोक्त प्रकरण में अधिनियम की धारा 50 का नोटिस
प्रदर्श  पी6  में  लिखी  इबारत में,  तीसरा  विकल्प मन थानाधिकारी  जो  कि जब्ती

अधिकारी ह,ै से तलाशी लिये जाने का अंकन किये जाने, को धारा 50 के नोटिस की
अपालना की शे्रणी में रखा जायेगा व साथ ही यह भी तर्क  दिया गया कि प्रकरण में

भले ही शरीर से बरामदगी न हुयी हो तथा वाहन से बरामदगी दर्शित की गयी है, ऐसे
में भी अधिनियम की धारा  50  के प्रावधान लागू होंगे तथा उक्त तर्क  कि अभियकु्त

राजेन्द्र से दर्शित की गयी बरामदगी राजपत्रित अधिकारी की उपस्थिति में नहीं की
गयी तथा कोई भी राजपत्रित पुलिस अधिकारी मौके पर नहीं  था,  उक्त तर्कों के

समर्थन में अधिवक्ता अभियकु्तगण की ओर से निम्न न्यायिक दृष्टांत पेश हुए- 
1- 2014 CrLR (SC) 290 State of Rajasthan Vs Parmanand & 

Anr.  
2-  2018  (3)  CrLR  (Raj.)  1455  Satyanarayan  @ Sattu  

Daroga Vs State of Rajasthan 
3- 2017 (SUPPL.) CrCC 344 (Raj.) Amba Lal Vs State of Raj.

4- 2022(1) CAR (Cri.) (SC) 111 Sanjeev & Anr. Vs State of 
HP

5- RCC 1992 page 634 Tarsem Kumar Vs State of Raj. 
6- 2022(2) CrCC 741 (SC) Sanjeev & Anr. Vs State of HP
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7- 2018 CrLR (SC) 464 Arif Khan @ Agha Khan Vs State of 

Uttarakhand 
52.  चंूकि अभियोजन कहानी  के  मुताबिक अभियकु्त  राजेन्द्र  के  शरीर  से

बरामदगी न होकर अभियकु्त के कब्जेशुदा वाहन नंबर एनएल  01  एएफ  6133  से
मादक पदार्थ  गांजा बरामद होना दर्शित किया गया ह,ै उपरोक्त के संबंध में न्यायिक

दृष्टांत-
 State of Punjab Vs Baljinder Singh (2019) 10 SCC 473

 में  माननीय उच्चतम न्यायालय ने अभिनिर्धारित किया ह ैकि -
 The Supreme Court has observed that merely because there

was non-compliance of Section 50 of NDPS Act as far as "Personal
search" of the accused was concerned, no benefit can be extended so

as to invalidate the effect of recovery from the search of the vehicle. 
 न्यायिक दृष्टांत Kaullu Khan Vs State of Raj. Live Law 2021 SC 

731 -
में माननीय उच्चतम न्यायालय ने अभिनिर्धारित किया ह ैकि -

"Since  no  recovery  was  made  from  the  accused  during
'personal  seach'  for  which  compliance  of  section  50  is  mandatory

instead the substance was recovered during the vehicle search which
does not come under the ambit of personal search     as is settled by  

judicial precedents therefore, compliance of section 50 of NDPS ACt is
not necessary in vehicle search'.

न्यायिक दृष्टांत Jarnail Singh Vs State of Punjab AIR 2911 SC 
964-

 में माननीय उच्चतम न्यायाल के द्वारा अभिनिर्धारित किया गया कि -
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In case of recovery of contrabnad from a "container" being

carried by the individual, the provisions of section 50 of the Act would
not be attracted.

53. उपरोक्त न्यायिक दृष्टांतों के प्रकाश में अधिवक्ता अभियकु्तगण के उक्त तर्क
कि वाहन से दर्शित विनिषिद्घ पदार्थ की बरामदगी के संबंध में अधिनियम की धारा 50

के प्रावधान आकर्षित होते हों, माने जाने योग्य नहीं ह।ै जैसा कि पूर्व में विवेचन किया
जा चुका है कि अभियोजन की ओर से प्रस्तुत गवाहान के द्वारा सी.ओ. बामनवास

तेज कुमार पाठक की उपस्थिति भी घटनास्थल पर बतायी गयी ह।ै  अतः उक्त तर्कों
से अधिवक्ता अभियकु्तगण को कोई सहायता प्रदान नहीं होती ह।ै 

54. जहां तक अधिवक्ता अभियकु्तगण की ओर  से उठाया गया तर्क  कि प्रकरण
में बरामदगी की कार्यवाही टोल नाके पर किया जाना दर्शित किया गया है, परतंु टोल

नाके से वाहन के कार्यवाही के फोटो या वीडियोग्राफी न्यायालय में प्रस्तुत नहीं की
गयी है तथा गवाह पी.ड.8  सरुशे कुमार के द्वारा प्रतिपरीक्षा में  वीडियोग्राफी किया

जाना कथित किया ह।ै  चंूकि अभियोजन अपनी साक्ष्य से अभियकु्त से विनिशिद्घ
पदार्थ  की बरामदगी साबित करने में सफल रहा ह,ै  ऐसे में कार्यवाही के फोटो या

वीडियोग्राफी प्रस्तुत नहीं किये जाने के अनुसधंान में  रही कमी मात्र से ही संपूर्ण
कार्यवाही को दषूित नहीं माना जा सकता। 

55. जहां  तक अधिवक्ता अभियकु्त की ओर से उठाया गया तर्क  कि जब्ती
अधिकारी के द्वारा वाहन की जब्ती दर्शायी गयी है,  परतंु वाहन की चाबी जब्त की

जाकर उसका मीमो पृथक से नहीं बनाया गया है,  तथा उक्त जब्ती की कार्यवाही
संदिग्ध हो जाती है तथा उक्त तर्क  के समर्थन में निम्न न्यायिक दृष्टांत प्रस्तुत किया

ह-ै
 2016(4) CrLR (Raj.) 1902 State of Raj. Vs Dharma Ram 

Bishnoi & Ors.
56.      प्रस्तुत न्यायिक दृष्टांत में बस में बगै से जो कि चाबी से खलुने वाला था,

से विनिषिद्घ मादक पदार्थ की बरामदगी होना दर्शित किया गया है, तथा उसकी चाबी
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की जब्ती का  मीमो नहीं बनाने पर कार्यवाही को संदिग्ध माना गया,  परतंु प्रस्तुत

प्रकरण के तथ्य भिन्न होने से उक्त न्यायिक दृष्टांत तथ्यों की भिन्नता के कारण कोई
सहायता नहीं करता ह।ै 
57.     अतः प्रकरण में अभियोजन की ओर से प्रस्तुत समस्त प्रलेखिय व मौखिक

साक्ष्य के समग्र परिशीलन एवं  विवेचन के उपरांत यह न्यायालय इस निष्कर्ष  का है कि
प्रकरण में अभियोजन अपनी साक्ष्य से संदेह से पर ेयह तथ्य प्रमाणित करने में सफल रहा है

कि  दिनांक  17.05.2023  को समय  7  पीएम पर नवाडया टोल प्लाजा के पास
थानाधिकारी  बाटोदा  रामकेश मीना  के  द्वारा  अभियकु्त  राजेन्द्र  कुमार  को  रोककर

तलाशी लिये जाने पर कंटेनर में छुपाकर ले जाये जा रहे अवैध मादक पदार्थ गांजे के
विभिन्न पैकेट में करीब 353 कि.ग्राम अवैध गांजा बरामद किया गया तथा अभियोजन

यह तथ्य संदेह से परे साबित करने में असफल रहा है कि  अभियकु्त राजेन्द्र द्वारा
उक्त अवैध मादक पदार्थ  की आपूर्ति रूपयों के बदले अभियकु्तगण राजेश,  राहुल व

रमेशी उर्फ  सूगली को अवैध रूप से किये जाने हेतु परिवहन किया जा रहा था तथा
उक्त अभियकु्तगण द्वारा सहअभियकु्त राजेन्द्र कुमार से पूर्व  में भी अवैध मादक पदार्थ

क्रय किये गये तथा अवैध मादक पदार्थ के अवैध व्यापार व तस्करी में दषु्प्रेरक के रूप
में उक्त अभियकु्तगण द्वारा सहअभियकु्त राजेन्द्र का सहयोग किया गया।

58.  अतः  अभियकु्त राजेन्द्र  कुमार   धारा  8/20  एन.डी.पी.एस.एक्ट   के

अपराध के आरोप में  दोषसिद्ध किये जाने योग्य हैं तथा  अभियकु्तगण राहुल,  रमेशी उर्फ

सूगली  तथा राजेश  धारा 8/29  एन.डी.पी.एस.एक्ट  के आरोप में  दोषमुक्त किये जाने

योग्य हैं।  

आदेश

59. अतः अभियकु्त  राजेन्द्र कुमार पुत्र प्रकाश चन्द, निवासी उदेई खरु्द  थाना
पिलौदा  जिला  गगंापुरसिटी  हाल प्लाॅट  नंबर  10  शिव नगर,  राजपूतों  की  ढाणी,

सुमेल,  मालपुर  जामडोली  थाना  कानोता  जिला  जयपुर  को  धारा  8/20

एन.डी.पी.एस. के अपराध के आरोप में दोषसिद्ध किया जाता है तथा अभियकु्तगण  राहुल

पुत्र प्रकाश चन्द मीना , निवासी उदेई खरु्द  थाना पीलौदा जिला गगंापुरसिटी, रमेशी
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उर्फ  सूगली पत्नी हरिसिह निवासी सोप थाना नादौती जिला गंगापुरसिटी हाल पाॅवर

हाउस के पास सालौदा मोड गंगापुरसिटी थाना उदेई मोड जिला गंगापुरसिटी,  राजेश
पुत्र  बाबूलाल  निवासी  कैमरी  थाना  नादौती  जिला  गंगापुरसिटी को  धारा   8/29

एन.डी.पी.एस. के आरोप में संदेह का लाभ दिया जाकर दोषमुक्त किया जाता ह।ै 

60. अभियकु्तगण राहुल,  रमेशी उर्फ  सगूली व राजेश जमानत पर स्वतंत्र हैं।
उनकी उपस्थिति बाबत् प्रस्तुत जमानत मुचलके निष्प्रभावी करार दिये जाते हैं।

                              (अखिलेश कल्याण)
                             अपर सेशन न्यायाधीश सं. 01, गंगापुरसिटी

दण्ड के बिन्द ुपर सुना गया

61.  अभियकु्त को दण्ड के बिन्द ुपर सुना गया। विद्वान लोक अभियोजक द्वारा
तर्क  दिया गया कि अभियकु्त से वाणिज्यिक मात्रा में  गांजा बरामद हुआ ह।ै अतः

अभियकु्त राजेन्द्र कुमार को कड़ी सजा दिये जाने का निवेदन किया जबकि विद्वान
अधिवक्ता अभियकु्त ने निवेदन किया कि अभियकु्त के प्रति नरम रूख अपनाया जावे।

34.  उभय पक्ष को सुनकर अभिलेख के अवलोकन से स्पष्ट है  कि अभिलेख के
अवलोकन  से  यह  भी  स्पष्ट  है  कि  अभियकु्त  राजेन्द्र  कुमार  के  चैतन्य  कब्जे  से

353 किलो ग्राम गांजा बरामद हुआ है,  जो कि वाणिज्यिक मात्रा ह।ै अभियकु्त द्वारा
किया गया अपराध अत्यंत गंभीर प्रकृति का विधिक एवं सामाजिक अपराध है जिसके

दषु्प्रभाव आज की यवुा पीढ़ी पर पड़ रहे हैं और वे नशे की लत का शिकार होकर
अपने भविष्य को तबाह कर रहे हैं। अतः अभियकु्त राजेन्द्र कुमार से जब्त गांजे की

वाणिज्यिक मात्रा तथा गंभीर प्रकृति को दृष्टिगत रखते हुए अभियकु्त राजेन्द्र कुमार को
निम्नानुसार दण्डित किया जाना न्यायोचित ह:ै-

दण्डादेश
62.  अतः अभियकु्त राजेन्द्र कुमार पुत्र प्रकाश चन्द, निवासी उदेई खरु्द  थाना

पिलौदा  जिला  गगंापुरसिटी  हाल प्लाॅट  नंबर  10  शिव नगर,  राजपूतों  की  ढाणी,
सुमेल,  मालपुर जामडोली थाना कानोता जिला जयपुर  को धारा-8/20  स्वापक
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औषधि एवं मनः प्रभावी पदार्थ अधिनियम, 1985 के अधीन दोषसिद्ध आरोप के लिए

बारह वर्ष  के  कठोर  कारावास एवं  1,50,000/-रूपये  (अक्षरे  एक लाख पचास
हजार रूपये) अर्थदण्ड से दण्डित किया जाता ह।ै अदम अदायगी अर्थदण्ड अभियकु्त

एक साल  का कठोर कारावास और भुगतेगा।
63.        उपर्युक्तानुसार सजा वारन्ट बनाया जाये। उक्त अभियकु्त द्वारा इस प्रकरण

में पुलिस एवं न्यायिक अभिरक्षा में व्यतीत की गई अवधि को धारा 428 द.ंप्र.सं. के
प्रावधानान्तर्गत  मूल  सजा  में  समायोजित  की  जाये।  धारा  363  द.ंप्र.सं.  के

प्रावधानान्तर्गत अभियकु्त को उक्त निर्णय एवं दण्डादेश की प्रति निःशुल्क प्रदत्त की
जाये।

64. प्रकरण में  अन्य के विरूद्घ धारा  173(8)  द.ंप्र.सं.  के तहत अनुसंधान
लंबित ह।ै  अतः पत्रावली  के  सरबरक पर  लाल स्याही  से  नोट लगाया  जावे  कि

पत्रावली का कोई भाग नष्ट नहीं किया जावे। 
65.  निर्णय एवं दण्डादेश आज दिनांक  22.05.2026  को लिखाया जाकर

खलेु न्यायालय में सुनाया एवं हस्ताक्षरित किया गया।
            ``         (अखिलेश कल्याण)

                 अपर सेशन न्यायाधीश सं.1 गंगापुर सिटी


