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       िनशाणी   ५   वरील     आदेश     (  िन  .  िद  .  दा  .  क  .  ७  /  २०१७  )  

वादी यांनी प्रस्तुतचा अर्जर प्रितवादी न.ं १ िवरुध्द तुतारतूर्तर  तािकिद िमिळण्यासाठी दाखल 

केिला आहे. मिौजे सोनगांव , ता. जावली , िज. सातारा येथील शेत जिमिन गट नं. ८७७, १०१, ३२७, 

३३४,  ३७० व ४८१ तसेच सोनगांव  ग्रामिपचंायत  िमिळकित नं.  ४३,  ४३/१ व ३७ या िमिळकिती 

प्रस्तुत अर्जारचा िवषय अर्सूर्न,  त्यास यापुढे सकें्षपाथर 'दावा िमिळकित' अर्से सबंोधले  आहे.

     अर्जारतील वादीचे किथनांचा सारांश पुढीलप्रमिाणे-

२.     दावा िमिळकिती या वादी व प्रितवादी यांच्या वडीलाजीत मिालकिी किब्जेविहवाटीच्या अर्सूर्न, 

सदर िमिळकितींचे सरसिनरस वाटप होवूर्न पृथकि किब्जा िमिळण्यासाठी वादी यांनी प्रस्तुत दावा दाखल 

केिला आहे.  वादीचे आईचे आईवडील व मिामिा यांनी वादीचे िशक्षणासाठी खचर  केिला अर्सूर्न,  प्रितवादी 

चैनीचे जीवन जगत आहे.  प्रितवादी नं.  १ यांनी अर्नेकि वाहने खरदेी किरुन किजे किाढली आलेत.  सवर 

िमिळकितींची िवकी किरुन किोणतीही िमिळकित िशल्लकि ठेवणार नाही अर्शी धमिकिी प्रितवादी नं. १ ने वादीस 

िदनांकि  ३०.१.२०१७  रोजी  िदली.  वादीस  उत्पन्नाचे  साधन   नसल्याने,  दावा  िमिळकिती  तबिदल 

झाल्यास वादीचे नुकिसान होणार आहे. सबब, दावा िमिळकितींची िवकी अर्गर तबिदली प्रितवादी नं. १ ने 

किरु नये अर्शी तुतारतूर्तर तािकिद िमिळण्यासाठी वादीने प्रस्तुत अर्जर दाखल केिला आहे. 

 ३.                प्रितवादी  न.ं १  यांनी िन.२३  येथे   म्हणणे दाखल किरुन अर्जारस प्रखर िवरोध केिला. 

आवश्यकि पक्षकिार सामिील न केिल्याची बाधा दाव्यास येत अर्सल्याने सदर अर्जर चालण्यास पात्र नसल्याचे 

प्रितवादीचे  किथन आहे.  सवर  दावा िमिळकिती वडीलाजीत नाहीत व प्रितवादी  यास २ बिहणी अर्सूर्न, 

त्यांचाही  दावा  िमिळकितीत  िहस्सा  अर्सल्याने  त्यांना  याकिामिी  सामिील  किरणे  आवश्यकि  आहे. 

प्रितवादीिवरुध्द वाटपाचा दावा याच न्यायालयात प्रलबंीत अर्सूर्न,  त्याची मिािहती वादीस अर्सतानाही 

प्रस्तुतचा दावा जाणूर्नबुजूर्न दाखल केिला अर्सल्याने तो किायद्याने चालण्यास पात्र नाही. दावा िमिळकिती 
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या बॅंकि ऑफ मिहाराषर  शाखा कुिडाळ यांचेकिडे तारणगहाण अर्सल्याने  त्या तबदील किरण्याचा प्रश्नच 

िनमिारण होत नाही.  प्रितवादीस दावा िमिळकिती तबिदल किरण्याचे किोणतेही किारण नाही व अर्सा िवकी 

व्यवहार झाल्यास त्याला प्रलबंीत दावा (lis pendence) या तत्वाची बाधा येते. सबब, अर्जर    नामिंजूर्र 

किरणेत यावा अर्से प्रितवादीचे किथन आहे. 

४. अर्जर व म्हणण्यातील किथनांवरुन पुढील वादप्रश्न उपित स्थत  होतात.  सदर वादप्रश्न व 

त्यांचे िनष्किषर किारणिमिमिांसेसह पुढीलप्रमिाणे आहेत.

          वादप्रश्न    िनष्किषर

 १.  वादी सकृितदशरनी केिस शाबीत किरतात किाय ?   ..  होकिाराथी              

 २. सोईची बाब वादींचे बाजूर्ने आहे किाय ?       ..  होकिाराथी  

 ३.  मिनाईचा अर्जर नामिजंूर्र झाल्यास वादींचे
      अर्पिरिमित नुकिसान होणार आहे किाय ?      ..   होकिाराथी                

 ४.  आदेश किाय ?             .. अर्जर मिजंूर्र किरणेत आला.

      किारणिमिमिा ंसा

५. वादी यांचे िवधीज यांनी यिुक्तिवादात अर्से प्रितपादन केिले किी, दावा िमिळकिती या वादी व 

प्रितवादी न.ं १ यांच्या वडीलाजीत िमिळकिती अर्सल्याने त्यात वादीचा िहस्सा आहे. िदलेल्या धमिकिीनुसार 

प्रितवादी  न.ं  १  यांनी  दावा  िमिळकितींची  िवकी  केिल्यास  वादीचे  अर्परीमिीत  नुकिसान  होणार  आहे. 

प्रितवादीिवरुध्द दाखल अर्सणारा वाटपाचे दाव्याबाबत वादीला किल्पना नाही. त्यामिुळे 

 अर्जर मिजंूर्र किरण्यात यावा अर्से प्रितपादन त्यांनी केिले.

६. प्रितवादी न.ं १ चे िवधीज यांनी यिुक्तिवाद  किी, प्रितवादी न.ं १ च्या  २ बिहणींना  किामिी 



                                          (3)                   िन.िद.दा.क.७/२०१७ (आदेश िन. ५)            

पक्षकिार केिलेले  नाही.  सवर  वडीलाजीत िमिळकिती या किामिी सामिील केिलेल्या  नाहीत.  दावा  िमिळकिती 

तबिदल  किरण्याच्या  प्रयत्नात  प्रितवादी  अर्सल्याबाबत  किोणताही  पुरावा  अर्िभिलेखावर  नाही.  दावा 

िमिळकिती बॅंकेिकिडे तारणगहाण अर्सल्याने त्या तबिदल किरण्याचा प्रश्न उदभिवत नाही.  सबब,  प्रस्तुत 

अर्जर नामिंजूर्र किरण्यात यावा अर्से प्रितपादन त्यांनी केिले . 

वादप्रश्न   कमिा ंकि     १     ते     ३      किरीताः  -

७ .    वादी हा प्रितवादी नं. १ चा मिलुगा आहे. प्रितवादी न.ं २ ही वादीची आई आहे. िन. ७ 

ते १२ येथील ७/१२ उतारे तसेच िन. १३ ते १५ येथील दावा घर िमिळकितींचे किर आकिारणी उतारे 

यांचे अर्वलोकिन किरता, त्यात भिोगवटदार सदरी प्रितवादी नं. १ चे नावाची नोंद नमिुद आहे. तसेच इतर 

हक्किात बॅंकि ऑफ मिहाराषर  व सहकिारी सोसायटी यांचे तारणगहाण किजारची नोंद आहे. दाव्यातील सवरच 

िमिळकिती वडीलाजीत नाहीत अर्से प्रितवादी नं.  १ चे किथन आहे.  परतंूर्,  त्यापैकिी किोणत्या िमिळकिती 

वडीलाजीत नाहीत याबाबतचा खलुासा प्रितवादी नं.  १ ने म्हणण्यामिध्ये केिलेला नाही.  प्रितवादी न.ं  १ 

च्या २ बिहणींचा दावा िमिळकितींमिध्ये िहस्सा अर्सल्याचे प्रितवादी नं.१ चे किथन आहे.  यावरुन दावा 

िमिळकिती या वडीलाजीत िमिळकिती अर्सल्याचे प्रथमिदशरनी िदसूर्न येते. प्रितवादी नं. १ च्या  २ बिहणींनी 

प्रितवादी नं.  १ िवरुध्द दाखल केिलेल्या वाटपाचे दाव्याचा कमिांकि अर्गर त्याबाबतचा किागदोपत्री पुरावा 

प्रितवादी नं. १ यांनी अर्िभिलेखावर सादर केिलेला नाही. त्यामिुळे त्याबाबतचे म्हणण्यात केिलेल्या किथनास 

पुषी िमिळत नाही. 

८.  दावा िमिळकितींचे ७/१२ सदरी इतर हक्किात बॅंकि ऑफ मिहाराषर  व सहकिारी सोसायटी 

यांचे तारणगहाण किजारची नोंद अर्सेल तर त्यामिुळे प्रितवादी नं. १ यास दावा िमिळकिती तबिदल किरण्याचा 

प्रश्न उदभिवत नसल्याचे प्रितवादी नं.  १ चे म्हणण्यात तथ्य नाही.  किारण सदर िमिळकितीवर किाढलेले 

किजर िकिती व त्याची परतफेड झाली आहे अर्र किसे याबाबतचा पुरावा अर्िभिलेखावर नाही. दावा िमिळकिती 
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या वडीलाजीत अर्सल्याचे प्रथमिदशरनी िनष्पन्न झाल्याने,  प्रितवादी न.ं  १ यांनी दरम्यानचे किाळात दावा 

िमिळकिती तबिदल केिल्यास वादीचे हक्किास बाधा िनमिारण होण्याची शक्तिता आहे. त्यामिुळे तुतारतूर्तर  तािकिद 

न िदल्यास वादीचे अर्परीमिीत नुकिसान होणार अर्सल्याचे वादीने िसध्द केिले आहे.  सबब,  सोईची बाब 

देखील वादीचे बाजुने आहे. त्यामिुळे     वादप्रश्न कमिांकि १ ते ३ यांचा िनष्किषर  होकिाराथी  देण्यात येत 

आहे.

९. वादीने  प्रथमिदशरनी  केिस िसध्द केिल्याने तसेच सोईची बाब वादीचे  बाजुने  अर्सल्याने, 

तुतारतूर्तर  तािकिद न िदल्याचे वादीचे अर्परीमिीत नुकिसान होणार अर्सल्याचे  वादीने िसध्द केिल्याने, प्रस्तुत 

अर्जर मिजंूर्र होणेस पात्र आहे. सबब,  वादप्रश्न कमिांकि ४ चे उत्तराकिरीता,  पुढीलप्रमिाणे आदेश किरण्यात 

येत  आहे.

                        आदेश

१.    िन.  ५ येथील अर्जर मिंजूर्र किरण्यात येत आहे.    

२.  प्रितवादी न.ं  १  यांनी दावा िमिळकितींची िवकी अर्गर तबिदलीचा व्यवहार 

किरु नये अर्शी तुतारतूर्तर तािकिद दाव्याचे अर्िंतमि िनकिालापयरत  देण्यात येत आहे. 

३. खचारबाबत आदेश नाही. 

                    ( िग.मि.साधले)
िदनांकिः  १.११.२०१७                      िदवाणी न्यायाधीश,(कि.स्तर)मेिढा.


