
Order Below Exh. 04 in Sessions Case No. 48/2019 
(Regular Bail).

(CNR No.­MHSO05­001020­2019)
(Santosh Masal ­Versus ­ State)

(Cr. No. 25/2019 of  Mangalwedha Police Station, U/sec. 302, 504, 506,
507 of the IPC.)

__________________________________________________________

As I am passing this order just below and adjoining to

this application itself, I need not reproduce its contents. 

2. Even Ld. APP has endorsed his contesting say on this

application itself. Hence, I need not even reproduce the contents of

the contesting say. 

3. Perused   the   application.   Perused   the   contesting   say.

Perused the entire record. Heard the learned advocates appearing

in this matter at sufficient length.

4. True  that,   final   report   in   the   form of   chargesheet   is

placed in this Court. Also true that, this Court has even framed

charge against present applicant accused. However, this fact does

not automatically make entitle the accused for bail 

5. From   the   FIR   and   other   police   documents,  modus

opparendi  of   the   accused   behind   commission   of   the   alleged

offences is  quite serious.  The original complainant is  a teenager

brother of the deceased Shivani of whom the accused is alleged to

have committed murder in spite of the admitted fact that, she was

his wife. It is further alleged by the prosecution that, the accused

often suspected character of his wife Shivani and after committing

her murder, even masqueraded before the police that, it was an

accidental death. 
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6. The   complainant   Dashrath   is   just   a   labour,   who   cuts

down   sugar   cane   crops.   He   and   his   parents   are   in   vulnerable

conditions. They are very prone to and likely to succumb easily to

any   pressure,   if   exercised   on   them.   Considering   the   allegations

against   the  accused,   there   is   every   likelihood on  his  part   that,   if

released on bail,  he would attempt  to pressurize  the complainant

and/or his parents and/or any witnesses and may tamper with the

evidence. Hence, in my opinion the accused does not deserve to be

released on bail. Hence, this application is rejected. 

Date: 13.01.2020.                 (Chakor Shrikrishna Baviskar)
              Additional Sessions Judge,

            Pandharpur.
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