
             R.C.S No. 26/2024
             Nitin Vs. Ishwar  & Ors

             

ORDER BELOW EXH.05.
(Dated 15.03.2024)

Heard advocate for the plaintiff. Perused plaint, application

for temporary injunction and documents on record. The plaintiff has

filed suit for permanent and prohibitory injunction. Considering the

pleadings and documents on record, the plaintiff has not prima facie

shown that, the defendants are trying to change the old and historical

idols without consent of plaintiff and villagers. Hence, the prayer of

the plaintiff  can not be considered without hearing the defendants.

There  is  no exceptional and compelling case  justifying to grant ex­

parte ad­interim injunction. I, therefore pass following order.

:: O R D E R ::

01. Issue   show   cause   notice   to   defendants   that,
why injunction prayed by plaintiff  should not
be granted R/o. 19.03.2024.

02. E.P. and S.B. Allowed.

Saoner.                    ( R. B. Kulkarni )
Date: 15.03.2024.                        2nd Jt. Civil Judge Junior Division,

Saoner, Dist. Nagpur.
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C e r t i f i c a t e

I affirm that the contents of this PDF order are same word to word, as per
the original order. 

Name of Stenographer    :­

/home/ubuntu/Desktop/From 10.07.2023/CIVIL/ORDER EXH.5/


