
रे  .  िद  .  म ु  .  क  .  १३४  /  २०१४ मधील िन  .  क  .  ५ वरील आदेश   

वादीनी पसतुतचा अजर  दावा िमळकतीतील तयांचे कबजे विहवाटीस 
पितवादीने हरकत अडथळा कर नये अशी तूतातूतर  ताकीद िमळणेकिरता िदवाणी 
पिकया सिंहता आदेश ३९ िनयम १  व २ नुसार दाखल केलेला आहे.  

०२. तालुका िशरोळ, िजलहा कोलहापूर पकैी कसबा िशरोळ येथील गट 
क.३७९ एकूण केत १ हेकटर ३२ आर पकैी ६६ आर केत ही वादपत पिरचछेद 
कलम १ मधये चतुःिसमापूवरक नमूद केलेली िमळकत पसतुत दावयाचा वाद िवषय 
आहे. यास यापुढे सोईकिरता दावा िमळकत असे सबंोधणयात येत आहे. 

०३. वादीचे कथन असे की, दावा िमळकत तयांचे मालकी व विहवाटीची 
आहे.   पितवादीचा सदर िमळकतीशी कांहीही संबधं नाही.   वादीचे वडील यांनी 
वारस महणून नाव नोद करणयासाठी अजर  िदलयानंतर पितवादीने सदर िमळकत 
तयाने कूळ कायदा कलम ३२एम पमाणे खरदेी घेतली आहे अशी खोटी तकार 
केली.    पितवादी वादीचे  कधीही कूळ नवहते अगर नाही.    सदर पकरण कूळ 
कायदा अववल कारकून िशरोळ यांचेकडे त.र.क.२१/२००७ ने चालले व तयाचा 
िनणरय िद.०८/११/२०१२ रोजी होऊन फेरफार क.१७०६ ची नोद पमािणत 
करणयात आली.  सदर िनणरयात पितवादीचा िमळकतीत कांहीही संबधं नाही असे 
मानलेले आहे.  सदर िनणरयािवरधद पितवादीने आजअखेर कोठेही अपील केलेले 
नाही.     परतंु,  तयाबाबत ते मनात राग धरन वादीचे दावा िमळकतीतील कबजे 
विहवाटीस  हरकत करीत  आहेत.    तयामुळे  पसतुत  दावा  दाखल केला  असून 
पितवादीने वादीचे दावा िमळकतीतील कबजे विहवाटीस हरकत अडथळा कर नये 
अशी तूतारतूतर ताकीद देणयाची िवनंती केली आहे.  

०४. पितवादीचे कैिफयत व महणणे िन.क.१६ वर आहे.   तयाने वादीचे 
सवर  िवरोधी कथने नाकारलेली आहेत.  तयाचे कथन असे की,  दावा िमळकतीचा 
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मूळ िर.स.क.७०५/१ब केत ३ एकर १३ गुठें असा होता.  एकितकरणात तो गट 
क.३७७८ झाला आिण पूणर  गटाचे केत १ हेकटर ३२ आर नमूद झाले.   सधया 
दावा िमळकतीचा गट क.३७९ असून केत १ हेकटर ३२ आर आहे.   सदर पूणर 
गटाची  केवहाही  वाटणी  झालेली  नाही.    मूळ  िर.स.क.७०५/१ब  या  संपूणर 
िमळकतीमधये िवठल रामचंद रावळ व िदगंबर रामचंद रावळ यांचा पतयेकी ८ आणे 
िहससा होता.    परतंु,  सदर संपूणर  िमळकत पितवादीचे  आजोबा भाऊ गोपाळा 
पाटील  याचेकडे  सन  १९५०  चे  पूवीपासून  कूळ  हककाने  विहवाटीस  होती. 
िद.०१/०४/१९५७  रोजी  पितवादीचे  आजोबा  भाऊ  गोपाळ  पाटील 
िर.स.क.७०५/१ब  केत ३ एकर १३ गुंठे या संपूणर  िमळकतीचे कूळ असलयाने 
कूळ कायदानुसार मानीव मालक (Deemed purchaser) झाले.  दरमयानचे 
काळात िवठल रामचंद रावळ या वादीचे  चुलतयानी तयाचा िर.स.क.७०५/१ब 
मधील  ८  आणे  िहससा  सामोपचाराने  िद.०८/०५/१९७० नोद  खरदेी  दसत 
क.११९८ अनवये  पितवादीचे  पूवरहककदार  भाऊ गोपाळ  पाटील  यांना  खरदेी 
िदला.  तयामुळे िर.स.क.७०५/१ब मधील ८ आणे िहससा पसतुत दावयाचा वाद 
िवषय नाही.   भाऊ पाटील यांनी १९७० चे दरमयान दावा िमळकत खरदेी केली 
आिण तयानुसार खरदेीचे  ३२एम सटीफीकेट पितवादीना देणयात आले.   सदर 
दाखलयामधये नमूद केलेली जमीन वादीचे पूवरहककदार िदगंबर रामचंद रावळ यांची 
असलयाचे  सपष नमूद  केले  आहे.    दावा  िमळकत सन १९५० चे  पूवीपासून 
पितवादी  व  तयांचे  पूवरहककदार  यांचे  कबजे  विहवाटीत  होती  व  आजही  आहे. 
तयामधये  तयांनी  जवारी,  तूर,  हरभरा,  करडई  व  ऊस इतयादी  िपके  घेतलेली 
आहेत.   केवळ ३२एम दाखलयापमाणे ७ x १२ पतकी पितवादीची नोद झाली 
नाही यामुळे तयांचा हकक नष होणार नाही िकंवा पितवादीस दावा िमळकतीत 
कोणताही हकक पाप होणार नाही.  त.र.क.२१/२००७ चे कामी देखील ३२एम 
चा खरदेी  दाखला दाखल केला होता  आिण तयाचा िवचार न करता िदलेलया 
अववल कारकून यांचा नयायिनणरय मुलतः बेकायदेशीर आहे.   ३२एम दाखलयाची 
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शहािनशा करणयाचे अिधकार अववल कारकुन यास नाहीत व तो अपेलेट अ ̆̆̆̆था̆̆̆̆िरटी 
देखील नाही.   वादीनी सदर सवर  महतवाचया बाबी कोटारपासून लपवून ठेवलेलया 
आहेत  व  सवचछ  हाताने  नयायालयात  आलेले  नाहीत.    तयामुळे  सदर  अजर 
कॉमपेनसेटरी कॉसटसह नामंजरू करणेत यावा अशी तयाने िवनंती केली आहे.

०५. अजर,  महणणे,  पकरणातील  कागदपते  आिण  दोनही  बाजूंचे 
िवधीजांचा यिुकवाद यावरन पुढील मुदे माझे िवचाराथर िनघतात.  तयांना मी माझी 
कारणांसिहत उतर ेयापुढे नमूद करीत आहे. 

अ  .  क  मदु े िनषकषर  

१ वादी पथमदशरनी केस िसधद करतात काय ? नाही.

२ सोयीसकरतेचा तुला वादीचया बाजूने आहे असे 
ते िसधद करतात काय ? नाही.

३ मागणी केलयापमाणे तूतारतूतर  मनाई न िदलयास 
वादीचे  अपिरिमत  नुकसान  होणार  आहे  असे 
वादी िसधद करतात काय ? नाही.

४ आदेश काय ? अंितम आदेशापमाणे 

कारणमीमा ंसा

०६. मदुा क  .  १ ते ४ किरता  
सदर मुदे एकमेकांशी संलग असलयाने पुनरावृती टाळणयाकिरता मी 

ते एकितत िवचाराथर घेत आहे.  

०७. पसतुत पकरणात वादीनी िनशाणी क.३ चे कागद यांदी अ.क.१ 
लगत दावा िमळकतीचा ७ x १२ उतारा,  अ.क.२ लगत फेरफार क.१७०६ चा 
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उतारा आिण अ.क.३ वर त.र.क.२१/२००७ मधील नयायिनणरयाची पत दाखल 
केलेली  आहे.    पितवादीने  िनशाणी  १८ वरील कागद  यादीसोबत  एकूण  २३ 
कागदपते  दाखल केलेली आहेत.   तयामधये दावा िमळकतीचे १९५७ पासुनचे 
७ x १२ उतारे,  एकितकरणाचा  उतारा,  ३२एम सटीफीकेटची  साकांकीत पत, 

खरदेी  रककम  भरणयाची  मूळ  नोटीस,  रककम  भरलयाची  मूळ  १०  चलने, 

िद.०८/०५/१९७० रोजीचे  िर.स.क.७०५/१ ब मधील ८ आणे िहसयाचे मूळ 
खरदेीपत,  फेरफार क.१७०६ चा उतारा,  हककाचे पतक व आर.टी.एस अपील 
क.२७१/२०१४ मधील िन.क.१ ची साकांकीत पत दाखल केलेली आहे.  

०८. पकरणात  दाखल  दावा  िमळकतीचे  ७ x १२ उता­यावरन  असे 
सपष िनदशरनास येते  की,  सन १९५७ सालापासून दावा िमळकतीचे  ७ x १२ 
उता­यावर इतर हककात भाऊ गोपाळ पाटील याचे नांव सरंिकत कूळ महणून नोद 
आहे.   सदरची नोद वादीनी दाखल केलेलया ७ x १२ उता­यावर दखेील आहे. 
सन १९९३­९४  पयरत वादीचे पूवरहककदार िदगंबर रामचंद पाटील यांचे नावाची 
७ x १२ सदरी नोद नाही.   परतंु,  सन १९९४­९५ पासून सदरची नोद केली 
असलयाचे  िनदशरनास  येते.    या  संदभारत  हककाचे  पतक  आिण  ३२एम 
सटीफीकेटचे  अवलोकन केले  असता  असे  सपष होते  पितवादीचे  पूवरहककदार 
भाऊ  गोपाळ  पाटील  यांना  वादीचे  पूवरहककदार  िदगंबर  रामचंद  पाटील  यांचा 
िर.स.क.७०५/१ब मधील िहससा सदर दाखलयाअनवये खरदेी िदला आहे.  सदर 
३२एम  सटीफीकेटची  रककम  भरलयाबाबतची  चलनेदेखील  पितवादीने  दाखल 
केलेली आहेत.  ३२एम चा दाखला हा खरदेीचा िनणारयक (conclusive) पुरावा 
असून  तो  िदवाणी  दावयात  आवहानीत  करता  येत  नाही.    यापुढे  पितवादीने 
िन.क.१९ ते २१ लगत दावा िमळकतीचे लगत कबजेदार संभाजी शाहू  खडके, 

वसंत शहाजी जाधव व िवठल रामचंद पाटील यांची पितजापते दाखल केलेली 
आहेत.  या ितघांनीही दावा िमळकतीत केवळ पितवादीचा कबजा आहे असे सपष 
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कथन  केले आहे.   सन १९५७  पासुनचे सन १९९३­९४ पयरतचे ७ x १२ 
उता­यावर नोद नसताना सन १९९४­९५ साली वादीचे  पूवरहककदारांची नोद 
कशी करणयात आली हे सपष होत नाही.   एम सटीफीकेट िद.१८/०७/१९८१ 
सालचे  आहे.    यापुढे  महतवाचे  महणजे  अववल कारकून  याला  देखील ३२एम 
दाखलयाबाबत  िनणरय  देणयाचा  कोणताही  अिधकार  नाही.    अशा  पिरिसथतीत 
पकरणातील सवर कागदपते व साकीदारांची पितजापते यावरन असे िनदशरनास येते 
की, पितवादीचे पूवरहककदारांना दावा िमळकतीचे ३२एम सटीफीकेट िदले असून 
तयापमाणे ते दावा िमळकतीचे मालक झाले आहेत व आजदेखील दावा िमळकत 
पथमदशरनी  पितवादीचेच  कबजे  विहवाटीत  आहे.    तयामुळे  वादीनी  दावा 
िमळकतीतील तयांची मालकी व कबजे विहवाट पथमदशरनी िसधद केलेली नाही.  

०९. वादीचे िवधीजांनी पुढील नयायिनणरय दाखल केले आहेत.

१. सदािशवा देवादीगा िव. म ुदू देवादीगा २००६(३) 
सीसीसी ३३४ (कना रटका)

सदर नयायिनणरयात मा.  कनारटका उचच नयायालयाने असे िनिणरत 
केले आहे की, '        In a suit for permanent injunction where plaintiff 

          was found to be in possession of suit property since a 
 ,        considerable time inference would be that he had been in 

     '.lawful possession and entitled to injunction  परतंु,  पसतुत 
पकरणात वादी दावा िमळकतीचे कबजे विहवाटीत आहे असे िसधद झालेले नाही. 

२. रंग ुबाई भान ुदास सौदार िव. रामकृषण आबाजी जाधव,
२००८(४) ए.आय.आर. बॉमबे आर २८३.

सदर नयायिनणरयात मा.  उचच नयायालय यांनी असे िनिणरत केले 
आहे की, महसूल रकेॉडरमधये पीक पाहणी सदरी असणा-या नोदीना गृहीतक लागू 
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असून  तया  नोदी  कबजा  िसधद करणयाकिरता  वापरलया  जाऊ शकतात.  सदर 
नयायततवाबाबत वाद नाही.  परतंु,  पसतुत पकरणात वादीचे पूवरहककदारांची नोद 
सन  १९९४-९५  साली  पीक  पाहणी  सदरी  दाखिवली  असून  ती  कशी 
नोदिवणयात  आली  याचे  सपषीकरण  आलेले  नाही.   याउलट  पितवादीचया 
पूवरहककदारांची नोद सन १९५७ सालापासून पीक पाहणी सदरी असून ३ लगत 
कबजेदारांनी  पितजापतादारे  देखील  पितवादीचा  कबजा  असलयाचे  कथन  केले 
आहे.  तयामुळे माझे मते वादीचे पूवरहककदारांचे पीक पाहणी सदरी नाव असले तरी 
सदर गृहीतक पितवादीने पथमदशरनी खोडून काढले आहे.  

१०. पितवादीचे िवधीजांनी पुढील नयायिनणरय दाखल केलेले आहेत. 

१. भाग ुजी बायाजी पोकळे िव. का ंतीलाल बबन ग ुंजवटे,
१९९८(१) महाराषर  लॉ जनरल २७६.

सदर नयायिनणरयात मा.  बॉमबे उचच नयायालय यांनी असे िनिणरत 
केले  आहे  की,  केवळ  फेरफार  नोद  िकंवा  तयामधये  झालेलया  बदलांमधये 
सहिहससेदारास कोणतेही कायदेशीर सथान िकंवा मालकी िमळत नाही आिण तो 
िवरधद कबजाने मालकी दखेील सांगू शकतो.   

  २. बलवंत िसंग िव. दौलत िसंग,ए.आय.आर.१९९७ 
सुिपम कोटर  २७१९.

सदर नयायिनणरयात मा. सवोचच नयायालय यांनी असे िनिणरत केले 
आहे की, महसूल खातयातील नोदीवरन मालकी हसतांतिरत िकंवा नष होत नाही.

३. अमिरत िभकाजी काळे िव. काशीनाथ जना रदन तादे ,
ए.आय.आर.१९८३ सुिपम कोटर  ६४३.
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सदर नयायिनणरयात मा. सवोचच नयायालय यांनी असे िनिणरत केले 
आहे  की, 'टीलसर  डे'  िदवशी जमीन मालक यास कोणतीही अपातता नसलेस 
आिण तयानंतर  तो  मयत झाला  तरीही  खरदेी  पुढे  ढकलली जात नाही  आिण 
तयाबाबतची नंतर झालेली कारवाई चूकीची आहे.  

४. सरसवतीबाई ितबंक गायकवाड िव .दामोधर डी.मोतीवाले,
२००२(३) महाराषर  लॉ जनरल ६९.

सदर नयायिनणरयात मा. सवोचच नयायालय यांनी असे िनिणरत केले 
आहे की,  कलम ३२एम नुसार भाडेकरस िदलेला मालकीचा दाखला हा सदर 
जमीन खरदेीचा िनणारयक पुरावा (  )conclusive proof  आहे. 

५. शीका ंत गंगाराम तेली िव. भासकर नारायण कुवळेकर,
१९९८(३) महाराषर  लॉ जनरल ५४२.
सदर नयायिनणरयात मा.  बॉमबे उचच नयायालय यांनी असे िनिणरत 

केले  आहे  की,  कलम  ३२एम  खालील  दाखला  िदला  असलयास  तयाचा 
कायदेशीरपणा केवळ तया आदेशािवरधद केलेलया अपीलामधयेच आवहानीत करता 
येतो.  

६. सरुेश मलापपा शेटी िव. िवशेष वस ुली अिधकारी,
२००३(२) ऑल एम.आर. २५४.
सदर नयायिनणरयात मा.  बॉमबे उचच नयायालय यांनी असे िनिणरत 

केले  आहे  की,  जया  वयकीचे  पकरण  खोटेपणावर  आधारीत  आहे,  तयास 
नयायालयात येणयाचा कोणताही हकक नाही. 

११. वरील  सवर  नयायिनणरयामधील  नयायततवे  हीदेखील  पितवादीचेच 
बाजूने आहेत.  यापुढे वर नमूद केलेपमाणे पितवादीने तयाचा दावा िमळकतीवरील 
मालकी व कबजा पथमदशरनी िसधद केलेला आहे.  तसेच माझे मते अपिरिमत 
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नुकसानीचे ततव व सोयीसकरतेचा तुलादेखील पितवादीचे बाजूने आहे.  सबब वर 
नमूद कारणांकरीता मी मुदा क.१ ते ३ चे उतर नकाराथी असे नमूद करतो आिण 
मुदा क.४ चे उतराथर पुढील आदेश पारीत करतो.  

आदेश 
अजर खचारसह नामंजरू करणयात येत आहे.

   सही/­ 

िद.०६/०१/२०१५.    (म. ता. पाटणकर)

िठकाणःजयिसंगपूर.                 सह िदवाणी नयायाधीश किनष सतर, जयिसंगपूर


