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 ಪ್ರಮಾಣೀಕರಿಸಲಾದ ದಿನಾಂಕ:  13-03-2026 

  ಪಾಟೀ ಸವಾಲು  :     ವಾದಿ ಪರ ಶ್ರೀ  .   KSRI    ವಕೀಲರಿಂದ   :- 

                      ವಾದಿಯ ತಂದೆ ಸಿದ್ದಯ‍ ರವರದ್ದು ಮೂಲತಃ ಜಿರಾಯ್ತು ಕಸುಬು ಆಗಿರುತ್ತದೆ 

  ಎಂದರೆ ಸರಿ .            ದಾವಾ ಅಸ್ತಿಗಳು ಸಿದ್ದಯ್ಯನ ಪಿತ್ರಾ ರ್ಜಿತ ಆಸಿತಯಾಗಿರುತ್ತದೆ ಎಂದರೆ ಸಾಕ್ಷಿಯು 

               ಅದು ಅವರಿಗೆ ಬಂದ ಆಸ್ತಿಯಾಗಿರುತ್ತದೆ ಅದು ಹೇಗೆ ಬಂದಿರುತ್ತದೆ ಎಂದು ನನಗೆ ಗೊತ್ತಿಲ್ಲ. 

               ದಾವಾ ಆಸ್ತಿಗಳು ಸಿದ್ದಯ್ಯನ ಪಿತ್ರಾ ರ್ಜಿತ ಆಸ್ತಿಯೋ ಅಥವಾ ಸ್ವಯಾರ್ಜಿತ ಅಸ್ತಿಯೋ 

                    ಎಂದರೆ ಸಾಕ್ಷಿ ಅದರ ಬಗ್ಗೆ ನನಗೆ ಖುದ್ದು ಮಾಹಿತಿ ಇಲ್ಲ ಆದರೆ ಅದು ನನ್ನ ಅಜ್ಜಿ ಸಿದ್ದಯ್ಯನ 

           ಸ್ವಯಾರ್ಜಿತ ಅಸ್ತಿ ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದರು ಎಂದರೆ ಸರಿ .



OS. No.383/2012       
DW - 1

        ದಾವಾ ಆಸ್ತಿಯ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರತಿವಾದಿ ನಂ.1(ಎ)     ರವರಿಗೆ ಮಾಹಿತಿ ಇಲ್ಲ.     ನನ್ನ ಮುಖ್ಯ 

           ವಿಚಾರಣೆಯಲ್ಲಿ ದಾವಾ ಅಸ್ತಿಗಳು ಸಿದ್ದಯ್ಯನ ಸ್ವಯಾರ್ಜಿತ ಆಸ್ತಿ ಎಂದು ನಮೂದು ಮಾಡಿದ್ದು  

          ಅದು ಅವರಿಗೆ ಹೇಗೆ ಬಂದಿತು ಎಂದು ನನಗೆ ಗೊತ್ತಿಲ್ಲ.        ವಾದಿಯು ಈ ದಾವೆಯನ್ನು ದಾವಾ 

      ಆಸ್ತಿಯಲ್ಲಿ ಭಾಗ ಬರಬೇಕೆೆಂದು ದಾಖಲು ಮಾಡಿರುತ್ತಾ ರೆ. 

            ದಾವಾ ಆಸ್ತಿಗಳು ಸಿದ್ದಯ್ಯನ ಪಿತ್ರಾ ಜಿತ ಆಸ್ತಿಗಳು ಎಂದರೆ ಸರಿಯಲ್ಲ.    ಸಿದ್ದಯ್ಯನ 

               ಸ್ವಯಾರ್ಜಿತ ಆಸ್ತಿ ಎಂದರೆ ಕೇವಲ ಒಂದೕೆ ಜಮೀನಾಗಿದ್ದು ಅದು ಸರ್ವೆ ನಂ.147,    1 

   ಎಕರೆ 37        ಗುಂಟೆ ಅಗಿರುತ್ತದೆ ಎಂದರೆ ಸರಿ .        ಸಿದ್ದಯ್ಯರವರು ಬದುಕಿದ್ದಾ ಗಲೕೆ ವಾದಿಯ 

    ಪರ ದಿನಾಂಕ 30-03-1999            ರಲ್ಲಿ ನೊಂದಾಯಿತ ಮರಣ ಶಾಸನಪತ್ರವನ್ನು ಬರೆದಿರುತಾರೆ 

   ಎಂದರೆ ಸ ರಿ .   

         ದಾವಾ ಐಟಂ ನಂ.1             ಆಸ್ತಿಗಳು ಸಿದ್ದಯ್ಯ ಪಿತ್ರಾ ರ್ಜಿತ ಆಸಿತ ಆದಕಾರಣ ಆತನಿಗೆ

  ನಿಡಿ-1           ರಂತೆ ದಾನಪತ್ರವನು ಬರೆದುಕೊಡಲು ಸಂಪೂರ್ಣ ಹಕ್ಕು ಇರಲಿಲ್ಲ ಎಂದರೆ 

ಸರಿಯಲ್ಲ.        ದಾವಾ ಐಟಂ ನಂ.2           ಆಸ್ತಿಗಳು ಸಿದ್ದಯ್ಯ ಪಿತ್ರಾ ರ್ಜಿತ ಆಸಿತ ಆದಕಾರಣ ಆತನಿಗೆ 

ನಿಡಿ-2            ರಂತೆ ಮಾಣ ಶಾಸನ ಪತ್ರವನು ಬರೆದುಕೊಡಲು ಸಂಪೂರ್ಣ ಹಕ್ಕು ಇರಲಿಲ್ಲ ಎಂದರೆ 

ಸರಿಯಲ್ಲ.               ವಾದಿಯು ಮೂಲ ಪ್ರತಿವಾದಿ ಸಿದ್ದಗಂಗಮ್ಮ ರವರನುನ ದಾವಾ ಅಸಿತಗಳಲ್ಲಿ 

         ಭಾಗ ಬೇಕು ಎಂದು ಕೇಳಿದ್ದರು ಎಂದರೆ ಸರಿ .             ಸಿದ್ದಗಂಗಮಂ ರವರು ವಾದಿಯು ಸ್ವರ್ವೆ 

ನಂ.   147        ‍ ‍ ‍         ರಲ್ಲಿ ವಿಲ್‍ ಬರೆಸಿಕೊಂಡಿರುವ ಕಾರಣ ದಾವಾ ಅಸ್ತಿಯಲ್ಲಿ ಭಾಗ 

        ಕೊಡುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದು ಹೇಳಿದರು ಎಂದರೆ ಸರಿಯಲ್ಲ.     ನಿಡಿ1   ಮತ್ತು 2  ರಲ್ಲಿ ಸಿದ್ದಯ್ಯನಿಗೆ 

               ದಾವಾ ಆಸ್ತಿಗಳು ಹೇಗೆ ಬಂದಿರುತ್ತ ದೆ ಎಂದು ನಮೂದು ಆಗಿದೆ ಎಂದರೆ ಗೊತ್ತಿಲ್ಲ.    ನಿಡಿ-1 

   ಮತ್ತು 2     ವಾದಿಯು 1/2         ನೇ ಅಂಶದ ಹಕ್ಕಿಗೆ ಭಾದಿಸುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದರೆ ಸರಿಯಲ್ಲ. ದಾವಾ 

                 ಆಸ್ತಿಗಳು ಸಿದ್ದಯ್ಯನ ಪಿತ್ರಾ ರ್ಜಿತ ಅಸ್ತಿ ಎಂದು ನನಗೆ ತಿಳಿದಿದ್ದರೂ ಸಹ ವಾದಿಗ ಆಕೆಯ 

           ಕಾನೂನು ಬದ್ದ ಹಿಸ್ಸೆಯನ್ನು ಕೊಡಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ ಎಂಬ ಉದ್ದೇಶದಿಂದ ಅದು ಸಿದ್ದಯ್ಯನ 

        ಸ್ವಯಾರ್ಜಿತ ಅಸ್ತಿ ಎಂದು ಸುಳ್ಳು ಸಾಕ್ಷ್ಯನುಡಿಯುತ್ತಿದ್ದೇನೆ ಎಂದರೆ ಸರಿಯಲ್ಲ. 

  ಮರು ವಿಚಾರಣೆ  :   ಇರುವುದಿಲ್ಲ  .  
(     ತೆರೆದ ನ್ಯಾ ಯಾಲಯದಲ್ಲಿ ನನ್ನ ಉಕ್ತಲೇಖನಕ್ಕೆ ಬೆರಳಚ್ಚಿಸಿದೆ)

     
   ಪ್ರಧಾನ ಸಿವಿಲ್ ನ್ಯಾ ಯಾಧೀಶರು, ತಿಪಟೂರು. 
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