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ಸಾಕ್ಷಿಯನ್ನು   ದಿಃ   07.07  .  2026      ರಂದು ಪುನಃ ಕರೆಯಿಸಿ ಪ್ರಮಾಣೀಕರಿಸಲಾಯಿತು  .   

ಪಾಟೀ ಸವಾಲುಃ ವಾದಿ ಪರ ವಕೀಲರಾದ  ಶ್ರೀ  .  ಜೆ  .  ಪಿ  .  ಎಸ್‍ ರವರಿಂದ   

1.  ನನ್ನ  ಮುಖ್ಯ  ವಿಚಾರಣಾ  ಪ್ರಮಾಣ  ಪತ್ರ ದಲ್ಲಿನ  ಎಲ್ಲಾ  ವಿಷಯಗಳನ್ನು  ನಾನು  ಓದಿ

ತಿಳಿದುಕೊಂಡಿದ್ದು ,  ಅವು ಸತ್ಯ ವಾಗಿದೆ.  ಈ ಕೇಸಿನ ಬಗ್ಗೆ  ನನಗೆ ಸಂಪೂರ್ಣ ಮಾಹಿತಿ ಇದೆ.  ವಾದಿಗೆ

ವಾಹನ  ಖರೀದಿ  ಮಾಡಲು  ಎಂ  ಎಸ್‍ ಎಂ  ಇ  ಸ್ಕೀಮ್‍ ನ  ಅಡಿಯಲ್ಲಿ  ಸಾಲವನ್ನು  ನೀಡಿದ್ದೇವೆ.

ಸಾಧಾರಣ ಸಾಲ ಹಾಗೂ ಸ್ಕೀಮ್‍ ನ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ನೀಡುವ ಸಾಲಗಳು ಬೇರೆ ಬೇರೆ ಎಂದರೆ ಸರಿ.

ಎರಡು ಸಾಲಗಳ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ವಿಧಿಸುವ ಬಡ್ಡಿಯಲ್ಲಿ ವ್ಯ ತ್ಯಾಸ ಇರುತ್ತದೆ ಎಂದರೆ ಸರಿ. ಎಂ ಎಸ್‍ ಎಂ ಇ

ಸ್ಕೀಮ್‍ ನ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ  ಸಾಮಾನ್ಯ  ಸಾಲಕ್ಕಿಂ ತ ಕಡಿಮೆ ಬಡ್ಡಿಯನ್ನು  ವಿಧಿಸುತ್ತೇವೆ ಎಂದರೆ ಸರಿ. ಎಂ ಎಸ್‍

ಎಂ  ಇ  ಸ್ಕೀಮ್‍  ಇದು  ಸರ್ಕಾರದ  ಯೋಜನೆಯಾಗಿರುವುದಿಲ್ಲ .  ಅದು  ಸರ್ಕಾರದ

ಯೋಜನೆಯಾಗಿದ್ದ ರೂ ಸಹ ನಾನು ಸುಳ್ಳು  ಸಾಕ್ಷಿ ನುಡಿಯುತ್ತಿದ್ದೇನೆ ಎಂದರೆ ಸರಿಯಲ್ಲ . 

2.  ಎಂ ಎಸ್‍ ಎಂ ಇ ಸ್ಕೀಮ್‍ ನಲ್ಲಿ ಶೇಕಡಾ 50  ರಷ್ಟು  ಸಬ್ಸಿಡಿ ಕೊಡಬಹುದು ಎಂದರೆ ಸರಿಯಲ್ಲ .

ಸದರಿ ಸ್ಕೀಮ್‍ ‍ನ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ಸಬ್ಸಿಡಿ ಇದ್ದ ರೂ ಸಹ ನಾನು  ಸುಳ್ಳು  ಸಾಕ್ಷಿ ನುಡಿಯುತ್ತಿದ್ದೇನೆ ಎಂದರೆ

ಸರಿಯಲ್ಲ . ನಿಪಿ-1 ನಮ್ಮ  ಬ್ಯಾಂಕಿನ ವಾದಿ ಖಾತೆಯ ಸ್ಟೇ ಟ್‍ ಮೆಂಟ್‍ ಎಂದರೆ ಸರಿ. ನಿಪಿ-1 ರ 3 ನೇ

ಕಲಂ ನಲ್ಲಿ 6 ಲಕ್ಷ ರೂ.ಗಳನ್ನು  ವಾದಿಗೆ ಸಾಲ ಕೊಟ್ಟಿರುವುದಾಗಿ ಕಾಣಿಸಿದೆ ಎಂದರೆ ಸರಿ. 4 ನೇ ಕಲಂ

ನಲ್ಲಿ ಇರುವ ಮೊತ್ತವನ್ನು  ವಾದಿಯು ಮರು ಪಾವತಿ ಮಾಡಿದ್ದಾರೆ ಎನ್ನು ವ ಮೊತ್ತದ ದಾಖಲೆ ಎಂದರೆ

ಸರಿ.  ನಿಪಿ-1  ರಲ್ಲಿ  ಕಂಡಂತೆ  ದಿನಾಂಕ  06.07.2021  ಕ್ಕೆ  ಒಟ್ಟು  7,23,078/-  ರೂ.ಗಳನ್ನು

ವಾದಿಯು ಮರು ಪಾವತಿ ಮಾಡಿದ್ದಾನೆ ಎಂದರೆ ಸರಿ. 2015  ರಲ್ಲಿ ವಾದಿಗೆ ಸಾಲವನ್ನು  ಕೊಟ್ಟಾಗ

ವಾರ್ಷಿಕ  ಶೇಕಡಾ  7.5  ರೂ.ಗಳ  ಬಡ್ಡಿಯನ್ನು  ವಿಧಿಸಲಾಗಿತ್ತು .  ಮುಂದುವರೆದು  ಬ್ಯಾಂಕಿನ

ನಿಯಮಗಳಂತೆ ಕಾಲ ಕಾಲಕ್ಕೆ ಬಡ್ಡಿಯನ್ನು  ವಿಧಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ ಎನ್ನು ತ್ತಾರೆ.  ವಾದಿಗೆ  84  ಕಂತುಗಳಲ್ಲಿ

ಮರು ಪಾವತಿ ಮಾಡುವಂತೆ 6 ಲಕ್ಷ ರೂ.ಗಳನ್ನು  ಸಾಲ ನೀಡಿದ್ದು ,  ಈ ಕುರಿತು ಕರಾರು ಸಹ ಆಗಿದೆ

ಎಂದರೆ ಸರಿ.  ಸದರಿ ಕರಾರಿನಂತೆ  ಅದರಲ್ಲಿ ನಿಗದಿ ಪಡಿಸಿದ ಅವಧಿ ಮುಗಿಯುವವರೆಗೆ ವಾರ್ಷಿಕ
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ಶೇಕಡಾ  7.5  ರಂತೆ  ಬಡ್ಡಿಯನ್ನು  ಆಕರಿಸಬೇಕು  ಎಂದರೆ  ಸರಿಯಲ್ಲ .  ನಾನು  ಸುಳ್ಳು  ಸಾಕ್ಷಿ

ನುಡಿಯುತ್ತಿದ್ದೇನೆ ಎಂದರೆ ಸರಿಯಲ್ಲ . ಕರಾರಿನಲ್ಲಿ ಬಡ್ಡಿಯ ಕುರಿತು ನಮೂದು ಮಾಡಿದ್ದೇವೆ. ಸದರಿ

ಕರಾರನ್ನು  ನ್ಯಾಯಾಲಯದ  ಮುಂದೆ  ಹಾಜರು  ಪಡಿಸಿಲ್ಲ .  ವಾದ  ಪತ್ರ ದಲ್ಲಿ  ಹೇಳಿರುವ  7.5%

ಬಡ್ಡಿಯು  ಪ್ಲಾಟ್‍ ಬಡ್ಡಿಯು  13.5  %  ಕಟ್‍   interest ಗಿಂತ  ಹೆಚ್ಚು  ಎಂದರೆ  ಸರಿಯಲ್ಲ .

ನ್ಯಾಯಾಲಯದ  ಆದೕೆಶವಿಲ್ಲ ದೆ  ಸಾಲದ  ಕಂತುಗಳು  ಬಾಕಿ  ಇದ್ದ ರೆ  ವಾಹನವನ್ನು  ಅಮಾನತ್ತು

ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳು ತ್ತೇವೆ ಎಂದರೆ, ಸಾಕ್ಷಿಯು ನಮ ಬ್ಯಾಂಕಿನಲ್ಲಿ ವಾಹನಗಳನ್ನು  ಅಮಾನತ್ತು ಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳ ಲು

ನೇಮಕ  ಮಾಡಿರುವ  ಎಂಪೆನಾಲ್ಡ್  ಸೀಸಿಂಗ್‍ ಏಜೆಂಟ್ಸ್  ನ  ಮೂಲಕ  ನಿಯಮಾನುಸಾರ

ಅಮಾನತ್ತು ಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳು ತ್ತೇವೆ  ಎನ್ನು ತ್ತಾರೆ.  ಆ  ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ  ನ್ಯಾಯಾಲಯದ  ಆದೇಶವನ್ನು

ಲಗತ್ತಿಸುವುದಿಲ್ಲ  ಎಂದರೆ  ಸರಿ.  ಮುಂದುವರೆದು  ಬಹಳ  ಕಠೀಣವಾದಂತಹ  ಪ್ರಕರಣಗಳಲ್ಲಿ  ಮಾತ್ರ

ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ಆದೇಶವನ್ನು  ಪಡೆಯುತ್ತೇವೆ ಎನ್ನು ತ್ತಾರೆ. 

3.  ಈ ದಾವೆಯಲ್ಲಿನ ವಾಹನವನ್ನು  ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ಆದೇಶವಿಲ್ಲ ದೆ  ಅಮಾನತ್ತು  ಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳ ಲು

ಪ್ರಯತ್ನಿಸಿದೆವು ಎಂದರೆ ಸರಿ. ಭಾರತದಾದ್ಯಂ ತ ನಮ್ಮ  ಬ್ಯಾಂಕಿನ ಶಾಖೆಗಳು ಇದ್ದು , ಒಂದು ವೇಳೆ ಸಾಲ

ಪಡೆದು ಖರೀದಿ ಮಾಡಿದ ವಾಹನಗಳು ಬೇರೆ ರಾಜ್ಯ ದಲ್ಲಿ ಓಡಾಡುತ್ತಿದ್ದ ರೆ ಆ ರಾಜ್ಯ ದ ಏಜೆಂಟ್‍ ಗಳ

ಮೂಲಕ ಆ ವಾಹನವನ್ನು  ಅಮಾನತ್ತು  ಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳು ತ್ತೇವೆ.  ವಾದಿಯು  45,078/-ರೂ.ಗಳನ್ನು

ಹೆಚ್ಚು ವರಿಯಾಗಿ ಪಾವತಿ ಮಾಡಿದ್ದ ರೂ ಸಹ ಹೆಚ್ಚಿನ ಹಣವನ್ನು  ಬೇಡಿಕೆ ಇಟ್ಟು  ವಾದಿಯ ವಾಹನವನ್ನು

ತಡೆ ಹಿಡಿಯಲು ನಮ್ಮ  ಏಜೆಂಟರು ಪ್ರಯತ್ನಿಸಿದ್ದಾರೆ ಎಂದರೆ ಸರಿಯಲ್ಲ . ಕೋವಿಡ್‍ ಲಾಕ್‍ ಡೌನ್‍ ನ

ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ ಎಲ್ಲಾ  ಸಾಲಗಳ ಮೇಲಿನ ಬಡ್ಡಿಯನ್ನು  ವಿನಾಯಿತಿ ಕೊಡಬೇಕು ಎಂದು ಸರ್ಕಾರವು

ಆದೕೆಶಿಸಿದೆ ಎಂದರೆ ಸರಿ.  ಮುಂದುವರೆದು ಪ್ರಾರಂಭದ  6  ತಿಂಗಳು ಮಾತ್ರ  ವಿನಾಯಿತಿ ಕೊಡಲು

ಆದೇಶಿಸಿದೆ ಎನ್ನು ತ್ತಾರೆ.  ಪ್ರಾರಂಭದ  6  ತಿಂಗಳ ನಂತರವೂ ಸಹ ಸಾರ್ವಜನಿಕರು ಓಡಾಡಬಾರದು

ಎಂದು ಸರ್ಕಾರವು ಆದೇಶ ಮಾಡಿತ್ತು  ಎಂದರೆ ಸರಿ. 2020-21 ರಲ್ಲಿ ಕೋವಿಡ್‍ ಲಾಕ್‍ ಡೌನ್‍ ಇತ್ತು

ಎಂದರೆ ಸರಿ. 2020  ಮಾರ್ಚ್ ನಿಂದ  2021  ನವೆಂಬರ್ ತಿಂಗಳವರೆಗೆ ಯಾವುದೇ ಸಾಲಕ್ಕೆ  ಬಡ್ಡಿ

ವಿಧಿಸಬಾರದು ಎಂದು ಮತ್ತು  ಯಾವುದೇ ವಾಹನಗಳನ್ನು  ಅಮಾನತ್ತು  ಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳ ಬಾರದು ಎಂದು

ಸರ್ಕಾರವು ಆದೕೆಶಿಸಿತ್ತು  ಎಂದರೆ ಸರಿಯಲ್ಲ . 

4.  ವಾದಿಯ  ವಿರುದ್ಧ  ಶಿರಸಿ  ನ್ಯಾಯಾಲಯದಲ್ಲಿ ಹಣದ  ವಸೂಲಾತಿ ಕೋರಿ  ಈ  ವ್ಯ ವಹಾರಕ್ಕೆ

ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟಂ ತೆ  ಒ  ಎಸ್‍  5/2025  ರಂತೆ  ದಾವೆ‍ಯನ್ನು  ದಾಖಲಿಸಿದ್ದೇವೆ  ಎಂದರೆ  ಸರಿ.
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ಮುಂದುವರೆದು  ಈ  ವ್ಯ ವಹಾರ  ಹಾಗೂ  ಆ  ದಾವೆಗೆ  ಯಾವುದೇ  ಸಂಬಂಧ  ಇಲ್ಲ  ಎನ್ನು ತ್ತಾರೆ.

ವಾದಿಯು  ತನ್ನ  ದಾವೆಯಲ್ಲಿ  ಕೋರಿದಂತೆ  ನ್ಯಾಯಾಲಯದ  ಆದೇಶವಿಲ್ಲ ದೆ  ನಾವು  ವಾದಿಯ

ವಾಹನವನ್ನು  ಅಮಾನತ್ತು  ಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳ ಬಾರದು  ಎಂದರೆ,  ಸಾಕ್ಷಿಯು  ನಾವು  ನಿಯಮಾನುಸಾರ

ಅಮಾನತ್ತು  ಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳು ತ್ತೇವೆ  ಎಂದು  ನುಡಿಯುತ್ತಾರೆ.  ನ್ಯಾಯಾಲಯದ  ಆದೇಶದಂತೆ  ನಾವು

ವಾಹನವನ್ನು  ಅಮಾನತ್ತು ಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳ ಲು ವಾದಿಗೆ ಯಾವುದೇ ತಕರಾರು ಇಲ್ಲ  ಎಂದರೆ ನನಗೆ ಗೊತ್ತಿಲ್ಲ .

ಈವರೆಗೆ ವಾದಿಯಿಂದ  ಅಸಲು ಮತ್ತು  ಬಡ್ಡಿ  ಸೇರಿ ಎಷ್ಟು  ಹಣ ಬರಬೇಕು ಎಂದು ನನ್ನ  ಮುಖ್ಯ
ವಿಚಾರಣಾ ಪ್ರಮಾಣ ಪತ್ರ ದಲ್ಲಿ ಬರೆಸಿಲ್ಲ  ಎಂದರೆ ಸರಿ.  ವಾದಿಗೆ ಮಾನಸಿಕ ಹಿಂಸೆ ಮಾಡಿ ಹೆಚ್ಚಿನ ಹಣ

ಪಡೆಯಬೇಕು  ಎಂದು  ಉದ್ದೇಶಿಸಿ  5  ವರ್ಷಗಳ  ನಂತರ  ಶಿರಸಿಯಲ್ಲಿ  ಒ  ಎಸ್‍ 5/2025  ರ

ದಾವೆಯನ್ನು  ದಾಖಲು ಮಾಡಿದ್ದೇವೆ ಎಂದರೆ ಸರಿಯಲ್ಲ . ವಾದಿಯು ಸಂಪೂರ್ಣ ಸಾಲದ ಹಣವನ್ನು

ಮರು ಪಾವತಿ ಮಾಡಿದ್ದ ರೂ ಸಹ ದಾವಾ ಶೆಡ್ಯೂ ಲ್‍ ವಾಹನವನ್ನು  ಅಮಾನತ್ತು  ಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳು ವುದಾಗಿ

ವಾದಿಗೆ  ಹೆದರಿಸುತ್ತಿದ್ದೇವೆ  ಎನ್ನು ವುದು  ಸರಿಯಲ್ಲ .  ನ್ಯಾಯಾಲಯದ  ಆದೇಶವಿಲ್ಲ ದೆ  ವಾದಿಯ

ವಾಹನವನ್ನು  ಅಮಾನತ್ತು  ಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳ ಲು ನಮಗೆ ಅಧಿಕಾರ ಇಲ್ಲ  ಎನ್ನು ವುದು ಸರಿಯಲ್ಲ . 

ಮರು ವಿಚಾರಣೆಃ ಇಲ್ಲ . 

( ತೆರೆದ ನ್ಯಾಯಾಲಯದಲ್ಲಿ ನನ್ನ  ಉಕ್ತಲೇಖನದ ರೀತ್ಯಾ ಗಣಕೀಕರಿಸಲಾಯ್ತು )

    ಓದಿ ಹೇಳಿ ಕೇಳಿ ಸರಿ ಇದೆ

ಪ್ರಧಾನ ವ್ಯ ವಹಾರ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರು 
            ಮತ್ತು  ಜೆಎಂಎಫ್‍ಸಿ, ಸಾಗರ.


