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 ದಿನಾಂಕ 23.08.2025   ರಂದು ಸಾಕ್ಷಿ ಯನ್ನು ಕರೆಯಿಸಿ
ಪ್ರ ಮಾಣೀಕರಿಸಲಾಯಿತು. 

  ಮುಂದುವರೆದ ಪಾಟೀ ಸವಾಲುಃ  -     ಶ್ರ ೀಮತಿ ಎಸ್  .  ಎನ್  .  ಎಸ್  .  

ವಕೀಲರಿಂದಃ- 

    ನಾನು ದಾವಾ ಸ್ವ ತ್ತು ಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ
    ಪೊನ್ನ ಂಪೇಟೆಯ ಕಿರಿಯ ಶ್ರೆ ೕಣಿ ನ್ಯಾ ಯಾಲಯದಲ್ಲಿ ಅಸಲು

  ದಾವಾ ಸಂಖ್ಯೆ 91/2010     ನ್ನು ದಾಖಲಿಸಿರುತ್ತೆ ೕನೆ ಎಂದರೆ ಸರಿ.
  ಸದರಿ ದಾವೆ 2017     ರಲ್ಲಿ ವಜಾ ಆಗಿರುತ್ತ ದೆ ಎಂದರೆ ಸರಿ.  ಸದರಿ
     ವಜಾ ಆದೇಶವನ್ನು ಪ್ರ ಶ್ನಿ ಸಿ ನಾನು ಇದೇ ನ್ಯಾ ಯಾಲಯದಲ್ಲಿ

ಆರ್.ಎ.  ಸಂಖ್ಯೆ 11/2017    ನ್ನು ದಾಖಲಿಸಿರುತ್ತೆ ೕನೆ ಎಂದರೆ ಸರಿ. ಸದರಿ
    ಮೇಲ್ಮ ನವಿ ವಜಾ ಆಗಿರುತ್ತ ದೆ ಎಂದರೆ ಸರಿ.   ಅಸಲು ದಾವಾ

 ಸಂಖ್ಯೆ 91/2010      ರ ತೀರ್ಪು ಮತ್ತು ಡಿಕ್ರಿ ಹಾಗೂ ಆರ್.ಎ.  ಸಂಖ್ಯೆ
11/2017       ರ ತೀರ್ಪು ಮತ್ತು ಡಿಕ್ರಿ ಯ ದೃಢೀಕೃತ ಪ್ರ ತಿಗಳನ್ನು ಸಾಕ್ಷಿ ಗೆ
ತೋರಿಸಿದ್ದು ,     ಸಾಕ್ಷಿ ಯು ಸದರಿ ದಾಖಲೆಗಳನ್ನು ನೋಡಿ
ಗುರುತಿಸಿದ್ದ ರಿಂದ,    ಅವುಗಳನ್ನು ನಿಶಾನೆ ಡಿ. 1   ರಿಂದ 4  ಎಂದು
ಗುರುತಿಸಲಾಯಿತು.    ದಾವಾ ಸ್ವ ತ್ತು ಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ

  ಈಗಾಗಲೇ ನಿಶಾನೆ ಡಿ. 1   ಮತ್ತು 3  ರಡಿಯಲ್ಲಿ ನ್ಯಾ ಯಾಲಯವು
   ತೀರ್ಪನ್ನು ನೀಡಿರುವುದರಿಂದ ಈ ದಾವೆಯು

  ಊರ್ಜಿತವಾಗತಕ್ಕ ದಲ್ಲ ಎಂದರೆ ಸರಿಯಲ್ಲ .   ನಾನು ಪ್ರ ತಿವಾದಿ 10

    ಹಾಗೂ ಅವರ ಕುಟುಂಬಸ್ಥ ರಿಗೆ ತೊಂದರೆ ಕೊಡುವ
      ಉದ್ದೆ ೕಶದಿಂದ ಸುಳ್ಳು ದಾವೆಯನ್ನು ದಾಖಲಿಸಿ ಸುಳ್ಳು ಸಾಕ್ಷ್ಯ

  ನುಡಿಯುತ್ತಿ ದ್ದೆ ೕನೆ ಎಂದರೆ ಸರಿಯಲ್ಲ . 
 ಮರು ವಿಚಾರಣೆಃ- ಇಲ್ಲ .  
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(     ತೆರೆದ ನ್ಯಾ ಯಾಲಯದಲ್ಲಿ ಸಾಕ್ಷಿ ದಾರರ ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು ನನ್ನ
  ಉಕ್ತ ಲೇಖನದಂತೆ ಬೆರಳಚ್ಚು ಮಾಡಲಾಯಿತು.) 

        ಓ ಹೇ ಕೇ ಸ ಇ
(  ಸಾಕ್ಷಿ ದಾರರ ಸಹಿ)   ಸಹಿ

   ಹಿರಿಯ ಸಿವಿಲ್‍ ನ್ಯಾ ಯಾಧೀಶರು
    ವಿರಾಜಪೇಟೆ.  
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