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ಸಾಕ್ಷಿಗೆ ದಿನಾಂಕಃ22-06-2026 ರಂದು ಪುನಃ ಕರೆಯಿಸಿ ಪ್ರಮಾಣವಚನ
ಬೋಧಿಸಲಾಯಿತು.

::   ಪಾಟೀ ಸವಾಲು   :: 2   ಮತ್ತು   3   ನೇ ಪ್ರತಿವಾದಿ ಪರ ಶ್ರೀ  .   SNM  ವಕೀಲರಿಂದ   ::   
ನಾನು  ನಿಪಿ4  ಕ್ರಯದ  ಕರಾರು  ಒಪ್ಪಂದ  ಪತ್ರವನ್ನು  ಅಕ್ಟೋಬರ್  2008  ರಲ್ಲಿ

ಮಾಡಿಸಿಕೊಂಡಿರುತ್ತೇನೆ.  ನಾನು  ಪ್ರತಿವಾದಿಗಳಿಗೆ ವಕೀಲರ ಮುಖಾಂತರ ನೋಟೀಸ್‍ ಅನ್ನು
ಯಾವಾಗ ಕೊಡಿಸಿರುತ್ತೇನೆ ಎಂದು  ನನಗೆ ಗೊತ್ತಿಲ್ಲ. ನಿಪಿ4 ಕ್ರಯದ ಕರಾರು ಒಪ್ಪಂದ ಪತ್ರ
ಆದ  ಒಂದೇ  ವಾರಕ್ಕೆ  ನಾನು  ವಕೀಲರ  ಮುಖಾಂತರ  ಪ್ರತಿವಾದಿಗಳಿಗೆ  ನೋಟೀಸ್‍
ಕೊಡಿಸಿರುತ್ತೇನೆ  ಎಂದರೆ ಸರಿಯಲ್ಲ. ಸಾಕ್ಷಿಯು ಮುಂದುವರದೆು ಸುಮಾರು ಒಂದು ತಿಂಗಳ
ನಂತರ ಕೊಡಿಸಿರಬಹುದು. ನಾನು ಕೊಡಿಸಿರುವ ನೋಟೀಸ್‍ ನಿಪಿ2 ಆಗಿರುತ್ತದೆ ಎಂದರೆ ಸರಿ.
ಕ್ರಯದ ಕರಾರು ಒಪ್ಪಂದ ಪತ್ರ  ಆದ  6 ದಿನಕ್ಕೆ  ಪ್ರತಿವಾದಿಗಳಿಗೆ  ನಾನು ಸದರಿ ನೋಟೀಸ್‍
ಕೊಡಿಸಿರುತ್ತೇನೆ ಎಂದರೆ ಸರಿ. ಸಾಕ್ಷಿಯು ಮುಂದುವರದೆು ನನಗೆ ತಕ್ಷಣದಲ್ಲಿ 1 ನೇ ಪ್ರತಿವಾದಿ
ಮತ್ತೊಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿಗೆ ಮತ್ತೊಂದು ಕ್ರಯದ ಕರಾರು ಒಪ್ಪಂದ ಪತ್ರ ಮಾಡಿಕೊಟ್ಟ ವಿಚಾರ ನನಗೆ
ತಿಳಿದು ಬಂದ ಕೂಡಲೇ ಆ ರೀತಿ ನೋಟೆೀಸ್ ಕೊಡಿಸಿರುತ್ತೇನೆ ಎಂದು ನುಡಿಯುತ್ತಾರೆ. 

ದಿಃ 13.10.2008 ರಂದು ಈ ಪ್ರಸ್ತುತ ದಾವೆಯನ್ನು ಹೂಡಿಸಿರುತ್ತೇನೆ ಎಂದರೆ ಸರಿ.
ನನ್ನ  ಹಿಂದಿನ  ಪಾಟೀ  ಸವಾಾಲಿನಲ್ಲಿ  ನಿಪಿ4  ರಲ್ಲಿ  1 ನೇ  ಪ್ರತಿವಾದಿ ಸಹಿ   forgery

ಆಗಿರುತ್ತದೆ  ಎಂದರೆ ಸರಿ. ಸಾಕ್ಷಿಯು ಮುಂದುವರದೆು ಆದರೆ ಅದು  1 ನೇ  ಪ್ರತಿವಾದಿ ಸಹಿ
ಆಗಿರುತ್ತದೆ  ಎಂದು  ನುಡಿಯುತ್ತಾರೆ.  ಸದರಿ  ವಿಚಾರವಾಗಿ  ನಾವು  ಸಹಿಯನ್ನು  ಪರಿಶೀಲನೆ
ಮಾಡಲು ತಜ್ಞರಿಗೆ  ನ್ಯಾಯಾಲಯದಿಂದ ಕಳುಹಿಸುವಂತೆ  ಅರ್ಜಿ ಸಲ್ಲಿಸಿದ್ದೆವು  ಎಂದರೆ  ಸರಿ.
ಸದರಿ  ಅರ್ಜಿಯನ್ನು  ನ್ಯಾಯಾಲಯವು  ತಿರಿಸ್ಕರಿಸಲಾಗಿರುತ್ತದೆ  ಎಂದರೆ  ಸರಿಯಲ್ಲ.  ಸದರಿ
ನ್ಯಾಯಾಲಯದ  ಆದೇಶದ  ಮೇಲೆ  ನಾವುಗಳು  ಯಾವುದೇ  ಮೇಲ್ಮನವಿ  ಸಲ್ಲಿಸಿರುವುದಿಲ್ಲ
ಎಂದರೆ  ಸರಿ. ನಿಪಿ4  ರಲ್ಲಿ  ಇರುವ  1 ನೇ  ಪ್ರತಿವಾದಿಯ ಸಹಿಗೂ ಮತ್ತು  ಅವರ ಇತರೇ
ನ್ಯಾಯಾಲಯದಲ್ಲಿ ಇರುವ ದಾಖಲಾತಿಗಳ ಸಹಿಗೂ ತಾಳೆ ಇರುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದರೆ ಸರಿಯಲ್ಲ.
ಸಾಕ್ಷಿಯು  ಮುಂದುವರದೆು ನಿಪಿ4  ಕ್ಕೆ  1 ನೇ  ಪ್ರತಿವಾದಿ  ಸಹಿ  ಮಾಡಿರುತ್ತಾರೆ  ಎಂದು
ನುಡಿಯುತ್ತಾರೆ.  ನಾನೇ  1 ನೇ  ಪ್ರತಿವಾದಿ  ಸಹಿಯನ್ನು   forgery ಕರಾರು  ಪತ್ರ
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ಮಾಡಿಕೊಂಡಿರುತ್ತೇವೆ  ಎಂದು  ಹೇಳುತ್ತಿರುವ  6 ದಿನಕ್ಕೆ  1 ನೇ  ಪ್ರತಿವಾದಿ  ನೋಟೀಸ್‍
ಕಳುಹಿಸಿರುತ್ತೇನೆ  ಎಂದರೆ  ಸರಿಯಲ್ಲ. ದಾವಾ  ಹೂಡುವ ಸಮಯದಲ್ಲಿ  ದಾವಾ ಶೆಡ್ಯೂಲ್‍
ಸ್ವತ್ತನ್ನು  ಮಾರಾಟ  ಮಾಡಬಾರದೆಂದು  ನಾನು  ನ್ಯಾಯಾಲಯದಿಂದ  ಆದೇಶ
ಪಡೆದುಕೊಂಡಿರುವುದಿಲ್ಲ.  3 ನೇ  ಪ್ರತಿವಾದಿಯು  ದಿಃ  20.09.2010 ರಂದು  ದಾವಾ
ಶೆಡ್ಯೂಲ್‍ ಸ್ವತ್ತನ್ನು ಶುದ್ದ ಪತ್ರದ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ಖರೀದಿ ಮಾಡಿರುತ್ತಾರೆ ಎಂದರೆ ಸರಿ. ಸಾಕ್ಷಿಯು
ಮುಂದುವರೆದು 1 ನೇ ಪ್ರತಿವಾದಿ ಇಬ್ಬರು ವ್ಯಕ್ತಿಗಳಿಗೆ ಒಂದೇ ವರ್ಷದಲ್ಲಿ ದಾವಾ ಶೆಡ್ಯೂಲ್‍
ಸ್ವತ್ತನ್ನು ಮಾರಾಟ ಮಾಡಿರುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ನುಡಿಯುತ್ತಾರೆ.  ದಿಃ 15.10.2008 ರಲ್ಲಿ 1 ನೇ
ಪ್ರತಿವಾದಿ 2 ನೇ ಪ್ರತಿವಾದಿಗೆ ದಾವಾ ಶೆಡ್ಯೂಲ್‍ ಸ್ವತ್ತಿಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟಂತೆ   ಶುದ್ದ ಕ್ರಯಪತ್ರ
ಮಾಡಿಕೊಟ್ಟಿರುತ್ತಾರೆ  ಎಂದರೆ ಸರಿ.  ನಂತರದಲ್ಲಿ  2 ನೇ ಪ್ರತಿವಾದಿ  3  ನೇ ಪ್ರತಿವಾದಿಗೆ ದಿಃ
20.09.2010 ರಂದು ದಾವಾ ಶೆಡ್ಯೂಲ್‍ ಸ್ವತ್ತಿಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟಂತೆ    ಶುದ್ದ  ಕ್ರಯಪತ್ರ
ಮಾಡಿಕೊಟ್ಟಿರುತ್ತಾರೆ ಎಂದರೆ ಸರಿ. ಸದರಿ ಸಮಯದಿಂದ 3 ನೇ ಪ್ರತಿವಾದಿ ದಾವಾ ಶೆಡ್ಯೂಲ್‍
ಸ್ವತ್ತಿನ  ಸ್ವಾಧೀನದಲ್ಲಿ  ಇರುತ್ತಾರೆ  ಎಂದರೆ  ನಾನು  ಸ್ವಾಧೀನದಲ್ಲಿ  ಇರುತ್ತೇನೆ.  ದಾವಾ
ಶೆಡ್ಯೂಲ್‍ ಸ್ವತ್ತಿನ  ಪಕ್ಕದಲ್ಲಿ  ನನ್ನ  ತೋಟ  ಇದ್ದು  ಅಲ್ಲಿಂದ  ನನ್ನ  ಸ್ವತ್ತಿಗೆ  ನೀರಿನ  ವ್ಯವಸ್ದೆ
ಮಾಡಿಕೊಂಡಿರುತ್ತೇನೆ.  ದಾವಾ  ಶೆಡ್ಯೂಲ್‍ ಸ್ವತ್ತಿನಲ್ಲಿ  3 ನೇ  ಪ್ರತಿವಾದಿ  ವ್ಯವಸಾಯ
ಮಾಡಿಕೊಂಡಿದ್ದರು  ದುರುದ್ದೇಶದಿಂದ  ನ್ಯಾಯಾಲಯದಲ್ಲಿ  ಸುಳ್ಳು  ಸಾಕ್ಷ್ಯವನ್ನು
ನುಡಿಯುತ್ತಿದ್ದೇನೆಂದರೆ  ಸರಿಯಲ್ಲ.  ನಾನು  ದುರುದ್ದೇಶದಿಂದ  ದಾವಾ  ಶೆಡ್ಯೂಲ್‍ ಸ್ವತ್ತಿನ
ಸ್ವಾಧೀನ ಇರುತ್ತೇನೆ ಎಂದು ನ್ಯಾಯಾಲಯದಲ್ಲಿ ಸುಳ್ಳು ಸಾಕ್ಷ್ಯವನ್ನು ನುಡಿಯುತ್ತಿದ್ದೇನೆಂದರೆ
ಸರಿಯಲ್ಲ. 

ನಿಪಿ4  ದಾಖಲಾತಿಗೆ  ಯಾವುದೇ ಮಾನ್ಯತೆ  ಇರುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದರೆ ಸರಿಯಲ್ಲ.  ನಾನು
ಪಿಯುಸಿ ವರೆಗೂ ವಿದ್ಯಾಭ್ಯಾಸ ಮಾಡಿರುತ್ತೇನೆ. 3 ನೇ ಪ್ರತಿವಾದಿ ದಾವಾ ಶೆಡ್ಯೂಲ್‍ ಸ್ವತ್ತನ್ನು
ಖರೀದಿ ಮಾಡುವ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ನ್ಯಾಯಾಲಯದಿಂದ ಯಾವುದೇ ಆದೇಶ ಇಲ್ಲದ ಖರೀದಿ
ಮಾಡಿದ್ದು,  ಆದಕಾರಣ ಅದು ಕಾನೂನು ಬದ್ದ ವ್ಯವಹಾರ ಆಗಿರುತ್ತದೆ  ಎಂದರೆ ಸರಿಯಲ್ಲ.
ನನ್ನ  ಹಾಗೂ  1 ನೇ  ಪ್ರತಿವಾದಿ ನಡುವೆ  ಈ ದಾವೆ  ಬಾಕಿ  ಇದ್ದ  ವಿಚಾರ  3 ನೇ  ಪ್ರತಿವಾದಿ
ಇರಲಿಲ್ಲ ಎಂದರೆ  ಸರಿಯಲ್ಲ.  ಈ ದಾವೆಯು ನ್ಯಾಯಾಲಯದಲ್ಲಿ ಬಾಕಿ ಇರುವ ವಿಚಾರದ
ಬಗ್ಗೆ  ನಾನು  ಯಾವುದೇ  ಪತ್ರಿಕಾ  ಪ್ರಕಟಣೆ  ತೆಗೆದಕೊಂಡಿರುವುದಿಲ್ಲ.  ಅದೇ  ರೀತಿ  ದಾವಾ
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ಶೆಡ್ಯೂಲ್‍ ಸ್ವತ್ತಿನ  ಬಳಿ  ಈ  ದಾವೆಯ  ಬಗ್ಗೆ  ಯಾವುದೇ  ಫಲಕ  ಅಳವಡಿಸಿರುವುದಿಲ್ಲ.
ಸಾಕ್ಷಿಯು ಮುಂದುವರೆದು ಆದರೆ ಅದರ ಸುತ್ತಮುತ್ತಲೂ ನಾನು ಕಲ್ಲುಗಳನ್ನು ಅಳವಡಿಸಿದ್ದೆ
ಎಂದು  ನುಡಿಯುತ್ತಾರೆ.  ಆ  ರೀತಿ  ಕಲ್ಲುಗಳ್ನು  ನೆಟ್ಟಿದ್ದೆ  ಎಂದು  ತೋರಿಸಲು  ನಾನು
ನ್ಯಾಯಾಲಯಕ್ಕೆ ಯಾವುದೇ ಪೋಟೋಗಳನ್ನು ಹಾಜರುಪಡಿಸಿರುವುದಿಲ್ಲ.  ದಾವಾ ಶೆಡ್ಯೂಲ್‍
ಸ್ವತ್ತಿನ ದಕ್ಷಿಣಕ್ಕೆ  ನನ್ನ ಹೆಸರಿನಲ್ಲಿ ಇರುವ ಜಮೀನು ಇರುತ್ತದೆ.  ಹನುಮ್ಮಮ್ಮ ಎನ್ನುವವರು
ನನ್ನ  ತಾಯಿ  ಆಗಿರುತ್ತಾರೆ.  ನಮ್ಮ  ಗ್ರಾಮ  ಪುಂಡನಹಳ್ಳಿ  ಆಗಿರುತ್ತದೆ.  ಕುಡ್ಲೂರು  ಗ್ರಾಮ
ಪಂಚಾಯಿತಿ ವ್ಯಾಪ್ತಿಯ ವಾಟರ್ ಮೆನ್‍ ರವರು  ನನ್ನ  ವಿರುದ್ದ  ಇದೇ  ನ್ಯಾಯಾಲಯದಲ್ಲಿ
ಒಂದು ದಾವೆಯನ್ನು  ಹೂಡಿದ್ದರು ಎಂದರೆ  ಸರಿ.  ಸದರಿ ದಾವೆ  ಡಿಕ್ರಿಯಾಗಿ ಅದರ ವಿರುದ್ದ
ಮೇಲ್ಮನವಿ ಸಲ್ಲಿಸಿದ್ದೆ  ಎಂದರೆ  ಸರಿ.  ಸದರಿ ದಾವೆಯಲ್ಲಿ  ನಾನು  ಕೇವಲ ನಾನು ವಕೀಲರ
ಮುಖಾಂತರ ಹಾಜರಾಗಿದ್ದು ಆದರೆ ತಕರಾರು ಮಾಡಿಸಿರುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದರೆ ಸರಿಯಲ್ಲ. ಸದರಿ
ದಾವೆಯಲ್ಲಿ  ನಾನು  ಸಾಕ್ಷಿ  ವಿಚಾರಣೆ  ಮಾಡಿಸಿರುವುದಿಲ್ಲ  ಎಂದರೆ  ಸರಿ.  ನಾನು  ಸುಳ್ಳು
ದಾಖಲೆಯನ್ನು ಸೃಷ್ಟಿಸಿ ಕೆಲಸ ಮಾಡಿಕೊಂಡಿರುತ್ತೇನೆ ಎಂದರೆ ಸರಿಯಲ್ಲ. 

ನಿಪಿ4  ಕ್ರಯ ಕರಾರು ಪತ್ರದಲ್ಲಿ ಹಾಗೂ  1 ನೇ ಪ್ರತಿವಾದಿಯ ತಕರಾರಿನಲ್ಲಿ ಇರುವ
ಆತನ ಸಹಿಗಳು ವ್ಯತ್ಯಾಸ ಇರುತ್ತದೆ ಎಂದರೆ ಸರಿಯಲ್ಲ. ಸಾಕ್ಷಿಯು ಮುಂದುವರದೆು ಅದನ್ನು
1 ನೇ  ಪ್ರತಿವಾದಿ  ಬೇರೆ  ಬೇರೆ  ರೀತಿ  ಮಾಡಿರಬಹುದು  ಎಂದು  ನುಡಿಯುತ್ತಾರೆ.  3 ನೇ
ಪ್ರತಿವಾದಿ ದಾವಾ ಶೆಡ್ಯೂಲ್‍ ಸ್ವತ್ತನ್ನು  ಖರೀದಿ ಮಾಡಿ ಅದರಲ್ಲಿ ಸ್ವಾಧೀನದಲ್ಲಿ ಇರುತ್ತಾರೆ
ಎಂದರೆ ಸರಿಯಲ್ಲ. ಸದರಿ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಈ ದಾವೆ ಬಾಕಿ ಇರುವ ವಿಚಾರ 3 ನೇ ಪ್ರತಿವಾದಿಗೆ
ತಿಳಿದಿರಲಿಲ್ಲ  ಎಂದರೆ  ಸರಿಯಲ್ಲ.  ದುರುದ್ದೇಶದಿಂದ  ಆಸ್ತಿಯನ್ನು  ಲಪಟಾಯಿಸುವ
ಉದ್ದೇಶದಿಂದ  ನ್ಯಾಯಾಲಯದಲ್ಲಿ  ಸುಳ್ಳು  ಸಾಕ್ಷ್ಯವನ್ನು  ನುಡಿಯುತ್ತಿದ್ದೇನೆಂದರೆ  ಸರಿಯಲ್ಲ.
ಅದೇ ರೀತಿ  3 ನೇ ಪ್ರತಿವಾದಿಯ ಹೆಸರಿಗೆ ಖಾತಾ ಬದಲಾವಣೆ ಆಗಿರುತ್ತದೆ ಎಂದರೆ ಸಾಕ್ಷಿ
ಅವರು ಬದಲಾವಣೆ ಮಾಡಿಕೊಂಡಿರುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ನುಡಿಯುತ್ತಾರೆ. 

::   ಪಾಟೀ ಸವಾಲು   :: 2   ನೇ ಪ್ರತಿವಾದಿ ಪರ ಶ್ರೀ  .   TPT  ವಕೀಲರಿಂದ   ::   
3 ನೇ ಪ್ರತಿವಾದಿ ಪರ ಮಾಡಿದ ಪಾಟೀ ಸವಾಲನ್ನು ಅಳವಡಿಸಿಕೊಂಡಿರುತ್ತಾರೆ. 
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::   ಮರು ವಿಚಾರಣೆ ಇಲ್ಲ   ::  
  (ತರೆೆದ  ನ್ಯಾಯಾಲಯದಲ್ಲಿ  ನನ್ನ  ಹೇಳಿಕೆಯಂತೆ  ಗಣಕ  ಯಂತ್ರದಲ್ಲಿ  ಬೆರಳಚ್ಚು
ಮಾಡಲಾಯಿತು).

               ಓ ಹೇ ಕೇ ಸ ಇ ಎ ಒ
     /-sd

       ಪ್ರಧಾನ ಸಿ.ಜೆ ಮತ್ತು ಹೆ. ಜ.ೆಎಂ.ಎಫ್.ಸಿ 
                         ತರೀಕೆರೆ.

ಸಾಕ್ಷಿಯ ಸಹಿ: 


