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કામના  આરોપીઓએ  અન ]રાધા  :5LGL\U  મીલના  ડાયરેકટરો  હોય
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જઓેએ રાજકોટ નાગરીક સહકારી  બેન્ક જસદણ શાખાને  વિશ્વાસમાં

લઇ નાગરીક  સહકારી  બેંક  જસદણની  શાખામાંથી  સ્પ્રીનીંગ  મીલની

મશીનરી સારુ રૂ.  ૧,પ૦,૦૦,૦૦૦/- ની લોન તથા માલના સ્ટોક

પર ર,પ૦,૦૦,૦૦૦/- (અઢી કરોડ) ની સી.સી. મેળવી લોન તથા

સી.સી.ના હપ્તા તથા વ્યાજ નહી ભરી તથા મીલમાં  કપાસના રૂ ના

કાચા પાકા માલનો સ્ટોક બેંકની સંમતિ વગર બારોબાર વેંચી નાખી,

બેંક તરફથી આપેલ લોન તથા સી.સી.ની રકમ નહી ભરી,  રાજકોટ

નાગરીક સહકારી બેંક જસદણ શાખા સાથે રૂ.  ૪,૦૦,૦૦,૦૦૦/-

(ચાર કરોડ)  ની ઠગાઈ કરી,  વિશ્વાસઘાત કરી,  ગુનામાં એકબીજાની

મદદગારી  કરી  .P5LPSMP  S,Dv$_&4 ૪૦૯, $Z_ તથા  ૧૧૪

D]HAGM  lX1FFG[ 5F+  U]GM  SIF"GL  OlZIFN  OlZIFNLV[  H;N6

5MP:8[PDF\ VF5TF\ ;NZ OZLIFN H;N6 5M,L; :8[XG U]GF ZHL:8Z

G\AZ ફર્સ્ટ  ૧૬ q ર૦૧૮ YL ZHL:80" SZ[, VG[ T[ SFD[ T5F; SZGFZ

VlWSFZLV[ VF\Sv! D]HAG]\ RFH"XL8 V+[GL SM8"DF\ ZH] SZ[, K[P

s#f VF SFDGF\ VFZM5LG[ ;Dg; SZTF\ VFZM5L SM8"DF\ CFHZ

YTF\ T[DG[ 5M,L; T5F;GF\ TDFD 5[5;"GL GS,M lJGF D}<I[ D/L

UIFGL  BF+L  SIF"  AFN  DFZF  5]ZMUFDL  gIFIFlWXzL  દ્વારા

VFZM5L ;FD[ VF\Sv ૪૪ YL TCMDTGFD]\ OZDFJL VF\Sv ૪પ અને ૪૬

YL VFZM5LGL  %,L  Z[S0"  SZ[, H[DF\  VFZM5LV[  U]GFGM  .gSFZ  SZTF\

S[;GL .g;FOL SFI"JFCL VFU/ R,FJJFDF\ VFJ[,P 

s$f VF SFDDF\ OlZIFN 51F TZOYL GLR[ D]HAGF 5]ZFJF ZH}

YI[, K[P
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D{FlBS 5]ZFJM ov

S|D VF\S                       lJUT

! ૧૦૭ OZLIFNL કિશોરસિંહ દોલતસિંહ ઝાલાGL H]AFGLP 

ર ૬૧ સ્થા. પંચ રાજશેભાઈ નાગજીભાઈ ગઢાદરાની જુબાની.

૩ ૬પ અટક પંચ દિપેનભાઈ વિનોદભાઈ ઠંુમરની જુબાની.

૪ ૬૭ અટક પંચ રસીકભાઈ રમશેભાઈ વઘાસીયાની જુબાની.

પ ૬૮ અટક  પંચ  ભાવેશભાઈ  પ્રાગજીભાઈ  વઘાસીયાની
જુબાની.

૬ ૭૬ અટક પંચ જરેામભાઈ શિવરાજભાઈ હિરપરાની જુબાની.

૭ ૮ર સાહેદ પંકજભાઈ માધુભાઈ વાઘેલાની જુબાની.

૮ ૮૩ ;FC[N પંકજભાઈ કનૈયાલાલ વસાણીની જુબાની.

૯ ૯૩ ત.ક.અ.zL વિનોદભાઈ  રામજીભાઈ  વાણીયાની
જુબાની.

૧૦ ૧૦૦ સાC[દ તેજસ ચંદ્રકાંત વ્યાસની જુબાની.

૧૧ ૧૦૩ સાહેદ રતીલાલ AFA]લાલ ગણાત્રાની જુબાની.

૧ર ૧૧ર ત.ક.અ.શ્રી લાભશંકર લક્ષ્મીશંકર ભટ્ટની જુબાની.

૧૩ ૧૧૩ સાહેદ શનીભાઈ નારણભાઈ બોરડની જુબાની.

૧૪ ૧૧૭ દા.ક.અ.શ્રી મનુભાઈ કરશનભાઈ વણોલની જુબાની.

૧પ ૧૩ર ત.ક.અ.zL હરેશભાઈ  ગોવિદભાઈ  પલ્લાચાર્યની
જુબાની.
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૩ ૬૬ અટક પંચનામુ \.

૪ ૬૯ અટક પંચનામ ]\.

પ ૧૦૧ સ્થળ તપાસ રિપોર્ટ .
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૬ ૧૦ર સ્થળ તપાસ રિપ M ર્ટ .

૭ ૧૦૪ દાવાવાળ L મિલ્કત  કબ્જે  લેવા  અંગેનું
પંચનામું.

૮ ૧૩૩ પંચનામુ \.

૯ ૧૩૪ રાજકોટ નાગરીક બે \કના સ્ટેટમેન્ટની નકલ.

૧૦ ૧૩પ ઈકવીટેબલ રજીસ્ટ્રેશન.

૧૧ ૧૩૬ ધીરાણ એપ્રીજલ રીપોર્ટ .

૧ર ૧૩૭ અનુરાધા :5LGL\U લીમીટેડના બંધારણ.

tIFZAFN  OZLIFN51F  TO["  lJNJFG  V[P5LPP5LP  NJFZF

OZLIFN 51FGM 5]ZFJM 5}6" YIFG] DF{BLS HFC[Z SZJFDF\ VFJ[,P H[YL

OZLIFN51FGM 5]ZFJM A\W SZJFDF\  VFJ[,P ;NZ SFD[ lS|P5|MP SM0GL

S,Dv#!#  VgJI[  VFZM5LG]\  lJX[QF  lGJ[NG  ,[JF  IMuI  5]ZFJM

Z[S0"5Z H6FTM G CM. VFZM5LG]\  lJX[QF  lGJ[NG GM\WJFDF\  VFJ[,

GYLP tIFZAFN A\G[ 51FMGL D{FlBS N,L,M ;F\E/JFDF\ VFJ[, K[P

s5f VF  S[;GF  lG6"I  DF8[  DFZL  ;D1F  GLR[  D]HAGF

મુદ્દાVM p5l:YT YI[, K[P

voo મુદ્દા oov

!P X]\  OlZIFN51F  lGoX\S56[  5]ZJFZ  SZ[  K[  S[4  આ  કામના

આરોપીઓએ  અનુરાધા  :5LGL\U  મીલના  ડાયરેકટરો  હોય

જઓેએ  રાજકોટ  નાગરીક  સહકારી  બેન્ક  જસદણ  શાખાને

વિશ્વાસમાં લઇ નાગરીક સહકારી બેંક જસદણની શાખામાંથી

:5LGL\U  મીલની મશીનરી સારુ રૂ.  ૧,પ૦,૦૦,૦૦૦/- ની

લોન  તથા  માલના  સ્ટોક  પર  ર,પ૦,૦૦,૦૦૦/-  (અઢી
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કરોડ)  ની સી.સી.  મેળવી  લોન તથા સી.સી.ના હપ્તા  તથા

વ્યાજ  નહી  ભરી  તથા  મીલમાં  કપાસના  રૂ  ના  કાચા  પાકા

માલનો સ્ટોક બેંકની સંમતિ વગર બારોબાર વેંચી નાખી, બેંક

તરફથી આપેલ લોન તથા સી.સી.ની રકમ નહી ભરી, રાજકોટ

નાગરીક  સહકારી  બેંક  જસદણ  શાખા  સાથે  રૂ.

૪,૦૦,૦૦,૦૦૦/-  (ચાર  કરોડ)  ની  ઠગાઈ  કરી,

વિશ્વાસઘાત  કરી,  ગુનામાં  એકબીજાની  મદદગારી  કરી

.P5LPSMP  S,Dv$_&4 ૪૦૯, $Z_ તથા  ૧૧૪ D]HAGM

lX1FFG[ 5F+ U]GM SZ[, K[ m

ZP K[J8[ X]\ C]SD m

s&f p5ZMST મુદ્દાVMGF DFZF\ lG6"I GLR[ D]HAGF K[P

મુદ્દા G\P! GSFZFtDSP

મુદ્દા G\PZ VFBZL C]SD D]HAP

oov  lG6"I DF8[GF SFZ6M  voo

D]N'F G\P! VG[ ZP

s*f ;NZ SFD[ OlZIFN51F TO[" VF SFDGF\ VFZM5L p5Z V[JM

VF1F[5  K[  S[4  આ કામના  આરોપીઓએ અન ]રાધા  :5LGL\U  મીલના

ડાયરેકટરો  હોય  જઓેએ  રાજકોટ  નાગરીક  સહકારી  બેન્ક  જસદણ

શાખાને વિશ્વાસમાં લઇ નાગરીક સહકારી બેંક જસદણની શાખામાંથી

:5LGL\U મીલની મશીનરી સારુ રૂ. ૧,પ૦,૦૦૦૦૦/- ની લોન તથા

માલના  સ્ટોક  પર  ર,પ૦,૦૦૦૦૦/-  (અઢી  કરોડ)  ની  સી.સી.

મેળવી લોન તથા સી.સી.ના હપ્તા તથા વ્યાજ નહી ભરી તથા મીલમાં

કપાસના રૂ ના કાચા પાકા માલનો સ્ટોક બેંકની સંમતિ વગર બારોબાર
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વેંચી નાખી, બેંક તરફથી આપેલ લોન તથા સી.સી.ની રકમ નહી ભરી,

રાજકોટ  નાગરીક  સહકારી  બેંક  જસદણ  શાખા  સાથે  રૂ.

૪,૦૦૦૦૦૦૦/- (ચાર કરોડ)  ની ઠગાઈ કરી,  વિશ્વાસઘાત કરી,

ગુનામાં  એકબીજાની  મદદગારી  કરી  .P5LPSMP  S,Dv$_&4 ૪૦૯,

$Z_ તથા ૧૧૪ D]HAGM lX1FFG[ 5F+ U]GM SZ[, K[P

s(f OlZIFN51F[  5MTFGF\  S[;GL  CSLSTGF  ;DY"GDF\

;F{5|YD VF\Sv ૧૦૭ YL OZLIFNL કિશોરસિંહ દોલતસિંહ ઝાલાGFVMG[

T5F;JFDF\ VFJ[, K[ T[VMV[ T[DGL ;MU\N 5ZGL H]AFGLDF\ H6FJ[,

K[ S[4  ¬બનાવ સમયે હંુ જસદણમાં આવેલ રાજકોટ નાગરીક સહકારી

બેંકમાં મેનેજર તરીકે હોદા ઉપર હતો.  મારે કામગીરીમાં બેંકની તમામ

જવાબદારી  નિભાવવાની  હતી.  મારે  ફરજ દરમીયાન બેંકના કોઈપણ

ખાતા ખોલવા,  લોનના ખાતા ખોલવા,  રીકવરીની કામગીરી અને બેંક

ડેવલપેમન્ટની  તમામ  કામગીરી  કરવાની  આવતી  હતી.  બનાવ  સને

૨૦૧૭-૨૦૧૮ માં બનેલો હતો.  બનાવમાં અનુરાધી સ્પીનીંગ મિલ્સ

પ્રા.લીમીટેડે  પોતાના  સ્પીનીંગ  મિલમાં  ધંધાના  હેતુ  માટે  પૈસાની

જરૂરીયાત  હોવાથી  અમારી  રાજકોટ  નાગરીક  સહકારી  બેંક  જસદણ

શાખામાં રજુઆત કરેલ કે તેઓને સીસી અઢી કરોડ અને મશીનરીની

લોન દોઢ કરોડની જરૂર છે.  આ જે લોન મંજુર થઈ તે દરમીયાન હંુ

રાજકોટ નાગરીક સહકારી બેંકમાં હતો. હંુ જસદણ શાખામાં આવ્યા બાદ

આ  લોનના  હપ્તા  ભરાતા  ન  હતા  ત્યારબાદ  મે  અનરુાધા  સ્પીનીંગ

મિલ્સને  ટેલીફોનીક  તથા  માણસોને  મોકલીને  તથા  નોટીસ  આપીને

પૈસા ભરવા બાબતે જાણ કરેલ હતી તેમ છતા આરોપી પાસેથી કોઈ

પૈસાની રીકવરી થયેલ ન હતી જથેી હેડ ઓફીસને જાણ કરેલી પછી

ખાતંુ એનપીએ કરવામાં આવેલું.  ત્યારબાદ અમને જાણવા મળેલ કે

અનુરાધા સ્પીનીંગ મિલ્સમાં કોઈ સ્ટોક અને મશીનરી ત્યાં હતંુ નહી જ ે
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સ્ટોક અને મશીનરી સગેવગે  કરી દિધેલ હતી જથેી મે  હેડ ઓફીસને

જાણ કરેલ ત્યાંથી બે  માણસો અને અમે  અનુરાધા સ્પીનીંગ મિલમાં

ગયેલ અને ત્યાં જઈને જોયંુ તો સ્પીનીંગ મિલમાં લોક કરેલ હોવાથી

સ્પીનીંગ મિલમાં પાર્ટનર રવજીભાઈને ફોનથી જાણ કરેલ પરંતુ તેઓ

હાજર  રહેલ  નહી.  ત્યારબાદ  તે  જગ્યાએ સિમ્બોલીંગ  કબ્જા અંગેની

નોટીસ  ચોડેલી.  ત્યારબાદ  અમોએ  આરોપીઓને  સરફેસી  મુજબની

નોટીસ આપેલી.  ત્યારબાદ  મુદત પુરી  થતા  મામલતદારશ્રીએ કબ્જા

અંગનેો હુકમ કરતા અમો મિલમાં કબ્જો મેળવવા ગયેલા ત્યાં મશીનરી

ન હતી અને તેનું પંચનામું હેડ ઓફીસના અધિકારીએ કરેલું. ત્યારબાદ

અમે પોલીસ ફરીયાદ આપેલી. મને અસલ ફરીયાદ બતાવવામાં આવે છે

તેમાં ફરીયાદી તરીકે મારી સહી છે જ ેહંુ ઓળખી બતાવંુ છંુ. જ ેપુરાવામાં

રજુ  દા.આંક.૧૦૮  આપવામાં  આવે છે.  હાલની ફરીયાદ મે  અનુરાધા

સ્પીનીંગ  મિલના  પાર્ટનરોએ  પૈસા  ભરેલ  ન  હોવાથી  અને  મશીનરી

સગેવગે કરી અને વેચી નાંખેલ હોવાથી હાલની ફરીયાદ મે આપેલ હતી.

હંુ આરોપી ડોકટર સાહેબને ઓળખું છંુ. આરોપી તર્ફે  ઓળખની તકરાર

નથી.¬

VF  OZLIFNL  T[DGL  ARFJ51F  TO["  SZJFDF\  VFJ[,

p,8T5F;DF\  V[  JFTGM  :JLSFZ  SZ[  K[  S[4  ¬હંુ  જસદણ શાખામાં

હાલનો કેસ થયો તેના પાંચેક માસ પહેલા જોઈન્ટ થયેલો.એ વાત ખરી

છે  કે  આ  કામના  આરોપી  ડોકટર  બાવીશીનાઓએ  તારીખ-

૩૧/૦૮/૨૦૧૫ ના રોજ એક અરજી આપેલી.  આ અરજીમાં તેઓએ

એમ જણાવેલ છે કે  અનુરાધા સ્પીનીંગ મિલમાં મશીનરી તથા અન્ય

સામાનની ચોરી થયેલ છે. એ વાત ખરી છે કે આ અરજીના અનુસંધાને

હંુ તથા હેડ ઓફીસના અધિકારીઓ સ્થળ ઉપર તપાસ કરવા ગયેલા

હતા  ત્યાં  તાળું  મારેલું  હતંુ.  આ   તારીખ-૩૧/૦૮/૨૦૧૫  ના

રોજવાળી અરજીમાં એવંુ પણ લખેલું હતંુ કે,અનુરાધા સ્પીનીંગ મિલના
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ડિરેકટરશ્રી  રવજીભાઈ  ભીખાભાઈ  ઠંુમર  તથા  તેમનો  પુત્ર  ચિરાગ

રવજીભાઈ  ઠંુમર  તથા  બટુકભાઈ  ઉકાભાઈ  છાયાણીનાઓ  મળીને

અનુરાધા સ્પીનીંગ મિલમાં મારી જાણ બહાર ચોરી છુપીથી રાતે્ર રાતે્ર

મશીનરીના  સામાનની  ચોરી  કરેલ  છે  અને  તે  બાબતનું  હંુ  તમને

લેખીતમાં જાણ કરૂ છંુ.  આ  તારીખ-૩૧/૦૮/૨૦૧૫ ના રોજવાળી

અરજી બતાવવામાં આવે છે તેમાં રીસીવ કરનાર તરીકે મારી સહી છે જે

હંુ ઓળખી બતાવંુ છંુ. જ ેપુરાવામાં રજુ દા.આંક.૧૦૯ આપવામાં આવે

છે."

વધુમાં  VF  OZLIFNL  T[DGL  ARFJ51F  TO["  SZJFDF\

VFJ[, p,8T5F;DF\ V[ JFTGM :JLSFZ SZ[ K[ S[4 ¬એ વાત ખરી છે કે

આ  તારીખ-૩૧/૦૮/૨૦૧૫ ના રોજવાળી અરજી અમોએ ફરીયાદ

આપ્યા પહેલા આરોપીએ આપેલી.  એ વાત ખરી છે કે  લોન અંગેની

કાર્યવાહી પુર્ણ થયા બાદ જ લોનની રકમ મળે. એ વાત ખરી છે કે લોન

મંજુર  કરતા સ્થળની મુલાકાત લેવાય છે અને જરૂરીયાતની મશીનરી

માટે  કોટેશન  મેળવવામાં  આવે  છે  અને  સીસી  માટે  તેના  હિસાબી

સરવૈયા  ચેક  કરી  સીસી  મંજુર  કરવામાં  આવે  છે.  અમોએ  જુની

મશીનરીમાં  હાલના  આરોપીને  લોન  આપેલ  હોય  તે  મશીનરીની

વેલ્યુએશન રીપોર્ટ  કરીને આપવામાં આવે છે. એ વાત ખરી છે કે લીધેલ

લોનના કે સીસીના હપ્તા ભરવામાં લોન ગ્રાહક નિષ્ફળ જાય તો નિયત

સમયમાં તેને નોટીસ આપી નોટીસ સમયમાં રકમ ન ભરે તો તેમની

સામે દિવાની કાર્યવાહી થઈ શકે. એનપીએ લોન લેનાર વ્યકિત લોનના

હપ્તા  ત્રણ માસ સુધી  સળંગ હપ્તા   ન ભરે  તો  તેની  સામે  એનપીએ

કરવામાં આવે છે.  સીસીમાં વ્યાજ ન ભરે તો એનપીએ કરવામાં આવે

છે.  એનપીએ કર્યા  પહેલા અમો ગ્રાહકને  નોટીસ આપ્યે છીએ.  અમો

સ્થળ  મુલાકાત  લીધી  તે  પહેલા  અમારા  બેંકના  કર્મચારી  બે  વખત

ઈન્સ્પેકશન  કરવા  માટે  ગયેલા  ત્યારે  માલ,મશીનરી  અને  સ્ટોક

વ્યવસ્થિત હતંુ.  દર ત્રણ મહીને જવાનું  હોય છે.  અમારા કર્મચારીઓ
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એનપીએ કરતા પહેલા કઈ તારીખે અને કયારે ગયેલા તે મને ચોકકસ

તારીખ યાદ નથી. અમો ઈન્સ્પેકશન બાદ બે વખત ગયેલા ત્યારે સ્થળ

પર  મિલને  તાળા  મારેલા  હતા  તે  વખતે  હંુ  તથા  હેડ  ઓફીસના

કર્મચારીઓ હાજર હતા. અમો સ્થળ મુલાકાત લીધી ત્યારે તાળું મારેલ

હોય મિલની અંદર કઈ મશીનરી,કેટલો સ્ટોક,શંુ અંદર હતંુ તેની કોઈ

વિગતનો અમને ખ્યાલ નથી.  અમો સેકન્ડ ટાઈમ ગયા ત્યારે દરવાજા

ઉપર બંધ હાલતમાં  નોટીસ ચોડેલી ત્યારે  અંદર શું  હતંુ  તેની  અમને

ખબર નથી.  અમોએ મામલતદાર  સાહેબની  હાજરીમાં  મિલના  તાળા

તોડેલા અને ત્યારે પ્રથમ વખત જ મિલની અંદર પ્રવેશ કરેલો.  ત્યાર

પહેલા મિલને તાળા હોય અમોએ અંદર પ્રવેશ કરેલો નહી. એ વાત ખરી

છે  કે  અમો  મામલતદાર  સાહેબને  સાથે  રાખીને  મિલની  અંદર  પ્રવેશ

કરેલો ત્યાર પહેલા ગયા નથી. અમો મામલતદાર સાહેબને સાથે રાખીને

ગયા ત્યારે  મિલની અંદર કોઈ સામાન ન હતો તેની  ખબર ત્યારે  જ

પડેલી  ત્યાર  પહેલા  પડેલી  નહી.  અમોએ  આરોપી  ચતુરભાઈ

લાલજીભાઈ બાવીશી સાહેબે અરજી આપ્યા બે વખત સ્થળનું  ચેકીંગ

કરેલું  અને બને્ન વખતે તાળા મારેલા હતા.  અમોએ બાવીશી સાહેબની

અરજીનો  જવાબ  આપેલ  નહી.  આ  મિલમાંથી  સ્ટોકનો,મશીનરીનો

વિગેરેનો કોણે સગે વગે કરી,કોણ લઈ ગયેલું તેની કોઈ જાણ અમોને

હતી નહી.  અમોએ મિલની અંદર સામાન અથવા મશીનરી,કાચો માલ

મળી  આવેલ નહી  તે  બાબતે  આરોપીઓને  કોઈ  જાણ કરી  ખુલાસો

મેળવેલ  નથી.  એ  વાત  ખરી  નથી  કે  આરોપી  નં.૨  રવજીભાઈ

ભીખાભાઈ  ઠંુમર  આ મિલની  અંદર  માલસામાન,  મશીનરીની  અન્ય

જગ્યાએ સ્થળાંતર કરે છે તેવંુ નિવેદન આપેલું.  એ વાતની મને ખબર

નથી કે સીવીલ પ્રકારના દાવામાં પ્રોસીઝર કરવામાં ઘણો સમય લાગે.

બેંક દ્રારા સીવીલ રાહે કાર્યવાહી કરવામા આવેલ છે કે કેમ તેની મને

ખબર નથી. "
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(૯) tIFZAFN  OZLIFN  51F[  VF\Sv ૬૧ YL  સ્થા.  પંચ

રાજશેભાઈ  નાગજીભાઈ  ગઢાદરાનાઓને ;MU\N  p5Z  T5F;[,F

K[  VG[  T[DGL  H]AFGL  NZdIFG  VF\Sv ૧૮ YL  સ્થાનિક જગ્યાનું

પંચનામું ZH] YI[, K[P T[VM OZLIFN51FGL CSLSTG[ ;DY"G SZTF G

CMI lJPV[P5LP5LPzL  દ્વારા T[VMG[ Z[S0" 5Z OZL UI[,F HFC[Z SZFI[,

K[P T[DH p,8T5F;DF\ 56 SM. DCtJGL CSLST H6FJTF GYLP

(૧૦) tIFZAFN  OZLIFN  51F[  VF\Sv ૬પ YL  અટક  પંચ

દિપેનભાઈ  વિનોદભાઈ  ઠંુમરનાઓને ;MU\N  p5Z  T5F;[,F

K[  VG[  T[DGL  H]AFGL  NZdIFG  VF\Sv ૬૬ YL  અટક પંચનામું ZH]

YI[,  K[P  T[VM  OZLIFN51FGL  CSLSTG[  ;DY"G  SZTF  G  CMI

lJPV[P5LP5LPzL  દ્વારા T[VMG[ Z[S0"  5Z OZL UI[,F HFC[Z SZFI[, K[P

T[DH p,8T5F;DF\ 56 SM. DCtJGL CSLST H6FJTF GYLP

(૧૧) tIFZAFN  OZLIFN  51F[  VF\Sv ૬૭ YL  અટક  પંચ

રસીકભાઈ રમેશભાઈ વઘાસીયાનાઓને ;MU\N p5Z T5F;[,F K[P T[VM

OZLIFN51FGL CSLSTG[ ;DY"G SZTF G CMI lJPV[P5LP5LPzL  દ્વારા

T[VMG[ Z[S0" 5Z OZL UI[,F HFC[Z SZFI[, K[P T[DH p,8T5F;DF\ 56

SM. DCtJGL CSLST H6FJTF GYLP

(૧ર) tIFZAFN  OZLIFN  51F[  VF\Sv ૬૮ YL  અટક  પંચ

ભાવેશભાઈ  પ્રાગજીભાઈ  વઘાસીયાનાઓને ;MU\N  p5Z  T5F;[,F

K[  VG[  T[DGL  H]AFGL  NZdIFG  VF\Sv ૬૬ YL  અટક પંચનામું ZH]

YI[,  K[P  T[VM  OZLIFN51FGL  CSLSTG[  ;DY"G  SZTF  G  CMI
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lJPV[P5LP5LPzL  દ્વારા T[VMG[ Z[S0"  5Z OZL UI[,F HFC[Z SZFI[, K[P

T[DH p,8T5F;DF\ 56 SM. DCtJGL CSLST H6FJTF GYLP

(૧૩) tIFZAFN  OZLIFN  51F[  VF\Sv ૭૬ YL  અટક  પંચ

જરેામભાઈ  શિવરાજભાઈ  હિરપરાનાઓને ;MU\N  p5Z  T5F;[,F  K[P

T[VM OZLIFN51FGL CSLSTG[ ;DY"G SZTF G CMI lJPV[P5LP5LPzL

દ્વારા T[VMG[ Z[S0" 5Z OZL UI[,F HFC[Z SZFI[, K[P T[DH p,8T5F;DF\

56 SM. DCtJGL CSLST H6FJTF GYLP

(૧૪) tIFZAFN  OlZIFN51F[  VF\Sv ૧૦૭ YL  સાહેદ  સાહેદ

પંકજભાઈ  માધુભાઈ  વાઘેલાGFVMG[  T5F;JFDF\  VFJ[,

K[  T[VMV[  T[DGL  ;MU\N  5ZGL  H]AFGLDF\  H6FJ[,  K[  S[4  ¬બનાવ

સમયે હંુ જસદણમાં આવેલ રાજકોટ નાગરીક સહકારી બેંકમાં ઓફીસ

આસીસ્ટન્ટના  હોદા  ઉપર  હતો  જમેાં  મારે  લોનની  રકમની  રીકવરી

કરવાની હતી.બનાવ તારીખ-૧૫/૦૭/૨૦૧૫ ના રોજ બનેલો હતો.

આ બનાવમાં અનુરાધા સ્પીનીંગ મીલ્સ પ્રા.લીમીટેડ કંપનીએ સ્પીનીંગ

મીલ્સના  ધંધાના  હેતુ  માટે  રાજકોટ  નાગરીક  સહકારી  બેક  જસદણ

શાખામાંથી જમેાં બે પ્રકારની લોનની માંગણી કરેલ હતી જમેાં (૧) દોઢ

કરોડની મશીનરી માટે લોનની માંગણી કરેલ હતી તથા સીસી માટે અઢી

કરોડની  માંગણી  કરેલ.  તારીખ-૦૧/૦૯/૨૦૧૪ ના  રોજ માંગણી

કરેલ હતી અને તારીખ-૩૧/૧૦/૨૦૧૪ ના રોજ મંજુર થયેલી હતી.

ત્યારબાદ આરોપીઓએ છ મહીના સુધી રેગ્યુલર લોનના હપ્તા ભરેલ

હતા  ત્યારબાદ  તેઓ  હપ્તા  ભરતા  ન  હતા.  ત્યારબાદ  નેવંુ  દિવસ

દરમીયાન હપ્તા ન ભરે તો આરબીઆઈની ગાઈડલાઈન મુજબ એનપીએ

કરવંુ  પડે.  તારીખ-૩૦/૦૬/૨૦૧૫  ના  રોજ  અનુરાધા  સ્પીનીંગ

મીલ્સ  કંપનીના  બને્ન  બેંક  ખાતા  કંપનીના  નિયમ  મુજબ  એનપીએ

કરવામાં આવેલા હતા.  ત્યારબાદ તારીખ-૧૫/૦૭/૨૦૧૫ ના રોજ
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એક  સરફેસી  એકટની  નોટીસ  આરોપીઓને  આપેલ  હતી  જમેાં  ૬૦

દિવસની અંદર લોનની રકમ ભરપાઈ કરી દેવાની જ ે અંગેની નોટીસ

આપેલ હતી.  ઓકટોબર,૨૦૧૫ ની સાલમાં અમો અનરુાધા સ્પીનીંગ

મિલ્સમાં હંુ તથા અમારી રીકવરીની ટીમ સ્થળ તપાસણી માટે  ગયેલ

હતી પરંતુ મીલમાં તાળા લગાવેલ હતા જથેી મેનેજર સાહેબે રવજીભાઈ

તથા તેમના દિકરાને ફોન કરેલો. ફોન કરતા કોઈ આવેલ ન હતા અને

અમોએ  મીલમાં  જોયંુ  તો  મીલની  અંદર  કોઈ  સાધન  સામ્રગી  કે

ચીજવસ્તુઓ કે મશીનરી હતી નહી,મીલ ખાલી હતી. ત્યારબાદ બેંકની

ટીમે  ચર્ચા  વિચારણા કર્યા  બાદ આરોપીઓએ બેંક સાથે ચીટીંગ કર્યા

અંગનેી  ફરીયાદ  આપવાનું  નકકી  કરેલ.  હાલની  બનાવની  ફરીયાદ

બ્રાન્ચ મેનેજરે આપેલી હતી.  તપાસ કરનાર અમલદારે મારી પુછપરછ

કરેલી  અને  મારૂ  નિવેદન  નોંધેલું.  આરોપીઓને  હંુ  ઓળખું  છંુ.  જે

આજરોજ નામદાર અદાલતમાં હાજર નથી."

ત્યારબાદ  આ  સાહેદ  તેઓની  બચાવપક્ષ  તરફેની

ઉલટતપાસમાં જણાવે છે કે, "હંુ ધોરણ-૧૨ સુધી ભણેેલો છંુ. હંુ છેલ્લા

૨૦ વર્ષથી જસદણ બ્રાન્ચમાં નોકરી કરૂ છંુ જમેાં પ્રથમ નોકરી ઓફીસ

આસીસ્ટન્ટથી  ચાલુ  કરેલી.  એ વાત ખરી  છે  કે  સામાન્ય રીતે  લોન

મેળવવા માટે  અરજી કરેલ હોય ત્યારથી લોન મંજુર  થાય ત્યાં  સુધી

સ્થળ,સ્થિતી અને લોન માટે ડોકયુમેન્ટના ચકાચણી બાદ લોન મંજુર

થાય  છે.  એ  વાત  ખરી  છે  કે  લોન  મેળવનાર  વ્યકિતઓએ  અધુરી

માહીતી  હોય અથવા  સ્થળ સ્થિતીમાં  ફેરફાર  હોય તો  લોન નામંજુર

કરવામાં આવે છે.  જસદણમાં  અમારી બ્રાન્ચમાં ૧૮ સભ્યોનો સ્ટાફ

હતો. મારી કામગીરી માત્ર રીકવરીની છે. લોન મંજુર કરનાર વ્યકિતનો

વિભાગ આખો અલગ હોય છે કયાં પ્રકારે, કયારે કઈ રીતે, કઈ રીતે લોન

મંજુર કરે તેની મને ખબર નથી.  એ વાત ખરી છે કે  આ કેસમાં પણ

કયારે,કઈ વ્યકિતએ લોન મેળવવા અરજી,કયા ડોક્યુમેન્ટ રજુ  કરેલ

તેની મને ખબર નથી. હંુ રીકવરી સ્ટાફ સાથે ગયેલ ત્યારે બે વખત સ્થળ
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ઉપર ગયેલો હતો ત્યારે  મીલ ચાલુ હતંુ અને કહીએ એટલે હપ્તા ભરી

જતા હતા.  મીલ ચાલુ  હતી ત્યારે   રવજીભાઈનો પુત્ર ચિરાગ મળતો

હતો.ચિરાગ તેનો વહીવટ કરતો હતો પરંતુ અગાઉ ઔપચારીક મુલાકાતે

ગયેલા ત્યારે રવજીભાઈ મળેલા. અમો રીકવરી માટે ગયા ત્યારે ચિરાગ

મળેલો અને ચિરાગે હપતો નાંખેલો.  સ્થાયી મિલ્કત તથા સ્ટોક પત્રક

ઉપર લોન મંજુર થાય છે. સ્થાયી મિલ્કત મોર્ગેજ કરવામાં આવે છે અને

આ કાર્યવાહીની  લોનની સિકયુરીટી  માટે  કરવામાં  આવે છે.  મને  એ

વાતની ખબર નથી કે સિકયુરીટી માટે લોન મેળવનાર વ્યકતી  પાસેથી

કોરા ચેક લેવામાં આવે કે  કેમ.  મને ફોજદારી અને સીવીલ કાર્યવાહી

વચ્ચેની કાર્યવાહીનો તફાવત   ખબર નથી. આ કામે આરોપીઓ સામે

ફોજદારી તથા સીવીલ કાર્યવાહી કરવામાં આવેલ છે. સીવીલ દાવામાં શું

થયંુ તેની મને ખબર નથી. એ વાતની મને ખબર નથી કે આરોપી નં.૧

નાએ  તારીખ-૩૧/૦૮/૨૦૧૫  ના  રોજ  આરોપી  નં.૨  રવજીભાઈ

ભીખાભાઈ  ઠંુમર  તથા  તેમનો  પુત્ર  ચિરાગ  રવજીભાઈ  ઠંુમર  તથા

બટુકભાઈ  ઉકાભાઈ  છાયાણી  મીલમાં  ચોરીછુપીથી  રાતે્ર

મશીનરી,સામાનની ચોરી કરેલ છે અને આરોપી નં.૧ નાએ  અરજીમાં

જણાવ્યા મુજબ તારીખ-૨૮/૦૮/૨૦૧૫ ના રોજ જાણ કરેલી કે કેમ.

મને  એ  વાતની  ખબર  નથી  કે  મશીનરી,  સાધનસામ્રગી  કોણ  લઈ

ગયેલ.  અમો મીલે ગયા ત્યારે રવજીભાઈ અને ચિરાગભાઈ હાજર હતા

ત્યારે ચિરાગે ડો.ચતુરભાઈ બાવીશી પૈસા મોકલાવે છે તેવી વાત કરેલી.

અમે બે વખત મીલ ઉપર ગયા ત્યારે ચતુરભાઈ ત્યાં હાજર ન હતા. એ

વાતની  મને  ખબર  નથી  કે  હંુ  સીસીના  પૈસા  કયારે  અને  કેવી  રીતે

ઉપડયા કે કેમ. એ વાતની મને ખબર નથી કે લોન મંજુર થયા પહેલા

મશીનરી ખરીદ કરેલ કે કેમ.એ વાત ખરી નથી કે હંુ કહુ છંુ તેવી કોઈ

બેંક સાથે છેતરપીંડી થયેલ નથી સીવીલ રાહે કાર્યવાહી કરી રીકવરીમાં

ખબુ જ લાંબો સમય લાગે તેમ હોય હાલની ફરીયાદ ઝડપી રીકવરી માટે
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ખોટી ઉભી કરી અમારા અધિકારી દ્રારા ખોટી ફરીયાદ આપવામાં આવેલ

છે તેના સમર્થનમાં હંુ ખોટી જુબાની આપંુ છંુ."

(૧પ) tIFZAFN  OlZIFN51F[  VF\Sv ૮૩ YL  સાહેદ

પંકજાભઈ  કનૈયાલાલ  વસાણીGFVMG[  T5F;JFDF\  VFJ[,

K[  T[VMV[  T[DGL  ;MU\N  5ZGL  H]AFGLDF\  H6FJ[,  K[  S[4  ¬બનાવ

સમયે હંુ જસદણમાં આવેલ રાજકોટ નાગરીક સહકારી બેંકમાં ઓફીસર

તરીકે હોદા ઉપર હતો જમેાં હંુ બકેીંગની કામગીરી કરતો હતો.  બનાવ

તારીખ-૧૫/૦૭/૨૦૧૫  ના  રોજ  બનેલો  હતો.  આ  બનાવમાં

અનુરાધા  સ્પીનીંગ  મીલ્સ  પ્રા.લીમીટેડ  કંપનીએ  સ્પીનીંગ  મીલ્સના

ધંધાના હેતુ  માટે  રાજકોટ નાગરીક સહકારી બેક જસદણ શાખામાંથી

જમેાં બે પ્રકારની લોનની માંગણી કરેલ હતી જમેાં  (૧)  દોઢ કરોડની

મશીનરી માટે લોનની માંગણી કરેલ હતી તથા સીસી માટે અઢી કરોડની

માંગણી કરેલ. તારીખ-૦૧/૦૯/૨૦૧૪ ના રોજ માંગણી કરેલ હતી

અને તારીખ-૩૧/૧૦/૨૦૧૪ ના રોજ મંજુર થયેલી હતી. ત્યારબાદ

આરોપીઓએ  છ  મહીના  સુધી  રેગ્યુલર  લોનના  હપ્તા  ભરેલ  હતા

ત્યારબાદ તેઓ હપ્તા ભરતા ન હતા.  ત્યારબાદ નેવંુ દિવસ દરમીયાન

હપ્તા ન ભરે તો આરબીઆઈની ગાઈડલાઈન મુજબ એનપીએ કરવંુ પડે.

તારીખ-૩૦/૦૬/૨૦૧૫ ના રોજ અનુરાધા સ્પીનીંગ મીલ્સ કંપનીના

બને્ન બેંક ખાતા કંપનીના નિયમ મુજબ એનપીએ કરવામાં આવેલા હતા.

ત્યારબાદ  તારીખ-૧૫/૦૭/૨૦૧૫ ના  રોજ એક સરફેસી  એકટની

નોટીસ આરોપીઓને  આપેલ હતી જમેાં  ૬૦ દિવસની અંદર લોનની

રકમ  ભરપાઈ  કરી  દેવાની  જ ે  અંગનેી  નોટીસ  આપેલ  હતી.

ઓકટોબર,૨૦૧૫  ની  સાલમાં  અમો  અનરુાધા  સ્પીનીંગ  મિલ્સમાં

પંકજભાઈ  તથા અમારી રીકવરીની ટીમ સ્થળ તપાસણી માટે  ગયેલ

હતી પરંતુ મીલમાં તાળા લગાવેલ હતા જથેી મેનેજર સાહેબે રવજીભાઈ

તથા તેમના દિકરાને ફોન કરેલો. ફોન કરતા કોઈ આવેલ ન હતા અને
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પંકજભાઈ તથા અમારી ટીમે મીલમાં જોયંુ તો મીલની અંદર કોઈ સાધન

સામ્રગી  કે  ચીજવસ્તુઓ  કે  મશીનરી  હતી  નહી,મીલ  ખાલી  હતી.

ત્યારબાદ બેંકની ટીમે  ચર્ચા  વિચારણા  કર્યા  બાદ આરોપીઓએ બેંક

સાથે  ચીટીંગ  કર્યા  અંગનેી  ફરીયાદ  આપવાનું  નકકી  કરેલ.  હાલની

બનાવની  ફરીયાદ  બ્રાન્ચ  મેનેજરે  આપેલી  હતી.  તપાસ  કરનાર

અમલદારે  મારી  પુછપરછ  કરેલી  અને  મારૂ  નિવેદન  નોંધેલું.

આરોપીઓને  હંુ  ઓળખું  છંુ.  જે આજરોજ નામદાર  અદાલતમાં  હાજર

નથી."

ત્યારબાદ  આ  સાહેદ  તેઓની  બચાવપક્ષ  તરફેની

ઉલટતપાસમાં  જણાવે  છે  કે,  "હંુ  ગે્રજયુએટ છંુ.  હંુ  છેલ્લા  ૩૦ વર્ષથી

રાજકોટ ઓફીસર તરીકે નોકરી કરૂ છંુ જમેાં પ્રથમ નોકરી કલાર્કથી ચાલુ

કરેલી. એ વાત ખરી છે કે સામાન્ય રીતે લોન મેળવવા માટે અરજી કરેલ

હોય ત્યારથી લોન મંજુર થાય ત્યાં સુધી સ્થળ,સ્થિતી અને લોન માટે

ડોકયુમેન્ટના ચકાચણી બાદ લોન મંજુર થાય છે.  એ વાત ખરી છે કે

લોન  મેળવનાર  વ્યકિતઓએ  અધુરી  માહીતી  હોય  અથવા  સ્થળ

સ્થિતીમાં ફેરફાર હોય તો લોન નામંજુર કરવામાં આવે છે.  લોન મંજુર

કરનાર વ્યકિતનો વિભાગ આખો અલગ હોય છે કયાં પ્રકારે, કયારે કઈ

રીતે, કઈ રીતે લોન મંજુર કરે તેની મને ખબર નથી. એ વાત ખરી છે કે

આ  કેસમાં  પણ  કયારે,કઈ  વ્યકિતએ  લોન  મેળવવા  અરજી,કયા

ડોક્યુમેન્ટ રજુ કરેલ તેની મને ખબર નથી.  રીકવરી સ્ટાફ સાથે ગયેલ

ત્યારે  બે  વખત સ્થળ ઉપર ગયેલો  હતો  ત્યારે  મીલ ચાલુ  હતંુ  અને

કહીએ એટલે હપ્તા ભરી જતા હતા. મીલ ચાલુ હતી ત્યારે  રવજીભાઈનો

પુત્ર ચિરાગ મળતો હતો. રીકવરી સ્ટાફ રીકવરી માટે ગયા ત્યારે ચિરાગ

મળેલો અને ચિરાગે હપતો નાંખેલો.  સ્થાયી મિલ્કત તથા સ્ટોક પત્રક

ઉપર લોન મંજુર થાય છે. સ્થાયી મિલ્કત મોર્ગેજ કરવામાં આવે છે અને

આ કાર્યવાહીની  લોનની સિકયુરીટી  માટે  કરવામાં  આવે છે.  મને  એ

વાતની ખબર નથી કે સિકયુરીટી માટે લોન મેળવનાર વ્યકતી  પાસેથી
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કોરા  ચેક લેવામાં  આવે કે  કેમ.  હાલ લોન આપવામાં  આવે તો  ચેક

લેવામાં  આવે  છે.  મને  ફોજદારી  અને  સીવીલ  કાર્યવાહી  વચ્ચેની

કાર્યવાહીનો તફાવત ખબર નથી.  આ કામે આરોપીઓ સામે ફોજદારી

તથા સીવીલ કાર્યવાહી  કરવામાં  આવેલ છે.  સીવીલ દાવામાં  શું  થયંુ

તેની મને ખબર નથી. એ વાતની મને ખબર નથી કે આરોપી નં.૧ નાએ

તારીખ-૩૧/૦૮/૨૦૧૫  ના  રોજ  આરોપી  નં.૨  રવજીભાઈ

ભીખાભાઈ  ઠંુમર  તથા  તેમનો  પુત્ર  ચિરાગ  રવજીભાઈ  ઠંુમર  તથા

બટુકભાઈ  ઉકાભાઈ  છાયાણી  મીલમાં  ચોરીછુપીથી  રાતે્ર  મશીનરી,

સામાનની ચોરી કરેલ છે અને આરોપી નં.૧ નાએ  અરજીમાં જણાવ્યા

મુજબ તારીખ-૨૮/૦૮/૨૦૧૫ ના રોજ જાણ કરેલી કે કેમ. મને એ

વાતની  ખબર  નથી  કે  મશીનરી,  ;FWG;FDU|L કોણ  લઈ  ગયેલ.

રીકવરી સ્ટાફ મીલે ગયા ત્યારે રવજીભાઈ અને ચિરાગભાઈ હાજર હતા

ત્યારે  ચિરાગે  ડો.ચતુરભાઈ  બાવીશી  પૈસા  મોકલાવે  છે  તેવી  વાત

કરેલી.રીકવરી  સ્ટાફ બે  વખત મીલ ઉપર ગયા ત્યારે  ચતુરભાઈ ત્યાં

હાજર ન હતા.  એ વાતની મને ખબર નથી કે હંુ સીસીના પૈસા કયારે

અને કેવી રીતે ઉપડયા કે કેમ. એ વાતની મને ખબર નથી કે લોન મંજુર

થયા પહેલા મશીનરી ખરીદ કરેલ કે કેમ. એ વાત ખરી નથી કે હંુ કહુ છંુ

તેવી કોઈ બેંક સાથે છેતરપીંડી થયેલ નથી સીવીલ રાહે કાર્યવાહી કરી

રીકવરીમાં ખુબ જ લાંબો સમય લાગે તેમ હોય હાલની ફરીયાદ ઝડપી

રીકવરી  માટે  ખોટી  ઉભી  કરી  અમારા  અધિકારી  દ્રારા  ખોટી  ફરીયાદ

આપવામાં આવેલ છે તેના સમર્થનમાં હંુ ખોટી જુબાની આપંુ છંુ.

s!&f tIFZAFN  VF  SFD[  VF\Sv)#  YL  ;FC[N વિનોદભાઈ

રામજીભાઈ વાણીયાGFVMG[ T5F;JFDF\ VFJ[, K[ T[VM[ T[DGL ;MU\N

5ZGL H]AFGLDF\ H6FJ[, K[ S[4 ¬તારીખ-૩૦/૦૩/૨૦૧૮ ના રોજ

હંુ જસદણ પોલીસ સ્ટેશનમાં પી.આઈ P શ્રી તરીકે મારી ફરજ પર હાજર
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હતો તે  વખતે ફરીયાદી  કિશોરસિંહ દોલતસિંહ ઝાલાનાઓએ અમારા

રૂબરૂ આરોપીઓ રવજીભાઈ ભીખાભાઈ ઠંુમર,ચતુરભાઈ લાલજીભાઈ

બાવીશી અમારા રૂબરૂની લખી લઈ જસદણ પોલીસ સ્ટેશન ફ. ગ.ુ ર.

નં. ૧૬/૨૦૧૮ આઈ. પી. સી. કલમ - ૪૦૬, ૪૦૯, ૪૨૦, ૧૧૪

મુજબનો પી.  એસ.  ઓ.  એ ગુન્હો રજીસ્ટર કરી ત્યારબાદ આગળની

તપાસ પી.એસ.ઓ.દ્રારા અમોને ડેપ્યુટ કરતા અમોએ તપાસ સંભાળી

લીધેલ. તપાસનો ડેપ્યુટ હુકમ  હંુ આજરોજ રજુ કરૂ છંુ. જ ેપુરાવામાં રજુ

ZFB[, K[P આ કામના ગુન્હાના કામના આરોપી ચતુરભાઈ લાલજીભાઈ

બાવીશીને  પંચ  નં.(૧)  દિપેનભાઈ  ઠંુમર  તથા  (૨)  રસીકભાઈ

રમશેભાઈ વઘાસીયાનાઓની રૂબરૂ અટક પંચનામાની રૂએ અટક કરેલ.

જે પંચનામું  આંક-૬૬ થી  રજુ  છે.  ત્યારબાદ  પંચો  રૂબરૂ  સ્થાનિક

જગ્યાનું  પંચનામું  કરી  પંચોના લખાવ્યા મુજબ વિગતવારનું  પંચનામું

લખી લઈ અને તેઓની તથા મારી સહી કરેલી જે સહીઓ હંુ ઓળખી

બતાવંુ છંુ  જે પંચનામું  આંક-૬૨ થી રજુ છે.  ત્યારબાદ મારી બદલી

થતા એલ.એલ.ભટ્ટ સાહેબને સોંપી આપેલ.  આરોપીઓને હંુ ઓળખું

છંુ.  આરોપીઓ   કોર્ટમાં  હાજર  નથી."ત્યારબાદ  આ  સાહેદ  તેઓની

બચાવપક્ષ તરફેની ઉલટતપાસમાં જણાવે છે કે, "એ વાત ખરી છે કે આ

કામની ફરીયાદ બેંક દ્રારા બે આરોપીઓ વિરૂધ્ધ આપવામાં આવેલી. એ

વાત ખરી છે કે આ કામે કોઈ મુદ્દામાલ કબ્જ ેકરેલ નથી. એ વાત ખરી

છે કે હાલની ફરીયાદ બેંક દ્રારા લોન આપવામાં આપવામાં આવેલી અને

સી.સી.  આપવામાં આવેલી,લોન અને સી.સી.ની રકમ દ્રારા મશીનરી

અને કાચો માલ ખરીદવા માટે આરોપીઓને લોન આપવામાં આવેલી.

એ વાતની મને ખબર નથી કે આરોપી રવજીભાઈ ભીખાભાઈ ઠંુમરનાઓ

વહીવટ કરતા હતા કે કેમ. ફરીયાદી તારીખ-૩૦/૦૩/૨૦૧૮ ના રોજ

થયેલ અને આ ગુન્હો તારીખ-૨૫/૦૪/૨૦૧૬ ના પહેલા કોઈ પણ

સમયે બનેલો છે.  રેકર્ડ  જોઈને  કહુ  છંુ  કે  આરોપી  નં.(૧)  ચતુરભાઈ

લાલજીભાઈ દ્રારા પોલીસ સ્ટેશનમાં આરોપી નં.(૨)ના સ્થળ પરથી
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મુદામાલ,કાચો માલ તથા મશીનરી સગેવગે કર્યા અંગે અરજી આવેલ

હશે તેની મને ખબર નથી. હવે જણાવંુ છંુ કે આવી અરજી સને ૨૦૧૫

માં આવેલી પરંતુ અમો સને ૨૦૧૮ માં પોલીસ સ્ટેશનમાં ચાર્જ લીધેલ

તે બાબતે મને ખબર નથી.  રેકર્ડ  જોઈને કહુ છંુ  કે  આરોપી નં.(૧)

ચતુરભાઈ લાલજીભાઈ દ્રારા તારીખ-૩૦/૦૯/૨૦૧૫ ના રોજ અરજી

આપવામાં આવેલ છે  પરંતુ અમો સને ૨૦૧૮ માં પોલીસ સ્ટેશનમાં

ચાર્જ  લીધેલ  તે  બાબતે  મને  ખબર  નથી.  આ  તારીખ-

૩૦/૦૯/૨૦૧૫ ના રોજની અરજીમાં આરોપી રવજીભાઈ ભીખાભાઈ

ઠંુમર તથા લાભબુેન રવજીભાઈ ઠંુમર તથા ચિરાગભાઈ રવજીભાઈ ઠંુમર

તથા  બટુકભાઈ  ઉકાભાઈ  ઠંુમર  વિરૂધ્ધ આઈ.પી.સી.  કલમ-૪૦૬,

૪૦૯, ૪૨૦, ૪૬૫, ૪૬૭ વિગેરે મુજબની ફરીયાદ આરોપી નં. (૧)

ચતુરભાઈ લાલજીભાઈએ આપેલી છે. આ કામે મે બનાવવાળી સ્થાનિક

જગ્યાનું પંચનામું કરેલું.  તે સમયે ફરીયાદી અને બે પંચો હાજર હતા તે

સિવાય  બીજુ ં  કોઈ  હાજર  હતંુ  નહી.  ગુન્હાવાળી  જગ્યાએની  ચાવી

ફરીયાદી પાસે હતી તેનાથી તાળું ખોલેલ અને પંચનામું કરેલુ.ં એ બનાવ

પહેલા મુદામાલનું શંુ થયેલ તેની મને ખબર નથી. મુદામાલ આ જગ્યા

ઉપરથી કોણ લઈ ગયેલ તેની મને ખબર નથી.  આ હકિકત તપાસમાં

પણ ખુલેલ  નથી.  એ વાત  ખરી  નથી  કે  સ્થળ ઉપરથી  ગુમ  થયેલ

મુદામાલ ચોરીનો બનાવ બનેલો. એ વાત ખરી નથી કે મારી તપાસમાં

આરોપી નં.૨ રવજીભાઈ ભીખાભાઈ ઠંુમર વહીવટ કરતા હોવાનું માલુમ

પડેલું  છતા  હંુ  ખોટંુ  જણાવંુ  છંુ.  એ  વાત  ખરી  છે  કે  આરોપી  નં.૧

ભાગીદારી પેઢી સાથે જોડાયેલ હોય તેથી આરોપી બનાવેલ છે. એ વાત

ખરી છે કે આરોપી નં.૧ નાએ મુદામાલ સગેવગે કરેલ હોય કે નાશ કરેલ

કે વેચાણ કરેલ મારી તપાસમાં ખુલવા પામેલ નથી. એ વાત ખરી છે કે

મે ચાર્જશીટ કરેલ નથી. એ વાત ખરી છે કે આ કામે આરોપી નં.૧ ની

અટક કરેલ છે."
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(૧૭) tIFZAFN  OlZIFN51F[  VF\Sv ૧૦૦ YL  સાહેદ  તેજસ

ચંદ્રકાંત વ્યાસ GFVMG[  T5F;JFDF\  VFJ[, K[  T[VMV[  T[DGL  ;MU\N

5ZGL H]AFGLDF\ H6FJ[, K[ S[4  ¬બનાવ સમયે હંુ જસદણમાં આવેલ

રાજકોટ નાગરીક સહકારી બેંકમાં ડેપ્યુટી ચીફ મેનેજર તરીકે હોદા ઉપર

હતો.  જયારે હંુ  ડેપ્યુટી ચીફ મેનેજર તરીકે  ફરજ બજાવતો હતો ત્યારે

મારા  અંડરમાં  ધોરાજી,  જતેપુર,  ઉપલેટા,  જુનાગઢ  અને  જસદણની

બ્રાન્ચો આવતી હતી. જ ેતે વખતે મારી ફરજમાં બેંકની વિઝીટ કરવાની

તથા એક કરોડ કરતા વધારે રકમની લોન હોય તો મારે સ્થળ તપાસણી

કરવાની તથા જ ેકંપની અથવા મિલમાં અમારી શાખાની લોન ચાલતી

હોય તેની  વિઝીટ  કરી  તેના  સ્ટોકની  તપાસણી  કરવાની  હતી.  સને

૨૦૧૪ ની સાલમાં અનુરાધા સ્પ્રીનીંગ મિલમાં એક એપ્લીકેશન સીસી

અને  મશીનરી  લોન માટે  આવેલ હતી જમેાં  સીસી(કેશ કે્રડીટ)  લોન

અઢી કરોડની તથા મશીનરીની લોન દોઢ કરોડની હતી એમ કુલ ચાર

કરોડ  રૂપીયા  લોનની  માંગણી  કરેલ  હતી.  સપ્ટેમ્બર-૨૦૧૪  માં

સ્પ્રીનીંગ  મિલમાં  વિઝીટ  કરવા  માટે  ગયેલ  અને  ત્યાં  અમારે  સ્થળ

તપાસણી કરેલ અને સ્ટોક જોવામાં આવેલ હતો અને રીપોર્ટ  કરવામાં

આવેલ અને  જે રીપોર્ટ  તથા એપ્લીકેશન અમારે  હેડ ઓફીસમાં જતા

હોય છે.  જે સ્થળ તપાસણી રીપોર્ટમાં પેઢીનું  નામ અનરુાધા સ્પ્રીનીંગ

મિલ  તથા  જોવા  મળેલ  સ્ટોક  તથા  તેની  કિંમત  તથા  તેની  વેલ્યુ

જણાવેલી હોય છે અને જમેાં મુખ્ય બ્રાન્ચ મેનેજરની સહી તથા મારી

સહી છે જ ેસહીઓ હંુ ઓળખી બતાવંુ છંુ જનેી ઝેરોક્ષ નકલ રજુ છંુ. આ

તબકકે આરોપી તર્ફે  વિ.વ.શ્રી વાય.એલ.દલાલ સદરહંુ દસ્તાવેજો રજુ

કરવા સામે  વાંધો લઈ એવી રજુઆત કરેલ કે,  રજુ  થયેલ દસ્તાવેજો

ઝેરોક્ષ  કોપી  છે,ફરીયાદીની  ઓફીસમાંથી  રજુ  થયેલ  છે  અને  મુળ

દસ્તાવેજો સહજતાથી રજુ કરી શકાય તેમ ન હોય ત્યારે  જ સેકન્ડરી

પુરાવો રજુ કરી શકાય જથેી તેઓને આ દસ્તાવેજો રજુ કરવા સામે વાંધો
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છે તેમજ અસલ દસ્તાવેજ ગુમ થયેલ કે નાશ થયેલ હોય તેવી હકિકત

રેકર્ડ  પર આવેલી ન હોય તે સંજોગોમાં ઝેરોક્ષ નકલ સામેલ રાખીને આંક

પાડી શકાય નહી તેમજ આ દસ્તાવેજમાં સહી કરનાર બીજા સાહેદને

પણ તપાસવાના બાકી હોય તે વખતે પણ અસલ દસ્તાવેજ રજુ  કરી

શકાય તેવી પરીસ્થિતી છે તેમ જણાવેલ છે."

ત્યારબાદ  આ  સાહેદ  તેઓની  બચાવપક્ષ  તરફેની

ઉલટતપાસમાં જણાવે છે કે, "હંુ બનાવ વખતે મારૂ હેડકવાટર ધોરાજી

હતંુ  અને  ત્યાંથી  પાંચ  બ્રાન્ચોનું  મોનટરીંગ  કરતો  હતો.  મને  જે તે

બેંકમાંથી જાણ કરવામાં આવે તે સ્થળની તપાસ કરવા માટે મારે જવાનું

હોય છે. લોન મેળવનાર ગ્રાહકની લોનની માંગણી માટેની અરજીની જે

તે ઓફીસ દ્રારા ચકાસણી થયા બાદ ચાલુ  લોનની પ્રોસીઝરે  અમોને

તપાસ કરવા માટે જાણ કરવામાં આવે. લોનની માંગણી અલગ અલગ

પ્રકારની હોય છે જમેાં ઓઈલ મિલ,કોટન મિલ, આટા મિલ વિગેરે. જે

વસ્તુની  લોન  મેળવવા  માટે  અરજી  કરેલ  હોય  છે  તેની  કાચા

મટીરીયલ્સની કિંમતની અમોને ખબર હોતી નથી.  એ વાત ખરી છે કે

અમારો રીપોર્ટ  પોઝીટીવ આવે તો જ લોન આપવામાં આવે છે પરંતુ

માત્ર અમારા રીપોર્ટના આધારે લોન આપવામાં આવતી નથી. તપાસના

કામે અમારે બે વ્યકિતઓએ જ સાથે જવાનું હોય છે. બને્ન મંતવ્ય એક

સરખું  હોય  તો  જ  રીપોર્ટ  પોઝીટીવ  આવે.  અમોએ સ્થળ તપાસણી

રીપોર્ટ  સબમીટ કર્યા  બાદ લોન મંજુર થાય કે નહી તે અમારે જોવાનું

હોતંુ  નથી.  લોનની  મંજુરી  લોન  માટેની  તમામ  પ્રક્રિયામાંથી  લોન

માંગનાર પસાર થાય પછી જ તેમને  લોન મળે છે.  લોન લીધા બાદ

લોનવાળા  સ્થળની  વર્ષમાં  એક  વખત  કોઈપણ  સમયે  ઓચીંતી

મુલાકાત  લેવાની  હોય  છે.  અમો  આ સ્થળની  મુલાકાતે  સપ્ટેમ્બર-

૨૦૧૪ માં તથા માર્ચ-૨૦૧૫ માં મુલાકાત લીધેલ હતી. જ ેતે સમયે

બધો માલ મટીરીયલ્સ બરાબર હતંુ. અમોએ બે વખત મુલાકાત લીધેલ

ત્યારે સ્થળ પર કોણ માલીક હાજર હતા તે હાલ મને યાદ નથી.  મારે
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સ્થળની જ મુલાકાત લેવાની હોય છે પરંતુ વ્યકિતની મુલાકાત લેવાની

હોતી નથી.  ૨૦૧૫ પછી મે  બનાવવાળા  સ્થળની કયારેય મુલાકાત

લીધેલ નથી.એ વાત ખરી છે કે લોન ભરવામાં કોઈ અસમર્થ અથવા

કસુર  થયેલ હોય તો તેની  સામે  રીકવરી  માટે  સીવીલ દાવો  કરવામાં

આવે છે. એ વાતની મને ખબર નથી કે આ કામે સીવીલ દાવો કરવામાં

આવેલ છે કે કેમ. મને આંક-૧૦૧  વાળો દસ્તાવેજ બતાવવામાં આવે

છે તેમાં કોઈ આરોપી હાજર હોય તેની વિગત દર્શાવેલ નથી તથા આંક-

૧૦૨  વાળા  દસ્તાવેજમાં  હાજર  રહેલ  ઠંુમર  રવજીભાઈ

ભીમાભાઈનાઓનું  નામ  લખેલ  છે.  એ  વાત  ખરી  છે  કે  આ  ઠંુમર

રવજીભાઈ ભીમાભાઈનાઓ અનુરાધા સ્પ્રીનીંગ મિલનો વહીવટ કરતા

હતા.  મને  આંક-૧૦૧  વાળો  દસ્તાવેજ  બતાવવામાં  આવે  છે  તેમાં

કોટન વેસ્ટની કિંમત ૧,૩૪,૩૫,૮૮૪/- બતાવેલ છે. એ વાત ખરી

છે કે આંક - ૧૦૧ વાળા દસ્તાવેજમાં કોટન વેસ્ટનું વજન કેટલું હતંુ,

શંુ કિંમત હતી તે દર્શાવેલ નથી.  મને આંક  - ૧૦૧  વાળો દસ્તાવેજ

બતાવવામાં  આવે  છે  તેમાં  કોટન  પાનની  કિંમત ૯૩,૧૨,૭૯૨/-

બતાવેલ છે. મને આંક - ૧૦૧  વાળો દસ્તાવેજ બતાવવામાં આવે છે

તેમાં ડ્ર ોપીંગની કિંમત ૬૯,૯૭,૪૩૯/-બતાવેલ છે તે રીતે જ અન્ય

વસ્તુની  કિંમત  ૫,૦૦,૨૨૦  બતાવેલ  છે  અને  અન્ય  વસ્તુની  કોઈ

વિગત નથી. મને આંક - ૧૦૨  વાળો દસ્તાવેજ બતાવવામાં આવે છે

કોટન  વેસ્ટ,  કોટન  પાન,  ડ્ર ોપીંગ,  વિગેરે  વસ્તુઓની  કિંમત

૨,૫૦,૦૦,૦૦૦/-  જમેાં  કઈ  વસ્તુ  કેટલા  પ્રમાણમાં  શું  કિંમતની

અન્ય કઈ કઈ વસ્તુની વિગત જણાવેલ નથી. એ વાત ખરી છે કે આ બે

મુલાકાત બાદ શું કાર્યવાહી થયેલ તેની મને ખબર નથી. એ વાત ખરી

છે  કે  પોલીસ મારૂ નિવેદન લેવા  માટે  આવેલ ત્યારે  બનાવની જાણ

થયેલી.  એ વાત ખરી છે કે લોનવાળી મિલ્કતની એક સ્થળેથી બીજા

સ્થળે કોણ લઈ ગયેલ અને કોણે વેચાણ કરેલ કે કોણે સગેવગે કરેલ

તેની કોઈ માહીતી મને મળેલ નહી કે મે લખાવેલ નથી. એ વાત ખરી છે
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કે પોલીસે માત્ર મારૂ નામ,સરનામું અને હોદો પુછેલો અને કેટલી વખત

સ્થળની મુલાકાત લીધેલ તે વિગત પુછેલ તે સિવાય બીજુ ંકઈ પુછેલ

નહી અને મે લખાવેલ નહી.  એ વાત ખરી નથી કે હંુ કહુ છંુ તેવી કોઈ

બેંક સાથે છેતરપીંડી થયેલ નથી સીવીલ રાહે કાર્યવાહી કરી રીકવરીમાં

ખબુ જ લાંબો સમય લાગે તેમ હોય હાલની ફરીયાદ ઝડપી રીકવરી માટે

ખોટી ઉભી કરી અમારા અધિકારી દ્રારા ખોટી ફરીયાદ આપવામાં આવેલ

છે તેના સમર્થનમાં હંુ ખોટી જુબાની આપંુ છંુ.સામે પક્ષે ફરીયાદી તર્ફે

વિ.એપીપીશ્રી દ્રારા  એવી રજુઆત છે કે,  સદરહંુ  દસ્તાવેજોમાં  સાહેદ

પોતાની સહી ઓળખી બતાવે છે અને રીપોર્ટ  તૈયાર બીજા વ્યકિતની

સહી  ઓળખી  બતાવે  છે  જથેી  સદરહંુ  દસ્તાવેજ  ઝેરોક્ષ  હોવા  છતા

કામમાં  રજુ  રાખી  આંક  આપવો  જોઈએ.  આ  સંજોગોમાં  બને્ન  પક્ષે

રજુઆતો  સાંભળ્યા  બાદ  નામદાર  સર્વોચ્ચ  અદાલતનો  ચુકાદો

બીપીનભાઈ  શાંતિલાલ  પંચાલ  વિરૂધ્ધ  સ્ટેટ  ઓફ  ગુજરાત  કે  જે

એઆઈઆર-૨૦૦૧ માં પ્રસિધ્ધ થયેલ છે તેમાં હાલની પરીસ્થિતીમાં

કેવી  કાર્યવાહી  કરવી તે  જણાવવામાં  આવેલ છે તે  ધ્યાને  લેતા  એવંુ

ઠરાવવામાં  આવે  છે  કે  દસ્તાવેજો  અંગેના  વાંધોઓ  જયારે  ક્રિમીનલ

ટ્ર ાયલમાં  ઉભા  થાય ત્યારે  તે  જ  કારણસર તે  જ કારણસર ટ્ર ાયલને

વિલંબીત કરવી નહી પરંતુ આવા દસ્તાવેજોને આરોપીઓના વાંધા સાથે

તથા પુરવાર કરવારની શરતે રેકર્ડ  પર લેવા જોઈએ તે સંજોગોમાં ફરીયાદ

પક્ષે રજુ કરવામાં આવેલ હાલનો દસ્તાવેજ આરોપી તર્ફેના વાંધા સાથે

અને પુરવાર કરવાની શરતે તેમજ અસલ રજુ ન થઈ શકે તે હકિકત પણ

પુરવાર  કરવાની શરતે આ કામે  રજુ  રાખી તેને  ટેન્ટેટીવ આંક  -  ૧૦૧  

અને   ૧૦૨ આપવામાં  આવે  છે.  સને  ૨૦૧૫ ની  સાલમાં  રાજકોટ

નાગરીક સહકારી બેંકમાં પૈસા જમા થતા હતા પરંતુ જુન-૨૦૧૫ થી

ખાતામાં  પૈસા  જમા  થતા  ન  હતા.  અનુરાધા  સ્પ્રીનીંગ  મિલના   જે

પાર્ટનરો હતા તેઓએ મશીનરી તથા માલનો સ્ટોક વેચી નાંખેલ જથેી

અનુરાધા  :5LGL\U મિલના  પાર્ટનરોએ  બેંક  સાથે  ઉંચાપત  તથા
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વિશ્વાસઘાત કરેલો.  કુલ ચાર  કરોડ ની ઉંચાપત કરેલ હતી.  હાલની

બનાવની  ફરીયાદ  બ્રાન્ચના  હેડ  ઓફીસરે  આપેલ હતી.  આ બનાવ

બાબતે  પોલીસે  મારી  પુછપરછ  કરી  અને  મારૂ  નિવેદન  નોંધેલ.

આરોપીઓને  હંુ  ઓળખી શકંુ  નહી.જે આજરોજ નામદાર  અદાલતમાં

હાજર નથી."

(૧૮) tIFZAFN  OlZIFN51F[  VF\S v ૧૦૩ YL  સાહેદ રતીલાલ

બાબુલાલ ગણાત્રાGFVMG[ T5F;JFDF\ VFJ[, K[ T[VMV[ T[DGL ;MU\N

5ZGL H]AFGLDF\ H6FJ[, K[ S[4  ¬બનાવ સમયે હંુ જસદણમાં આવેલ

રાજકોટ નાગરીક સહકારી બેંકમાં રીકવરી ડિપોર્ટમેન્ટમાં રીકવરી ડેપ્યુટી

ચીફ  મનેેજર  તરીકે  હોદા  ઉપર  હતો.  જયારે  હંુ  રીકવરી  ડેપ્યુટી  ચીફ

મેનજેર તરીકે ફરજ બજાવતો હતો ત્યારે મારા અંડરમાં ધોરાજી, જતેપુર,

ઉપલેટા,  જુનાગઢ અને જસદણની બ્રાન્ચો આવતી હતી.  જ ેતે વખતે

મારી ફરજમાં  રાજકોટ નાગરીક સહકારી બેક પાસેથી લીધેલ લોનના

નાણાની સમયમર્યાદામાં ભરપાઈ ન કરે તો તેના ખાતા એનપીએ થઈ

ગયેલાના ત્રણ માસ પછી તેની મોર્ગેજ કરેલ મિલ્કત રીકવરી કરવાની

પ્રોસીઝર કરવાની હોય છે.  આરોપીએ હાલના કેસમાં પૈસા ભરેલ નહી

જથેી તેને ૬૦ દિવસની નોટીસ આપેલ અને તે દરમીયાન આરોપીએ

લોનના પૈસા ભરેલ ન હોવાથી જથેી અમોએ તેને જણાવેલ કે અમો ૧૫

દિવસમાં મિલ્કતનો કબ્જો લેવા આવીશું.  ત્યારબાદ અમો ૧૫ દિવસ

બાદ કબ્જો લેવા ગયા ત્યારે ત્યાં કોઈ હાજર ન હોવાથી તેની મિલ્કત

ઉપર  સિમ્બોલીંક  કબ્જા  અંગેની  નોટીસ  ચોટાડેલ.  ત્યારબાદ

સિમ્બોલીંક  કબ્જા  અંગેની  નોટીસ  ગુજરાતી  અને  અંગ્રેજીમાં

વર્તમાનપત્રમાં  સિમ્બોલીંક  કબ્જા અંગનેી  નોટીસની  જાહેર  પ્રસિધ્ધી

કરીએ છીએ. ત્યારબાદ કલકેટરશ્રીએ અમોને આરોપીઓની મિલ્કતનો

કબ્જો  સોંપી  આપવા  માટે  હુકમ  કરી  આપેલ.  ત્યારબાદ

મામલતદારશ્રીએ કબ્જો લઈને  અમોને  સોંપી  આપેલ.  જે દાવાવાળી
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મિલ્કત કબ્જે લેવા  અંગેનું  પંચનામું  કરેલ  તેમાં  મારી  સહી  છે  જ ે હંુ

ઓળખી બતાવંુ છંુ  તે દસ્તાવેજ  હંુ  આજરોજ રજુ કરૂ છંુ.  જનેી સામે

આરોપીને  સદરહંુ  દસ્તાવેજ ખરીનકલ હોય તે  રજુ  થવા  સામે   સામે

વાંધો હોય જથેી સદરહંુ દસ્તાવેજને આરોપીના વાંધા સાથે  અને પુરવાર

કરવાની શરતે આ કામે  પુરાવામાં રજુ  દા  .  આંક  -  ૧૦૪   બનાવમાં અમો

જે જગ્યાએ  ગયેલ  ત્યાં  માલ  સ્ટોક  કે  મશીનરી  ન  હતી.  બનાવમાં

અનુરાધા સ્પ્રીનીંગ મિલના  જ ેપાર્ટનરો રવજીભાઈ ઠંુમર અને ચતુરભાઈ

બાવીશીએ તેઓએ મશીનરી તથા માલનો સ્ટોક કોઈ સગેવગે કે અથવા

વેચી દિધેલ હોય તેવંુ જાણવા મળેલ.આમ કરી આરોપીઓએ બેંક સાથે

છેતરપીંડી કરેલ. હાલની બનાવની ફરીયાદ બ્રાન્ચના કે.ડી.ઝાલા જઓે

હેડ ઓફીસરે આપેલ હતી.  આ બનાવ બાબતે પોલીસે મારી પુછપરછ

કરી અને મારૂ નિવેદન નોંધેલ.  આરોપીઓને હંુ ઓળખી શકંુ નહી.જે

આજરોજ નામદાર  અદાલતમાં  હાજર નથી.  આપવામાં  આવે છે.  આ

પંચનામું  અમારી બેંકમાં રજુ કરેલ.  બનાવમાં અમો જે જગ્યાએ ગયેલ

ત્યાં  માલ  સ્ટોક  કે  મશીનરી  ન  હતી.  બનાવમાં  અનુરાધા  સ્પ્રીનીંગ

મિલના જ ેપાર્ટનરો રવજીભાઈ ઠંુમર અને ચતુરભાઈ બાવીશીએ તેઓએ

મશીનરી તથા માલનો સ્ટોક કોઈ સગેવગે કે અથવા વેચી દિધેલ હોય

તેવંુ જાણવા મળેલ.આમ કરી આરોપીઓએ બેંક સાથે છેતરપીંડી કરેલ.

હાલની  બનાવની  ફરીયાદ  બ્રાન્ચના  કે.ડી.ઝાલા  જઓે હેડ  ઓફીસરે

આપેલ હતી. આ બનાવ બાબતે પોલીસે મારી પુછપરછ કરી અને મારૂ

નિવેદન  નોંધેલ.  આરોપીઓને  હંુ  ઓળખી  શકંુ  નહી.જે  આજરોજ

નામદાર અદાલતમાં હાજર નથી."

ત્યારબાદ  આ  સાહેદ  તેઓની  બચાવપક્ષ  તરફેની

ઉલટતપાસમાં જણાવે છે કે, "હંુ જસદણ બ્રાન્ચમાં ફરજ બજાવતો ન

હતો. મારી કામગીરી માત્ર રીકવરીની હતી. મને એ વાતનો ખ્યાલ નથી

કે  લોન લેનાર  વ્યકિત લોનની  રકમ ભરવામાં  અસમર્થ  કે  કસુરવાર

અન્ય રીતે  કોઈ લોનની રકમ ન ભરે  તો  તેની  સામે  સીવીલ કોર્ટમાં
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રીકવરી માટે  દાવો  દાખલ થાય કે  કેમ.  સાહેદ જણાવે છે કે  સરફેસી

કાયદા  મુજબ બેંકોને  સત્તા  આપેલ છે  જમેાં  મોર્ગેજ  કરેલ મિલ્કતનો

કબ્જો લેવાની કામગીરી હોય છે.  લોનના ત્રણ હપ્તા ન ભરાય તો ખાતુ

એનપીએ થાય અને સરફેસી એકટ મુજબની કાર્યવાહી કરી શકાય. મને

એ વાતની ખબર નથી કે આરોપીએ બેંકમાં છેલે્લ કયારે હપ્તો ભરાયેલ.

અમોએ આરોપીની મિલ્કતનો સિમ્બોલીંક કબ્જા અંગેની નોટીસ ચોડી

કબ્જો લીધેલ  તે  તારીખ  યાદ  નથી.  રેકર્ડ  જોઈને  જણાવી  શકંુ.  હવે

જણાવંુ  છંુ  કે  સને  ૨૦૧૫ માં  સિમ્બોલીંક  કબ્જા નોટીસ આપવામાં

આવેલી.  કલકેટરશ્રીનો સરફેસીનો હુકમ કયારે આવેલ તે તારીખ મને

યાદ નથી.  અમે આરોપીની મિલ્કતનો કબ્જો પ્રથમ સિમ્બોલીંક અને

બીજો સરફેસી  એકટ મુજબ એમ બે  વાર  કબ્જો લીધેલ.  મિલ્કતનો

કબ્જો લીધા પછી મિલ્કત અમારા કબ્જામાં આવી જાય. એ વાત ખરી છે

કે સરફેસી મિલ્કતનો કબ્જો મેળવ્યા બાદ જરૂર જણાય તો ચોકીદારની

નિમણુકં કરીએ છીએ. હંુ રવજીભાઈ ઠંુમરને ઓળખતો નથી. એ વાતની

મને ખબર નથી કે આ કામે આરોપી નં.૨ રવજીભાઈ ઠંુમર લોનવાળી

મિલ્કતની હેરાફેરી કરી રહયા હોય,સગેવગે કરી રહયા હોય તેની જાણ

આરોપી  નં.૧  ના  ચતુરભાઈ  લાલજીભાઈ  બાવીશીએ  અમારી  બેંકને

લેખીતમાં  જાણ કરેલી  કે  કેમ.  એ વાત  ખરી  છે  કે  આરોપીઓ બને્ન

સરકારી નોકર ન હતા.  એ વાત ખરી છે કે આરોપીઓની ફેકટરીમાં શું

મિલ્કત હતી અને તે મિલ્કત કોણે સગેવગે કરેલ તે હંુ કહી શકંુ નહી.

સાહેદ જણાવે  છે  કે  જે મિલ્કત મળી આવેલ તે  મામલતદાર  સાહેબે

જણાવેલ છે.  એ વાત  ખરી  નથી  કે  હંુ  કહુ  છંુ  તેવી  કોઈ બેંક  સાથે

છેતરપીંડી થયેલ નથી સીવીલ રાહે  કાર્યવાહી કરી રીકવરીમાં ખુબ જ

લાંબો સમય લાગે તેમ હોય હાલની ફરીયાદ ઝડપી રીકવરી માટે ખોટી

ઉભી કરી અમારા અધિકારી દ્રારા ખોટી ફરીયાદ આપવામાં આવેલ છે

તેના સમર્થનમાં હંુ ખોટી જુબાની આપંુ છંુ."
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(૧૯) tIFZAFN  OlZIFN51F[  VF\Sv ૧૧૩ YL  સાહેદ શનીભાઈ

નારણભાઈ બોરડ GFVMG[ T5F;JFDF\ VFJ[, K[ T[VMV[ T[DGL ;MU\N

5ZGL H]AFGLDF\ H6FJ[, K[ S[4  ¬બનાવ સમયે હંુ જસદણમાં આવેલ

રાજકોટ નાગરીક સહકારી બેંકમાં સીનીયર એકઝીકયુટીવના હોદા ઉપર

હતો જમેાં મારે નાની લોનમાં મારે સહી કરવાની હતી. બનાવ તારીખ-

૩૦/૦૬/૨૦૧૪ ના રોજ બનેલો હતો. બનાવમાંં ચતુરભાઈ બાવીશી

તથા  બીજા  ઠંુમરભાઈએ  નાગરીક  સહકારી  બેંકમાંથી  દોઢ  કરોડની

મશીનરી  લોન અને  અઢી  કરોડની  સીસી  લોન લીધી  હતી.  જે લોન

સ્પીનીંગ મીલ્સ માટે લીધેલ હતી. તારીખ-૩૦/૦૬/૨૦૧૫ ના રોજ

એનપીએ થઈ ગયેલી. હાલના કામના આરોપીઓએ લોન લીધેલ હતી

જે ભરપાઈ કરતા  ન હતા  જથેી  ખાતુ  એનપીએ થઈ ગયેલું.  હાલના

આરોપીઓએ  બેંક  સાથે  છેતરપીંડી  તથા  વિશ્વાસધાત  કરેલો  હતો.

હાલના  આરોપીઓએ  ચાર  કરોડનું  ફ્રોડ  કરેલું  હતંુ.   તપાસ  કરનાર

અમલદારે  મારી  પુછપરછ  કરેલી  અને  મારૂ  નિવેદન  નોંધેલું.

આરોપીઓને  હંુ  ઓળખું  છંુ.  જે આજરોજ નામદાર  અદાલતમાં  હાજર

નથી."

ત્યારબાદ  આ  સાહેદ  તેઓની  બચાવપક્ષ  તરફેની

ઉલટતપાસમાં જણાવે છે કે, "હંુ લોન વિભાગ સિવાય બેંકની અન્ય

કોઈ કામગીરી કરતો ન હતો.  એ વાત ખરી છે કે સામાન્ય રીતે લોન

મેળવવા માટે  અરજી કરેલ હોય ત્યારથી લોન મંજુર  થાય ત્યાં  સુધી

સ્થળ,સ્થિતી અને લોન માટે ડોકયુમેન્ટના ચકાચણી બાદ લોન મંજુર

થાય  છે.  એ  વાત  ખરી  છે  કે  લોન  મેળવનાર  વ્યકિતઓએ  અધુરી

માહીતી  હોય અથવા  સ્થળ સ્થિતીમાં  ફેરફાર  હોય તો  લોન નામંજુર

કરવામાં આવે છે. એ વાત ખરી છે કે લોન મંજુર થયા બાદ નોકરી છોડી

દિધેલ હોય તેથી બનાવમાં શું  બનેલ તેની મને ખબર નથી.  એ વાત

ખરી છે કે પોલીસે મારૂ નામ, સરનામું પુછેલ તે સિવાય બીજુ ંકંઈ પુછેલ

Addl. CJM, Jasdan           Page No.27



             Judgment                                                                                           C.C.No. 591 of 2018

નહી. મે બેંકમાં છ વર્ષ નોકરી કરેલ છે. બેંકમાં કોઈ લોનના ત્રણ હપ્તા

ભરવામાં  નિષ્ફળ  જાય  તો  એનપીએની  કાર્યવાહી  ચાલુ  થાય  છે.

એનપીએ થયા જે તે  લોન ધારકની મિલ્કતમાંથી હરાજી કરી લોનની

રકમ મંજુર કરવામાં આવે છે અને આ બધી કાર્યવાહી સીવીલ કોર્ટમાં

દાવો દાખલ થયા બાદ થઈ શકે.  એ વાત ખરી નથી કે હંુ કહુ છંુ તેવી

કોઈ  બેંક  સાથે  છેતરપીંડી  થયેલ  નથી  સીવીલ  રાહે  કાર્યવાહી  કરી

રીકવરીમાં ખુબ જ લાંબો સમય લાગે તેમ હોય હાલની ફરીયાદ ઝડપી

રીકવરી  માટે  ખોટી  ઉભી  કરી  અમારા  અધિકારી  દ્રારા  ખોટી  ફરીયાદ

આપવામાં આવેલ છે તેના સમર્થનમાં હંુ ખોટી જુબાની આપંુ છંુ."

(ર૦) tIFZAFN  OlZIFN51F[  VF\S v  ૧૧ર YL  ત.  ક.  અ.  શ્રી

લાભશકંર  લક્ષ્મીશંકર  ભટ્ટ GFVMG[  T5F;JFDF\  VFJ[,

K[ T[VMV[ T[DGL ;MU\N 5ZGL H]AFGLDF\ H6FJ[, K[ S[4 ¬બનાવ સને

૨૦૧૮ ની સાલમાં બનેલો હતો. બનાવ સમયે અમો જસદણ પોલીસ

સ્ટેશનમાં  ઈન્ચાર્જ  પીઆઈ  તરીકે  મારી  ફરજ  પર  હાજર  હતો  ત્યારે

જસદણ પોલીસ સ્ટેશન ફસ્ટ ગુ.  ર.  નં.  ૧૬/૨૦૧૮ આઈ. પી.  સી.

કલમ - ૪૦૬, ૪૦૯, ૪૨૦, ૧૧૪ મુજબ આરોપીઓ વિરૂધ્ધ ગુન્હો

રજીસ્ટર થયેલ.  ત્યારબાદ આગળની તપાસ પી.  આઈ. શ્રી વી.  આર.

વાણીયાનાઓને  સોંપવામાં  આવેલ.  ત્યારબાદ  વી.આર.વાણીયા

પાસેથી અમોને તપાસ સોપેલ. ત્યારબાદ તપાસના કામે અમોએ પંચો

રૂબરૂ પંચોના લખાવ્યા મુજબ અટક પંચનામું લખેલ.ત્યારબાદ પંચોની

સહી તથા અમોએ સહી કરેલ જે સહી હંુ ઓળખી બતાવંુ છંુ.  જે સદર

કામે આંક-૬૯ થી રજુ છે.  ત્યારબાદ સદર કામે આરોપી રવજીભાઈ

ભીખાભાઈ ઠંુુમરનુંં નિવેદન નોંધેલ."

ત્યારબાદ  આ  સાહેદ  તેઓની  બચાવપક્ષ  તરફેની

ઉલટતપાસમાં  જણાવે છે  કે, "એ વાત ખરી છે  કે  આરોપી નં.૨ ની

અટક કરેલ અને તેનું  નિવેદન નોંધેલ તે સિવાય અન્ય કોઈ કામગીરી
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કરેલ નથી.  એ વાત ખરી છે કે રવજીભાઈએ પોતાના નિવેદનમાં એવંુ

લખાવેલ છે કે, "ચોમાસું નજીક આવવામાં હોય અને અમારા સ્પીનીંગ

મિલ્સમાં વરસાદનું પાણી નિકળતંુ હોય અને કારખાનું બંધ હોય જથેી

અમારા  સ્પીનીંગ મીલની  મશીનરી  નકુશાન થાય તેમ હોય જથેી  મે

અમારી અનરુાધા સ્પીનીંગ મીલની મશીનરી ત્યાંથી લઈ મારા જસદણ

વિંછીયા રોડ પર આવેલ મારા ગાયત્રી કોટનમાં રાખેલ હતી”

(ર૧) tIFZAFN  OlZIFN51F[  VF\S v  ૧૧૭ YL  દા.  ક.  અ.  શ્રી

મનભુાઈ  કરશનભાઈ  વણોલ GFVMG[  T5F;JFDF\  VFJ[,

K[ T[VMV[ T[DGL ;MU\N 5ZGL H]AFGLDF\ H6FJ[, K[ S[4  ¬તારીખ -

૩૦/૦૩/૨૦૧૮ ના રોજ જસદણ પોલીસ સ્ટેશનમાં એએસઆઈશ્રી

તરીકે મારી ફરજ પર હાજર હતો ત્યારે જસદણ પોલીસ સ્ટેશન ફસ્ટ ગુ.

ર.  નં.  ૧૬/૨૦૧૮ આઈ.  પી.  સી.  કલમ  -  ૪૦૬,  ૪૦૯,  ૪૨૦,

૧૧૪ મુજબની આ કામના આરોપીઓએ અનુરાધા સ્પીનીંગ મિલના

ડાયરેકટરો હોય તેઓએ રાજકોટ નાગરીક સહકારી બેંક જસદણ શાખાને

વિશ્વાસમાં  લઈ નાગરીક  સહકારી  બેંક  જસદણ શાખામાંથી  સ્પીનીંગ

મિલની મશીનરી માટે રૂપીયા એક કરોડ પચ્ચાસ લાખની લોન તથા

માલના સ્ટોક પર બે કરોડ પચ્ચાસ લાખની સીસી મેળવી લોન તથા

સીસીના હપ્તા તથા વ્યાજ નહી ભરતા તથા મિલમાં કપાસના રૂના કાચા

પાકા માલનો સ્ટોક બેંકની સંમતી વગર બારોબાર વેચી નાંખેલ.  બેંક

તરફથી આપેલ લોન તથા સીસીની રકમ નહી ભરી રાજકોટ નાગરીક

સહકારી  બેંક  જસદણ શાખા  સાથે  રૂપીયા  ચાર  કરોડની  ઠગાઈ  કરી

વિશ્વાસઘાત કરી ગુન્હામાં  એકબીજાની મદદગારી કરી ગુન્હો કરેલ જે

અંગનેી  ફરીયાદ બેંક મેનેજર કિશોરસિંહ દોલતસિંહ ઝાલાએ જસદણ

પોલીસ સ્ટેશનમાં પી.આઈશ્રી વી.આર.વાણીયાની રૂબરૂ આપેલી જ ેમે

દાખલ કરેલ. જ ેફરીયાદ આંક-૧૦૮ થી રજુ છે."

ત્યારબાદ આ સાહેદ તેઓની બચાવપક્ષ તરફેની ઉલટતપાસમાં
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જણાવે  છે  કે,  "એ વાત ખરી  છે  કે  ફરીયાદ દાખલ કર્યા  અન્ય કોઈ

કામગીરી કરેલ નથી."

(રર) tIFZAFN  OlZIFN51F[  VF\Sv ૧૩ર YL  ત.  ક.  અ.  શ્રી

હરેશભાઈ ગોવિદભાઈ પલ્લાચાર્ય GFVMG[ T5F;JFDF\ VFJ[, K[ T[VMV[

T[DGL ;MU\N 5ZGL H]AFGLDF\ H6FJ[, K[ S[4 ¬બનાવ સને ૨૦૧૮ ની

સાલમાં બનેલો હતો.  બનાવ સમયે અમો જસદણ પોલીસ સ્ટેશનમાં

ઈન્ચાર્જ પીઆઈ તરીકે મારી ફરજ પર હાજર હતો ત્યારે જસદણ પોલીસ

સ્ટેશન  ફસ્ટ  ગુ.ર.નં.૧૬/૨૦૧૮  આઈ.  પી.  સી.  કલમ  -  ૪૦૬,

૪૦૯, ૪૨૦, ૧૧૪ મુજબ આરોપીઓ વિરૂધ્ધ ગુન્હો રજીસ્ટર થયેલ.

ત્યારબાદ આગળની તપાસ પી.  આઈ શ્રી વી.  આર.  વાણીયાનાઓને

સોંપવામાં  આવેલ.  ત્યારબાદ  વી.  આર.  વાણીયા  પાસેથી  અમોને

તપાસ  સોપેલ.  ત્યારબાદ  આગળની  તપાસ  અમોને  સોંપતા  તપાસ

સંભાળી લીધેલ. ત્યારબાદ તપાસના કામે અમોએ નામદાર હાઈકોર્ટમાં

આ કામના  ફરીયાદીએ આરોપીઓના  જામીન રદ કરવા  સારૂ  અરજી

કરેલ જે કામે  અમોએ નામદાર  હાઈકોર્ટમાં  અસલ કેશ કાગળો સાથે

હાજર હોય જથેી સરકારી વાહન સાથે હાઈકોર્ટમાં જવા મંજુરી મેળવવા

માટે  પોલીસ  અધિક્ષક  સાહેબશ્રી  રાજકોટ  ગ્રામ્યને  ઈ-મેઈલ  કરેલ.

ત્યારબાદ તપાસના કામે અમોએ પંચો રૂબરૂ પંચોના લખાવ્યા મુજબ

પંચનામું  લખી  ત્યારબાદ પંચોએ સહી  કરેલ ત્યારબાદ અમોએ સહી

કરેલ  છે  જે  પંચનામું  આજરોજ  રજુ  કરૂ  છંુ.  જે  પુરાવામાં  રજુ

દા.આંક.૧૩૩  આપવામાં  આવે  છે.  તપાસના  કામે  અમોએ રાજકોટ

નાગરીક બેંકના સ્ટેટમેન્ટની નકલ મેળવેલ છે. જ ેઆજરોજ રજુ કરૂ છંુ.

જે પુરાવામાં  રજુ  દા.આંક.૧૩૪  આપવામાં  આવે છે.  તપાસના  કામે

ઈકવીટેબલ રજીસ્ટ્રેશન મેળવેલ જ ેસદર કામે રજુ કરૂ છંુ.  જ ેપુરાવામાં

રજુ દા.આંક.૧૩પ આપવામાં આવે છે. તપાસના કામે રાજકોટ સહકારી

બેંક લીમીટેડના ધીરાણ એપ્રીજલ રીપોર્ટ  રજુ દા.આંક.૧૩૬ આપવામાં
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આવે છે. તપાસના કામે મેમોરેન્ડમ એન્ડ આર્ટીકલ ઓફ એશોશીએન

ઓફ અનરુાધા સ્પ્રીનીંગ લીમીટેડના બંધારણ રજુ કરૂ છંુ.  જ ેપુરાવામાં

રજુ  દા.આંક.૧૩૭  આપવામાં  આવે  છે.  ત્યારબાદ  તપાસના  કામે

રાજકોટ નાગરીક સહકારી બેંક તરફથી રવજીભાઈ ઠંુમરને આપેલ પત્ર

સદર કામે રજુ રાખેલ છે. ત્યારબાદ લાગતા વળગતા સાહેદોના નિવેદન

લઈ આરોપીઓ સામે પુરતો પુરાવો હોય નામદાર કોર્ટમાં ચાર્જશીટ રજુ

કરેલ છે."

ત્યારબાદ  આ  સાહેદ  તેઓની  બચાવપક્ષ  તરફેની

ઉલટતપાસમાં જણાવે છે કે, "એ વાત ખરી છે કે આ કામે આરોપીઓ

સરકારી  કર્મચારીઓ  નથી.  એ  વાત  ખરી  નથી  કે  આરોપીઓએ

ઉંચાપતનો ગુન્હો કરેલ નથી.  એ વાત ખરી છે કે આરોપીએ કાયદેસર

કાર્યવાહી કરી લોન મેળવેલ.  એ વાત ખરી છે કે  બનાવ બન્યા બાદ

ગુન્હો બે વર્ષ બાદ નોંધાયેલ.  એ વાત ખરી છે કે બેંકના કર્મચારીઓ

બનાવવાળી  જગ્યાએ ગયા  ત્યારે  બનાવવાળી  જગ્યા  બંધ  હાલતમાં

હતી.  આરોપીઓએ મિલમાં  ચોરી  થઈ ગયા  અગેમની ફરીયાદ કરેલી

અને તેના કાગળો રજુ કરેલા.  એ વાત ખરી છે કે આરોપી નં.૧ નાએ

આરોપી  નં.૨  તથા  અન્ય  સામે  ચીંટીગ  તથા  ઉંચાપત  તથા  ખોટા

દસ્તાવેજો બનાવવા અંગે ફરીયાદ કરેલી.  એ વાત ખરી છે કે આરોપી

નં.૧ નાએ ફરીયાદના અનુસંધાને આરોપી નં.૨ તથા અન્યના નિવેદનો

મે  લીધેલા  અને  તે  નિવેદનો  મુજબ  મીલની  જગ્યાએથી  મશીનરી

કાળાસર  ગામે  ફેરવેલ  હોવાની  વિગતો  જણાવેલ  છે.  આ  મશીનરી

ફેરવવા  માટે  આરોપી  નં.૧  જવાબદાર  નથી.  એ વાત  ખરી  છે  કે  મે

તપાસના કામે કાળાસર ગોડાઉનની તપાસ કરેલ નહી. એ વાત ખરી છે

કે કાળાસરથી મુદામાલ કયા સગેવગે થયેલ તે તપાસમાં ખુલેલ નહી. એ

વાત ખરી છે કે આ કામે મુદામાલ કબ્જ ેથયેલ નથી. એ વાત ખરી છે કે

મીલનો વહીવટ આરોપી નં.૨ રવજીભાઈ કરતા હતા. એ વાત ખરી નથી

કે  આરોપી  સામે  પુરતો  પુરાવો  ન  હોવા  છતા  તથા  આરોપીઓએ
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ઉંચાપત કરેલ ન હોવા છતા ખોટી તપાસ કરી ખોટંુ ચાર્જશીટ રજુ કરેલ

છે."

p5;\CFZ

sZ#f p5ZMST TDFD CSLST[  50[, 5]ZFJFG[  wIFG[  ,[TF\  VF

SFDGF  VFZM5LVMG[  .P5LPSMPS,Dv$_)4  D]HAGF\  U]GFDF\

TS;LZJFG  9ZFJL  XSFI  T[8,M  5]ZFJM  VF  ;FC[NMGL  H]AFGLYL

Z[S0"5Z  VFJJF  5FDTM  GYLP  JW]DF\4  VF  SFDGF

VFZM5LVM ;FD[ .P5LPSMPS,Dv$_) D]HAG]\ TCMDT K[ T[ D]HAGF

U]gCFlCT  lJ`JF;3FTGF  U]GF  V\U[GF  VFJxIS  XZTM  HMJFDF\

VFJ[  TM  GFDNFZ  ;JM"rR VNF,TGF R]SFNF  VZ]6 E\0FZL lJZ]wW

:8[8 VMO I]P5LP S[ H[  Z_!# JM<I]Ds!f lS=DLG, SM8" S[;L; 5FGF

G\P &!& GF 5[ZF Z! TYF ZZ DF H6FjIF D]HA GLR[ D]HA K[P

21. In   S.N.Palanitkar and others v. State of Bihar  
and another AIR 2001 SC 2960  ,   it has been laid  
down  that  in  order  to  constitute  an  offense  of
cheating,  the  intention  to  deceive  should  be  in
existence at the time when the inducement was
made. It is necessary to show that a person had
fraudulent  or  dishonest  intention  at  the  time  of
making the promise, to say that he committed an
act of cheating. A mere failure to keep up promise
subsequently  cannot  be  presumed  as  an  act
leading to cheating.

22.  In  the  said  case  while  dealing  with  the
ingredients  of  criminal  breach  of  trust  and
cheating, the Bench observed thus:- 

“9. The ingredients in order to constitute a
criminal breach of trust are: 
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(i) entrusting a person with property or with
any dominion over property 
(ii) that person entrusted 

(a)  dishonestly  misappropriating  or
converting that property to his own use; or 

(b)  dishonestly  using  or  disposing  of
that property or willfully suffering any other
person so to do in violation 

(i)  of  any  direction  of  law prescribing
the  mode  in  which  such  trust  is  to  be
discharged, 

(ii)  of  any  legal  contract  made,
touching the discharge of such trust.”

VFD4  p5ZMST  GFDNFZ  ;JM"rR  VNF,TGF

R]SFNFG[  wIFG[  ZFBLV[ TM VFZM5LVM lJ~wW ઇ.પી.કો કલમ-૪૦૯

મુજબનુ જ ેતહોમત છે તે માટેના H[ તત્વો પૈકી આરોપીનો અપ્રમાણીક

ઇરાદો હોવો જોઇએ તે સૌથી મહત્વનુ તત્વ છે VG[ ઇ.પી.કો કલમ-ર૪

માં  "અપ્રમાણીક"  શબ્દની જે વ્યાખ્યા આપવામાં  VFJ[, છે તે મુજબ

સદોષ લાભ મેળવવા  VYJF કોઇ વ્યક્તિને સદોષ હાની પહોંચાડવા

ના ઇરાદાથી કુ્રત્ય કરવામાં  VFJ[ તો તે કુ્રત્ય અપ્રમાણીકપણે કર્યુ  છે

તેમ  કહેવાય.  "સદોષ  લાભ"  VG[ "સદોષ  હાની"  શબ્દની  વ્યાખ્યા

ઇ.પી.કો કલમ-ર૩ માં આપવામાં  VFJ[, છે.  જે મુજબ કાનુની રીતે

મિલકતની  પોતે  હક્કદાર  G  હોય  તેવી  મીલકતનો  ગેરકાયદેસરના

સાધનો ધ્વારા ,FE મેળવેલ હોય તો તે સદોષ લાભ કહેવાય અને T[H

રીતે  કાનુની  રીતે  મિલકતની  પોતે  હક્કદાર  હોય  T[JL મીલકતનુ

ગેરકાયદેસરના  સાધનો  ધ્વારા  નુકશાન  ભોગવેલ હોય  તો  તે  સદોષ

હાની  કહેવાય.  CFY  5ZGF  S[;GL  CSLSTM  HM.V[  TM  VF

SFD[ T5F;JFDF\  VFJ[, TDFD ;FC[NMGL H]AFGL 5ZYL OZLIFN 51F
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V[JL CSLST 5]ZJFZ SZL XS[, GYL S[ VFZM5L G\P ! NJFZF ZFHSM8

GFUZLS  ;CSFZL  A[\S4  H;N6XFBFG[  lJxJF;DF\  ,>  ~l5IF  $

SZM0GL  ,MGGL  ;L;L  D[/JL  TYF  T[GF  C%TF  GCL  EZL  DL,DF\

S5F;GF ~GF SFRFv5FSF DF,GM :8MS A[\SGL ;\DTL JUZ AFZMAFZ

J[\RL  GFBL  ,MGGL  ZSD  GCL  EZL  A[\S  ;FY[  K[TZ5L\0L  TYF

lJ`JF;3FTGM  U]GM  VFRZ[,  K[P  JW]DF\  VF  SFD[  VF\Sv!_*  YL

T5F;JFDF\  VFJ[,  OZLIFNL  5MTFGL  p,8T5F;DF\  V[JL  CSLSTM

SA],[  K[  S[  હંુ  જસદણ શાખામાં  હાલનો કેસ થયો તેના પાંચેક માસ

પહેલા જોઈન્ટ થયેલો.એ વાત ખરી છે કે આ કામના આરોપી ડોકટર

બાવીશીનાઓએ  તારીખ-૩૧/૦૮/૨૦૧૫  ના  રોજ  એક  અરજી

આપેલી.  આ અરજીમાં તેઓએ એમ જણાવેલ છે કે અનુરાધા સ્પીનીંગ

મિલમાં મશીનરી તથા અન્ય સામાનની ચોરી થયેલ છે. એ વાત ખરી છે

કે આ અરજીના અનુસંધાને હંુ તથા હેડ ઓફીસના અધિકારીઓ સ્થળ

ઉપર તપાસ કરવા ગયેલા હતા ત્યાં તાળું  મારેલું  હતંુ.  આ  તારીખ-

૩૧/૦૮/૨૦૧૫ ના  રોજવાળી  અરજીમાં  એવંુ  પણ લખેલું  હતંુ  કે,

અનુરાધા સ્પીનીંગ મિલના ડિરેકટરશ્રી રવજીભાઈ ભીખાભાઈ ઠંુમર તથા

તેમનો  પુત્ર  ચિરાગ  રવજીભાઈ  ઠંુમર  તથા  બટુકભાઈ  ઉકાભાઈ

છાયાણીનાઓ મળીને  અનુરાધા  સ્પીનીંગ  મિલમાં  મારી  જાણ બહાર

ચોરી છુપીથી રાતે્ર રાતે્ર મશીનરીના સામાનની ચોરી કરેલ છે અને તે

બાબતનું  હંુ  તમને  લેખીતમાં  જાણ  કરૂ  છંુ.  આ   તારીખ-

૩૧/૦૮/૨૦૧૫  ના  રોજવાળી  અરજી  બતાવવામાં  આવે  છે  તેમાં

રીસીવ કરનાર તરીકે મારી સહી છે જ ેહંુ ઓળખી બતાવંુ છંુ. વધુમાં VF

OZLIFNL  T[DGL  ARFJ51F  TO["  SZJFDF\  VFJ[,  p,8T5F;DF\

V[  JFTGM  :JLSFZ  SZ[  K[  S[4  ¬એ વાત  ખરી  છે  કે  આ  તારીખ-

૩૧/૦૮/૨૦૧૫ ના રોજવાળી અરજી અમોએ ફરીયાદ આપ્યા પહેલા
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આરોપીએ આપેલી. એ વાત ખરી છે કે લોન અંગેની કાર્યવાહી પુર્ણ થયા

બાદ જ લોનની રકમ મળે. એ વાત ખરી છે કે લોન મંજુર કરતા સ્થળની

મુલાકાત લેવાય છે અને જરૂરીયાતની મશીનરી માટે કોટેશન મેળવવામાં

આવે છે અને સીસી માટે તેના હિસાબી સરવૈયા ચેક કરી સીસી મંજુર

કરવામાં  આવે છે.  અમોએ જુની મશીનરીમાં  હાલના આરોપીને  લોન

આપેલ હોય તે મશીનરીની વેલ્યુએશન રીપોર્ટ  કરીને આપવામાં આવે

છે. એ વાત ખરી છે કે લીધેલ લોનના કે સીસીના હપ્તા ભરવામાં લોન

ગ્રાહક નિષ્ફળ જાય તો  નિયત સમયમાં  તેને  નોટીસ  આપી  નોટીસ

સમયમાં  રકમ ન ભરે  તો  તેમની  સામે  દિવાની  કાર્યવાહી  થઈ શકે.

એનપીએ લોન લેનાર વ્યકિત લોનના હપ્તા ત્રણ માસ સુધી સળંગ હપ્તા

ન ભરે તો તેની સામે એનપીએ કરવામાં આવે છે. સીસીમાં વ્યાજ ન ભરે

તો એનપીએ કરવામાં  આવે છે.  એનપીએ કર્યા  પહેલા અમો ગ્રાહકને

નોટીસ આપ્યે છીએ.  અમો સ્થળ મુલાકાત લીધી  તે  પહેલા  અમારા

બેંકના  કર્મચારી  બે  વખત  ઈન્સ્પેકશન  કરવા  માટે  ગયેલા  ત્યારે

માલ,મશીનરી અને સ્ટોક વ્યવસ્થિત હતંુ. દર ત્રણ મહીને જવાનું હોય

છે.  અમારા કર્મચારીઓ એનપીએ કરતા પહેલા કઈ તારીખે અને કયારે

ગયેલા તે મને ચોકકસ તારીખ યાદ નથી. અમો ઈન્સ્પેકશન બાદ બે

વખત ગયેલા ત્યારે  સ્થળ પર મિલને તાળા મારેલા હતા તે વખતે હંુ

તથા  હેડ  ઓફીસના  કર્મચારીઓ  હાજર  હતા.  અમો  સ્થળ મુલાકાત

લીધી  ત્યારે  તાળું  મારેલ  હોય  મિલની  અંદર  કઈ  મશીનરી,કેટલો

સ્ટોક,શંુ  અંદર  હતંુ  તેની  કોઈ  વિગતનો  અમને  ખ્યાલ  નથી.  અમો

સકેન્ડ ટાઈમ ગયા ત્યારે દરવાજા ઉપર બંધ હાલતમાં નોટીસ ચોડેલી

ત્યારે  અંદર  શંુ  હતંુ  તેની  અમને  ખબર  નથી. અમોએ  મામલતદાર

સાહેબની હાજરીમાં મિલના તાળા તોડેલા અને ત્યારે  પ્રથમ વખત જ

મિલની અંદર પ્રવેશ કરેલો.  ત્યાર પહેલા મિલને  તાળા હોય અમોએ

અંદર પ્રવેશ કરેલો નહી. એ વાત ખરી છે કે અમો મામલતદાર સાહેબને

સાથે રાખીને મિલની અંદર પ્રવેશ કરેલો ત્યાર પહેલા ગયા નથી. અમો
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મામલતદાર  સાહેબને  સાથે  રાખીને  ગયા  ત્યારે  મિલની  અંદર  કોઈ

સામાન ન હતો તેની ખબર ત્યારે જ પડેલી ત્યાર પહેલા પડેલી નહી.

અમોએ આરોપી ચતુરભાઈ લાલજીભાઈ બાવીશી સાહેબે અરજી આપ્યા

બે  વખત સ્થળનું  ચેકીંગ કરેલું  અને  બને્ન વખતે તાળા  મારેલા  હતા.

અમોએ  બાવીશી  સાહેબની  અરજીનો  જવાબ  આપેલ  નહી.  આ

મિલમાંથી સ્ટોકનો,મશીનરીનો વિગેરેનો કોણે સગે વગે કરી,કોણ લઈ

ગયેલું તેની કોઈ જાણ અમોને હતી નહી. અમોએ મિલની અંદર સામાન

અથવા મશીનરી,કાચો માલ મળી આવેલ નહી તે બાબતે આરોપીઓને

કોઈ જાણ કરી ખુલાસો મેળવેલ નથી. VFD4 HIFZ[  OZLIFNLG[  DF,

VG[ DXLGZL V\U[ SM> :5Q8 DFlCTL GYL T[ ;\HMUMDF\  VF SFDGF

VFZM5L G\P ! NJFZF TFZ6DF\ ZFBJFDF\ VFJ[, DXLGZL TYF VgI

J:T]VMGM GFX SM6[ SZ[, T[ CSLST Z[S0" 5Z VFJJF 5FDTL GYLP

T[DH OZLIFNLG[ OZLIFN SIF" l;JFI VgI SM> DFlCTL GYLP H[YL4

OZLIFNLGL  H]AFGL  5Z  VFWFZ  ZFBL  VF  SFDGF  VFZM5L  G\P  !

G[ TS;LZJFG 9ZFJL XSFI T[D GYLP JW]DF\ VF SFD[ VF\Sv!#Z YL

T5F;JFDF\ VFJ[, T5F; SZGFZ VS,NFZ zL CZ[XEF> UMlJ\NEF>

5<,FRFI"GFVMV[  5MTFGL  p,8T5F;DF\  VFJL  CSLSTM  H6FJ[,

K[ S[4 એ વાત ખરી છે કે આ કામે આરોપીઓ સરકારી કર્મચારીઓ નથી.

એ વાત ખરી છે કે આરોપીએ કાયદેસર કાર્યવાહી કરી લોન મેળવેલ. એ

વાત ખરી છે કે બનાવ બન્યા બાદ ગુન્હો બે વર્ષ બાદ નોંધાયેલ.  એ

વાત ખરી છે કે  બેંકના કર્મચારીઓ બનાવવાળી જગ્યાએ ગયા ત્યારે

બનાવવાળી જગ્યા બંધ હાલતમાં હતી. આરોપીઓએ મિલમાં ચોરી થઈ

ગયા અગેમની ફરીયાદ કરેલી અને તેના કાગળો રજુ કરેલા. એ વાત ખરી

છે કે આરોપી નં.૧ નાએ આરોપી નં.૨ તથા અન્ય સામે ચીંટીગ તથા

ઉંચાપત તથા ખોટા દસ્તાવેજો બનાવવા અંગે ફરીયાદ કરેલી. એ વાત
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ખરી છે કે આરોપી નં.૧ નાએ ફરીયાદના અનસુંધાને આરોપી નં.૨ તથા

અન્યના  નિવેદનો  મે  લીધેલા  અને  તે  નિવેદનો  મુજબ  મીલની

જગ્યાએથી મશીનરી કાળાસર ગામે  ફેરવેલ હોવાની વિગતો જણાવેલ

છે.  આ મશીનરી ફેરવવા માટે આરોપી નં.૧ જવાબદાર નથી. એ વાત

ખરી છે કે મે તપાસના કામે કાળાસર ગોડાઉનની તપાસ કરેલ નહી. એ

વાત ખરી છે કે કાળાસરથી મુદામાલ કયા સગેવગે થયેલ તે તપાસમાં

ખુલેલ નહી. એ વાત ખરી છે કે આ કામે મુદામાલ કબ્જ ેથયેલ નથી. એ

વાત ખરી છે કે મીલનો વહીવટ આરોપી નં.૨ રવજીભાઈ કરતા હતા.

VFD4  VF  T5F;  SZGFZ  VD,NFZGL  H]AFGL  HMTF  T[VMV[  V[JL

CSLST :JLSFZ[, K[ S[4 VFZM5L G\P !GFV[ VFZM5L G\P Z ;FD[ RL8L\

UGL  OZLIFN  SZ[,  CMJFGL  CSLST  :JLSFZ[  K[P  H[YL4  VFZM5L  G\P

ZGFV[ RL8L\U SZ[, K[P VFD4 VF SFD[ T5F; SZGFZ VD,NFZ T[DH

VF SFD[ T5F;JFDF\ VFJ[, TDFD ;FC[NM TYF 5\R ;FC[NMGL H]AFGL

HMTF  VF  SFD[  ZH]  YI[,  TDFD  5\RGFDFVM  5]ZJFZ  YIF  lJGFGF

ZC[ K[P JW]DF\ VF SFD[ ;DU| CSLSTM HMJFDF\  VFJ[ TM OZLIF51FGM

S[; V[JM K[ S[4 VFZM5L G\P !GFV[ ,MG ,> T[GF C%TF GCL R]SJL A[\

S ;FY[ K[TZ5L\0L T[DH lJxJF;3FTGM U]GM SZ[, K[ 5Z\T] p5ZMST

GFDNFZ ;JM"rR VNF,TGM R]SFNM V~6 VZ]6 E\0FZL lJZ]wW :8[8

VMO I]P5LP S[ H[ Z_!# JM<I]Ds!f lS=DLG, SM8" S[;L; 5FGF G\P &!

& GF 5[ZF Z! DF H6FjIF D]HA GLR[ D]HA K[P

It is necessary to show that a person had fraudulent
or  dishonest  intention  at  the  time  of  making  the
promise, to say that he committed an act of cheating.
A  mere  failure  to  keep  up  promise  subsequently
cannot be presumed as an act leading to cheating.
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VFD4 p5ZMST R]SFNM  wIFG[  ,[TF  VF  SFDGL  CSLSTM  ;FY[  HMTF

CF,GF S[;DF\ OZLIFNL V[JL CSLST :JLSFZ[ K[ S[4 VFZM5LV[ SFIN[;Z

SFI"JFCL  SZL  ,MG  ,LW[,  VG[  VFJL  ,MG  ,[TL  JBT[  VFZM5LGM

0L;VMG[:8 S[ O|M0I],g8 >ZFNM CMJFGL CSLST ;FALT YI[, GYLP

H[YL 56 VF SFD[ VFZM5L G\P !GFG[ TS;LZJFG 9ZFJL XSFI T[D

GYLP JW]DF\ T5F; SZGFZ VD,NFZ 5MTFGL H]AFGLDF\ VFZM5L G\P !

;ZSFZL SD"RFZL GYL T[JL CSLST :JLSFZZ[, K[P JW]DF\ VFZM5L G\P !

GFVM HFC[Z GMSZ GYL4 A[\SZ GYL4 DR"g8 GYL S[ V[Hg8 GYL H[YL

56 VF SFDGF VFZM5L G\P ! GFVMG[ >P 5LP SMP S,Dv $_) D]HA

TS;LZJFG 9ZFJL XSFI T[D GYLP JW]DF\  VF SFD[ VFZM5L G\P|P  !

GFVM  ;FD[  ,MGGF  C%TF  R]SJFI[,  G  CMI  H[YL  CF,GL  OZLIFN

OZLIFNL  A[\S[  SZ[, K[  H[  ;\A\W\  GFDNFZ ;JM"rR VNF,TGM R]SFNM

Satishchandra Ratanlal Shah vs The State

Of Gujarat S[  H[ AIR 2019 SUPREME COURT

1538,  DF  ZL5M8"  YI[,  K[  T[GF  5[ZF  !_  YL  !$4  HMTF

GLR[ D]HA K[P 

10. Before we analyse this case, it is to be noted
that  the  criminal  application  preferred  by  the
accused  before  the  High  Court  was  against  the
order of the Trial Court at the stage of framing of
charges, wherein it is the duty of the court to apply
its judicial mind to the material placed before it and
to  come to  a  clear  conclusion that  a  prima facie
case has been made out against the accused. An
order for framing of charges is of serious concern to
the accused as  it  affects  his  liberty  substantially.
Courts  must  therefore  be  cautious  that  their
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decision at this stage causes no irreparable harm to
the accused. 
11.  Coming  to  the  aspect  of  quashing  of  the
charges, it is well settled that such exercise needs
to be undertaken by the High Court in exceptional
cases.  It  is  also  well  settled  that  the  framing  of
charges being initial stages in the trial process, the
court therein cannot base the decision of quashing
the charge on the basis of the quality or quantity of
evidence rather the enquiry must be limited to a
prima facie examination. [refer to State of Bihar vs.
Ramesh Singh, 1977 CriLJ 1606]. 

12.  Having  observed  the  background  principles
applicable  herein,  we  need  to  consider  the
individual  charges against  the appellant.  Turning
to  Section  405 read  with  406  of  IPC,  we
observe that the dispute arises out of a loan
transaction between the parties. It falls from
the record that the respondent no.2 knew the
appellant  and  the  attendant  circumstances
before  lending  the  loan.  Further  it  is  an
admitted  fact  that  in  order  to  recover  the
aforesaid amount, the respondent no. 2 had
instituted a summary civil  suit which is still
pending  adjudication.  The  law  clearly
recognizes  a  difference  between  simple
payment/investment  of  money  and
entrustment  of  money  or  property.  A  mere
breach of  a promise,  agreement or  contract
does not, ipso facto, constitute the offence of
the  criminal  breach  of  trust  contained  in
Section 405 IPC without there being a clear
case of entrustment.
 
13.  In this context,  we may note that there is
nothing  either  in  the  complaint  or  in  any
material before us, pointing to the fact that
any property was entrusted to the appellant
at all which he dishonestly converted for his
own use so  as to  satisfy  the ingredients  of
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Section 405 punishable under  Section 406 of
IPC. Hence the learned Magistrate committed
a serious  error  in  issuing process  against  the
appellants for the said offence. Unfortunately, the
High Court also failed to correct this manifest error. 
14. Now coming to the charge under  Section 415
punishable under Section 420 of IPC. In the context
of contracts, the distinction between mere breach
of  contract  and cheating  would  depend upon the
fraudulent inducement and mens rea. (See Hridaya
Ranjan  Prasad Verma v.  State  of  Bihar,  (2000)  4
SCC  168).  In  the  case  before  us,  admittedly  the
appellant  was  trapped  in  economic  crisis  and
therefore, he had approached the respondent no. 2
to  ameliorate  the  situation  of  crisis.  Further,  in
order  to  recover  the  aforesaid  amount,  the
respondent no. 2 had instituted a summary civil suit
seeking recovery of the loan amount which is still
pending  adjudication.  The  mere  inability  of  the
appellant  to  return  the  loan  amount  cannot  give
rise to  a  criminal  prosecution for  cheating unless
fraudulent or dishonest intention is shown right at
the beginning of the transaction, as it is this mens
rea which is the crux of the offence. Even if all the
facts  in  the complaint  and material  are taken on
their face value, no such dishonest representation
or inducement could be found or inferred. 

15. Moreover, this Court in a number of cases
has  usually  cautioned  against  criminalizing
civil  disputes,  such as breach of contractual
obligations  [refer  to  Gian  Singh  v.  State  of
Punjab,  (2012)  10 SCC 303].  The legislature
intended to  criminalize  only  those  breaches
which  are  accompanied  by  fraudulent,
dishonest  or  deceptive  inducements,  which
resulted  in  involuntary  and  inefficient
transfers, under Section 415 of IPC. 

16. However, the High Court appears to have been
carried away by the moral element involved in the
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breach of promise and made certain observations.
Being a policy consideration, such suggestions need
to be restricted. The aforementioned observations
of the High Court were not only unnecessary for the
adjudication  of  this  matter,  but  the  same  could
have  been  understood  as  casting  some  kind  of
aspersions on the accused.  This clearly reflected a
loaded dice situation against the appellant herein. 
17. In our considered opinion, the High Court should
have maintained judicial restraint and desisted from
making such general observations at this stage of
the criminal proceeding, as they may have had a
bearing on the adjudication of the trial. Therefore,
the observations made in paragraphs 42 and 43 of
the impugned judgment stand expunged. 
 VFD4 p5ZMST R]SFNM wIFG[ ,[TF GFDNFZ ;JM"rR VNF,T

NJFZF p5ZMST R]SFNFDF\ V[J]\  :5Q856[ 8ZFJ[, K[ S[4 ,MGGL ZSD

EZJFDF\  HIFZ[  VFZM5L  V;1FD AG[  T[  ;\HMUMDF\  VFZM5LV[  RL8L\

UGM V[8,[ S[ >P5LPSMP S,Dv$Z_ D]HAGM U]GM SZ[, CMI T[J]\ SCL

XSFI  GCLP  H[YL4  p5ZMST  R]SFNM  wIFG[  ,[TF  56  VF  SFDGF

VFZM5L  G\P  !  G[  TS;LZJFG  9ZFJL  XSFI  T[D  GYLP  JW]DF\

ગેરકાયદેસરના સાધનો ધ્વારા કોઇને CFGL  પહોંચાડેલ હોય એટલે  કે

ઇ.પી.કો કલમ-Z# અને કલમ-Z$ ની વ્યાખ્યાઓ મુજબ અપ્રમાણીક

ઇરાદાથી  કોઇ  કુ્રત્ય  કરેલ  હોય  તેવી  હકીકત  H ફરીયાદપક્ષ પુરવાર

કરવામાં  નિષ્ફળ ગયેલ  K[P   CMI  T[JL  CSLST  OZLIFN  51F[  lGoX\

S56[ ;FlAT YTL GYLP H[YL VF SFDGF VFZM5LVMG[ .P5LPSM0GL

S,Dv$_)4 $_& TYF $Z_ D]HA TS;LZJFG 9ZFJL XSFI T[8,M

5]ZFJM  Z[S0"  5Z  VFJJF  5FD[,  GYLP  H[YL  D]NF  G\P  !  GM  lG6"I

GSFZFtDS VF5JFDF\ VFJ[ K[P JW]DF\4 OMHNFZL gIFIT\+GF\ :YFl5T
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l;wWF\T D]HA V[J]\  VG]DFG SZJFG]\  CMI K[  S[  HIFZ[  ;FC[N ;MU\N

p5ZGL  H]AFGL  VF5[  K[  tIFZ[  T[VM  5MTFGF\  7FG  VG[  DFlCTL

D]HA  ;FR]  H  AM,TF\  CMI  K[P  l;JFI  S[  T[GFYL  lJ~wWGL

CSLSTM  ;FlAT  SZJFDF\  VFJ[P  HIF\  ;]WL  V[JL  CSLST  ;FlAT

SZJFDF\  GF  VFJ[  S[  ;FC[NG[  BM8]\  AM,JF SM. SFZ6 K[  tIF\  ;]WL

T[DGL H]AFGL lJX[ X\SF SZJF SM. SFZ6 ZC[T]\ GYLP 5]ZFJFG]\ D}<IF\

SG  XaNG[  5]ZFJFGF  SFINFDF\  SIF\I  jIFbIFAW  SZJFDF\  VFJ[,

GYL S[ T[ DF8[ SFG}G ;DlY"TS SM. lGID GYLP 5]ZFJFG]\ D}<IF\SG

S[JL ZLT[ SZJ]\ T[ NZ[S S[;GL CSLSTM VG[ ;\HMUM 5Z VFWFlZT CMI

K[P  lS|DLG,  H:8L;  ;L:8DDF\  ;tI  X]\  S[  T[GM  lG6"I  SZJF

DF8[ OZLIFN51F NJFZF 5|:T]T SZJFDF\ VFJ[, 5]ZFJFGL K6FJ8 p5Z

VFWFZ  ZC[,  K[P  5]ZFJFGL  K6FJ8 S[JL  ZLT[  SZJL  T[  DF8[GF\  SM.

RMSS; lGIDM 30JFDF\  VFJ[, GYL SFZ6 S[  NZ[S S[;GL CSLST

5]ZFJM VFH]AFH]GF\ 5lZA/M T[ TDFD lEgG lEgG 5|SFZGL CMI K[P

5]ZFJFGF\ D}<IF\SGGM VFWFZ 5]ZFJFGF\ SFINFGL S,Dv# DF\ SZJFDF\

VFJ[,L ;FlAT VG[ GF;FlATGL jIFbIF 5Z VFWFlZT K[P ;FlAT

YI[,L CSLSTM SMG[ SC[JFI T[ HMJFDF\ VFJ[ TM VNF,T ;D1F 50[,L

AFATM 5ZYL V[S ;FDFgI ;DHNFZL WZFJTL jIlST H[ T[ ;\HMUMDF\

H[ T[ CSLSTG]\ Vl:TtJ CMJFG]\ DFG[ TM T[JL CSLST ;FlAT YI[,L

U6FIP OMHNFZL SFI"JFCLDF\  5]ZFJFGM AMHM OZLIFN51F 5Z ZC[ K[P

OZLIFN51F[ 5MTFGL CSLSTM X\SFYL 5Z ZLT[ ;FlAT SZJFGL CMI K[P

lNJFGL  SFI"JFCLDF\  H[  ZLT[  ;\ElJTTF\  NXF"JJFDF\  VFJTL  CMI
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K[ T[JL CSLST OMHNFZL SFI"JFCL DF\ CMTL GYLP OMHNFZL SFI"JFCLGF\

TDFD  TASS[  5]ZFJFGM  AMHM  SIFZ[I  VFZM5L  5Z  B;TM  GYLP

OZLIFN 51F[ DF+ ;\ElJTTF\ H NXF"JJFGL CMTL GYL 5Z\T] VFZM5L

5ZG]\ TCMDT lGoX\S56[ 5]ZJFZ SZJFG]\ ZC[ K[P OMHNFZL SFI"JFCLDF\

VFZM5L  HM  SM.  V5JFNMGM  ,FE  ,[JF  DF\UTF\  CMI  TM  56

T[D6[ 5]ZFJFGF\ SFINFGL S,Dv!_5 D]HA ;\ElJTTF\ NXF"JJFGL

ZC[  K[P  VFZM5LV[  V5JFN DFC[GL  CSLSTM  X\SFYL 5Z ZLT[  ;FlAT

SZJFGL  CMTL  GYLP  JW]DF\   OF[HNFZL  gIFIXF:

+GF[ V[JF[ 56 :YFl5T YI[, l;wwFF\T K[ S[4 ;F[ U]G[UFZM E,[ K8SL

HFI 5Z\T] SF[. lGNF["QF DFIF["  HJF[ HF[.V[ GCL\P VFD4 p5ZMST SZ[,

RRF"  SFZ6M;Z  VF  SFDGF  VFZM5LVMG[  TS;LZJFG  9ZFJJ]\

gIFIMlRT H6FT]\  GYLP JW]DF\  GFDNFZ ;JM"rR VNF,T[  ccS{,F;

UMZ lJ~wW :8[8  VMO VF;FDcc  H[  V[PVF.PVFZP Z_!Z4 V[;P;LP

5FGF G\AZv*(& GF R]SFNFDF\ 5|lT5FNLT SZ[, l;wWF\TF[ HMTF\ T[GF

5[ZFvZ(DF\ V[D 9ZFJ[, K[ S[4 

“It  is  one  of  the  fundamental  principles  of  criminal
jurisprudence  that  an  accused  is  presumed  to  be
innocent till he is proved to be guilty. It is equally well
settled  that  suspicion  howsoever  strong  can  never
take  the  place  of  proof.  There  is  indeed  a  long
distance between accused 'may have committed the
offence' and 'must have committed the offence' which
must  be traversed by the prosecution by adducing
reliable  and  cogent  evidence.  Presumption  of
innocence  has  been  recognised  as  a  human  right
which cannot be wished away. See Narendra Singh
and Anr. v. State of M.P. (2004) 10 SCC 699 : (AIR
2004  SC  3249)  and  Ranjitsingh  Brahmajeetsingh
Sharma v. State of Maharashtra and Ors. (2005) 5
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SCC 294 : (AIR 2005 SC 2277). To the same effect is
the  decision  of  this  Court  in  Ganesan  v.  Rama
Raghuraman and Ors. (2011) 2 SCC 83 : (AIR 2011
SC  (Cri)  419)  where  this  Court  observed:  "Every
accused is presumed to be innocent unless his guilt
is proved. The Presumption of innocence is human
right.  Subject  to  the  statutory  exceptions,  the  said
principle forms the basis of criminal jurisprudence in
India."

JW]DF\  GFDNFZ  ;JM"rR  VNF,T[  cclNUdAZ  J{Q6J

lJ~wW  :8[8  VMO  KtTL;U-ccGM  R]SFNM  S[  H[  sZ_!)fs$f

sV[;P;LP;LP v 5[H G\P5ZZf DF\  5|l;wW YI[, K[  H[GF\  5[ZFv!5

TYF !) DF\ 9ZFJ[, K[ S[PPPP

15.  One  of  the  fundamental  principles  of  criminal
jurisprudence is undeniably that the burden of proof
squarely  rests  on  the  prosecution  and  that  the
general  burden  never  shifts.  There  can  be  no
conviction on the basis of surmises and conjectures
or  suspicion  howsoever  grave  it  may  be.  Strong
suspicion,  strong  coincidences  and  grave  doubt
cannot take the place of legal proof. The onus of the
prosecution cannot be discharged by referring to very
strong suspicion and existence of highly suspicious
factors to inculpate the accused nor falsity of defence
could take the place of proof which the prosecution
has to establish in order to succeed, though a false
plea  by  the  defence  at  best,  be  considered  as  an
additional  circumstance,  if  other  circumstances
unfailingly point to the guilt.

19.  It  is  also  well-settled  principle  that  in  criminal
cases, if two views are possible on evidence adduced
in the case, one binding to the guilt of the accused
and the other is to his innocence, the view which is
favourable to the accused, should be adopted. This
principle has a  special  relevance in  cases wherein
the guilt of the accused is sought to be established by
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circumstantial  evidence  [See  Kali  Ram v.  State  of
Himachal Pradesh, (1973) 2 SCC 808].

sZ$f VFD4  Z[S0"  5ZGM  5]ZFJF[  HMTF  OZLIFN  51F  VFZM5L

lJ~wWGM S[; lGoX\S56[ 5]ZJFZ SZL XS[, G CMI D]N'F G\P ! VG[ Z

5ZtJ[GM lG6"I GSFZFtDS VF5JFDF\ VFJ[ K[ VG[ VF VNF,T[ SZ[,

p5ZMST  RRF"  VgJI[  VF5[,  SFZ6M  VG[  VFJ[,

TFZ6MG[  VFWFZ[  D]N'F  G\P  #  5ZtJ[GM  GLR[  D]HAGM  VFBZL  C]SD

OZDFJJFDF\ VFJ[ K[P

voo  VF  B  ZL  C]  S  D  oov

➔ VF  SFDGF  આરોપી  G\P  !  ચતુરભાઈ  લાલજીભાઈ

બાવીસી4  ZC[P જસદણ 4  TFP જી.  રાજકોટ,  GFVMG[  lS|DLG,

5|M;LHZ  SM0GL  S,DvZ$(s!f  VgJI[  T[DGL  ;FD[GF\

.P5LPSM0GL S,Dv$_&4 $Z_ D]HAGF\ lX1FF5F+ U]GFDF\YL

5]ZFJFGF\  VEFJ[  jIFHAL  X\SFGM  ,FE VF5L  lGNM"QF  9ZFJL

KM0L D]SJFGM C]SD SZJFDF\ VFJ[ K[P  તથા VF SFDGF VFZM5L

G\P  Z   રવજીભાઈ  ભીખાભાઈ  ઠંુમર GFVM  DZ6  UI[,  CMI

T[VMG[ V[A[8 SZ[, K[P

➔ lS|P  5|MP  SM0GL  S,Dv$#*sV[f  D]HA

V5L,  ;DI[  prR  VNF,TDF\  CFHZ  ZC[JFGL  AF\C[WZL

5[8[GF  ;wWZ  HFT  HFDLG  T[DH  D]RZSF  VFZM5LVMV[  ZH]

SZJFP
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➔ VF  SFD[  D]NFDF,  5FJTLDF\  H6FJ[,  D]NFDF,GM

lGIDMG];FZ lGSF, SZJFGM C]SD SZJFDF\ VFJ[ K[P

➔ JW]DF\  CF,GF  S[;G]\ Z[S0" lS|DLG,  D[gI]V,GL

HMUJF.VM D]HA JUL"SZ6 VY[" Z[S0" ~DDF\ DMS,L VF5J]\P

VF C]SD VFHZMH TFPZ_vDL4 DFC[vV[l5|,4 ;G[vZ_Z& GF

ZMH B]<,L VNF,TDF\ JF\RL ;\E/FJL DFZL ;CL SZL HFC[Z SIM"P

TFPovZ_q_$qZ_Z&                sS'Q6SFgT GZ[gN=S]DFZ NJ[f
:Y/ o H;N6P                            V[0LPRLO HI]0LXLI, D[HL:8=[84

                                            H;N6PJudge Code.GJ-01116
V. D. THAKER
Guj. Steno. 
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