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હારિજના મહેરબાન જયડુીશીયલ મજેીસ્ટ્રેટ ફર્સ્ટ  કલાસ સાહેબની કોર્ટ માં, હારીજ    

​  

​ ​ ​ ​ ​ ક્રિમીનલ કેસ નંબર :-- ૧૦૩૯/૨૦૨૩  

​ ​ ​ ​ ​ ​ આંક:  ૪૫ 

ફરીયાદી :-  પટેલ રમીલાબને પિયષુકુમાર, 

ઉમર વર્ષ : પખુ્ત, ધધંો :-- ઘરકામ, 

રહેવાસી : હારીજ, ઠે.બોરિંગ ચાલી, તા.હારીજ, જી.પાટણ. 

​ વિરૂધ્ધ 

​ આરોપી :-  પ્રજાપતિ હંસાબને શલૈષેભાઇ, 

​ ​ ​ ઉમર વર્ષ : પખુ્ત વય, ધધંો :--ફુ્રટ વેપાર તથા ઘરકામ, 
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નોંધણી તારીખ   ૦૭/૧૨/૨૦૨૩ 

રજીસ્ટરે લીધા તારીખ  ૦૭/૧૨/૨૦૨૩ 

નિકાલ તારીખ  ૦૧/૦૪/૨૦૨૬ 

સમય ગાળો  ૦૨ વર્ષ 0૩ મહિના ૨૫ દિવસ 
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​ ​ ​ C/O  પ્રજાપતિ શલૈષેભાઇ પ્રહલાદભાઇ (ફુ્રટવાળા), 

​ ​ ​ રહેવાસી : ડેડીયાસણ, રોડ, કિરણ મડેીકલની ગલી, 

​ ​ ​ દ્વારકાપરુી સોસાયટી, મકાન નં. ૧૯, મહેસાણા, તા.જી.મહેસાણા. 

 

ગનુાની વિગત  ધી નેગોશીએબલ ઈન્સટ્રુમને્ટ એકટની કલમ ૧૩૮ 

આરોપીની પ્લી   ગનુાનો ઈનકાર કરેલ.  

નોંધણી તારીખ   ૦૭/૧૨/૨૦૨૩ 

રજીસ્ટરે લીધા તારીખ  ૦૭/૧૨/૨૦૨૩ 

નિકાલ તારીખ  ૦૧/૦૪/૨૦૨૬ 

આખરી હુકમ  તકસીરવાન ઠરાવલે છે.  

ફરીયાદપક્ષ ેવિ.વ.શ્રી પી.એસ.પ્રજાપતિ. 

આરોપીપક્ષ ેવિ.વ.શ્રી જ.ેબી.ઠાકર. 

 

ફરીયાદ પક્ષ તરફે માૈખિક પરુાવા :-- 

ક્રમ 

નંબર 

આકં નામ વિગત 

૧ ૪ પટેલ રમીલાબેન પિયષુકુમારન ુસરતપાસનું સોગદંનામ.ુ ફરીયાદી 

 

ફરીયાદ પક્ષ તરફે દસ્તાવજેી પરુાવા :-- 
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ક્રમ નંબર વિગત આકં 

૧ આરોપીએ ફરીયાદીન ેઆપલે અસલ ચકે નં. ૫૩૪૭૫૫. ૦૬ 

૨ બેંકમાં ચકે ભર્યાની સ્લીપ. ૦૭ 

૩ રીટર્ન મમેો. ૦૮ 

૪ નોટીસની સ્થળપ્રત. ૦૯ 

૫ પોસ્ટની આર.પી.એ.ડી.નો રીપોર્ટ . ૧૦ 

૬ પોસ્ટની એકનોલજેમને્ટ સ્લીપ. ૧૧ 

૭ પોસ્ટનો ઓનલાઇન ટ્રેકીંગ ૧૨ 

 

-:ચકુાદો:- 

કેસની ટંુકમાં હકીકત અન ેનિર્ણય અંગનેા કારણો:- 

(૧).​ આ કામ ે ફરીયાદ પક્ષની ટંુકમાં હકીકત એવી છે કે, આ કામના ફરીયાદી ધ્વારા હાલની 

ફરીયાદ આરોપી સામ ે ધી નેગોશીયેબલ ઇન્સુ્ટમને્ટ એકટની કલમ- ૧૩૮ ના ગનુા અંગે દાખલ 

કરી ફરીયાદમાં મખુ્યત્વ ે જણાવલે છે કે, આ કામના ફરીયાદી મોજ ેહારીજ મકુામ ેપોતાના પતિ 

સાથ ેઉપરના સરનામ ેરહે છે અન ેઘરકામ કરે છે અન ેઆ કામના આરોપી અન ેતમેના (ફરીયાદી) 

પતિની હારીજ મકુામ ેફુ્રટની લારી હતી અન ેસિદ્ધશે્વર સોસાયટી મકુામ ેહારીજમાં રહેતા હતા અન ે

આ કામના આરોપી અવાર નવાર ફરીયાદીન ે મળતા હતા અન ેફરીયાદી સાથનેી ઉઠક બઠેકના 

કારણે આરોપી સાથ ે સબધંો ગાઢ અન ે વિશ્વાસ ુ બનલેા હતા તમેજ આરોપીના પતિ અન ે

ફરીયાદીના પતિ પણ આ કારણે સારા મિત્રો બનલેા હતા અન ે આમ, આ સબધંો ગાઢ અન ે
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વિશ્વાસ ુબનલેા હતા. આ કામના આરોપીન ેતાત્કાલીક ધધંાર્થે રૂા.૮૦,૦૦૦/- (અકેં રૂપિયા એશંી 

હજાર પુરા) રોકડાની જરૂરીયાત ઉભી થતા એક માસ માટે ફરીયાદી પાસે હાથ ઉછીના માંગલેા 

જથેી સબધં દાવ ે ફરીયાદીએ રૂા.૮૦,૦૦૦/- (અકેં રૂપિયા એશંી  હજાર પુરા) રોકડા તારીખ 

૧૫/૦૮/૨૦૨૩ ના રોજ ફરીયાદીના ઘરે આરોપીના પતિની હાજરીમાં સબંધ દાવ ેગણી આપલેા 

અન ે આરોપીએ તથા તમેના પતિએ એક માસમાં નાંણા પરત ચકુવી દેવાન ુવચન આપેલ. જથેી 

ફરીયાદીએ તમેની લેણી રકમની ઉઘરાણી કરતા આ કામના આરોપીએ ફરીયાદીના નામનો સે્ટટ 

બેંક ઓફ ઇન્ડીયા, હારીજ શાખાનો ચકે નં.૫૩૪૭૫૫ નો રૂા.૮૦,૦૦૦/- (અકેં રૂપિયા એશંી 

હજાર પુરા) નો તારીખ ૧૭/૧૦/૨૦૨૩  ના રોજનો સહી કરીન ે લખી આપલે. જથેી ફરીયાદીએ 

આરોપી ઉપર વિશ્વાસ અન ેભરોસો રાખી ચકે સ્વીકારેલો હોવાનુ ંજણાવલે છે. જથેી આરોપીએ 

આપેલ ચકે ફરીયાદીએ તમેની સે્ટટ બેંક ઓફ ઇન્ડીયા, હારીજ શાખામાં તા.૧૭/૧૦/૨૦૨૩ ના 

રોજ જમા કરાવલે જ ેચકે અપરુતું ભડંોળ ના શરેા સાથ ેસ્વીકારાયા વગર પરત ફરેલો જનેી જાણ 

ફરીયાદીન ેતમેની બેંક તરફથી તા.૧૭/૧૦/૨૦૨૩ ના રોજ જાણ કરવામાં આવલેી. આમ, આરોપી 

તમેના ખાતામાં પરુત ુ ભડંોળ નહી હોવાન ુ જાણતા હોવા છતાં તેઓન ેતેઓન ેતમેની લેણી રકમ 

પેટે ચકે આપેલો જ ે ચકેનો અસ્વીકાર થયલે હોય આરોપીએ ધી. નેગો. ઇન્સુ્ટ. એકટની 

કલમ-૧૩૮ મજુબનો ગનુો કરેલો હોય આરોપીન ેકાયદેસર મદુત અદંર હોય આરોપીન ેકાયદેસર 

મદુત અંદર ચકેની રકમ વસલુ આપી જવા સારુ સુચના આપતી નોટીસ તારીખ ૦૪/૧૧/૨૦૨૩ 

ના રોજ રજીસ્ટર પોસ્ટ એડીથી આપલેી. જ ેનોટીસ આરોપીન ેતારીખ ૦૭/૧૧/૨૦૨૩ રોજ બજી 

ગયેલ છે. આમ આ કામના આરોપીએ આજદીન સધુી ચકેની લેણી રકમ રૂા.૮૦,૦૦૦/- વસલુ 

આપેલ નહી. જથેી આરોપીએ ફરીયાદીન ેચકે મજુબની લેણી રકમ ચકુવી આપલે ન હોય અન ેધી 
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નેગોશીયેબલ ઇન્સુ્ટમને્ટ એકટની કલમ- ૧૩૮ મજુબનો ગનુો કરેલ હોય આરોપીન ેતકસીરવાન 

ઠરાવી સખ્ત સજા અન ેદંડ કરવા તથા આરોપી પાસેથી વળતરની માંગણી કરેલ છે.  

(૨). ​ આ કામ ે રેકર્ડ  ધ્યાન ે લતેા, ઉપરોકત ફરીયાદ આધારે ફરીયાદીનું વરેીફીકેશન લઇ 

આરોપી વિરુધ્ધ ધી નેગોશીયેબલ ઇન્સુ્ટમને્ટ એકટની કલમ- ૧૩૮ અન્વયેન ુ કોગ્નીઝન્સ લઇ 

સમન્સ ઇસ્યુ કરેલ. જ ેસમન્સ આરોપીન ેબજી જતા આરોપી હાજર થતા આકં-૨૫ થી આરોપીની 

પ્લી લવેામાં આવલે જમેાં આરોપીએ ગનુો કબલુ ના કરતા હાલની કાર્યવાહી સમન્સ કેસની 

કાર્યવાહી તરીકે આગળ ચલાવવામાં આવલે છે.  

(૩).​ આ કામ ે ફરીયાદ પક્ષ ે પોતાનો કેસ સાબિત કરવા આકં -૦૪ થી ફરિયાદી એ પોતાનુ ં

સોગદંનામ ુ રજૂ રાખલે છે તમેજ ઉપરોકત દર્શાવ્યા પ્રમાણનેા દસ્તાવેજી પરુાવાઓ રજુ કરેલ છે. 

આ કામ ે ફરીયાદી હાજર રહેતા હોય પરંત ુ આરોપી કે વિદ્વાન વકીલશ્રી ધ્વારા ફરીયાદીની 

ઉલટતપાસ કરેલ ન હોય જથેી ફરીયાદી ઘ્વારા તમેનો ઉલટતપાસનો હકક બધં કરવા અરજી 

આપતા હોય આ અંગ ે એક વખત સાંભળવા મદુ્દત આપલે હોવા છતાં પણ આરોપી ગરેહાજર 

હોય અન ે ફરીયાદીની ઉલટતપાસ લતેા ન હોય જથેી આ કામ ે ફરીયાદીની ઉલટતપાસનો 

આરોપીનો હકક બંધ કરવામાં આવલે છે. 

આરોપીનું વિશષે નિવદેન :- 

(૪).​ વધમુાં આ કામ ે ફરીયાદપક્ષ ે વિશષે પરુાવો આપવો નથી ત ે મતલબની આકં-33 થી 

પુરસીસ રજુ થતા આરોપીનું ફોજદારી કાર્યવાહી સહંિતાની કલમ -૩૧૩ મજુબનું 

તા.૧૮/૦૨/૨૦૨૫ ના રોજ પ્રાથમિક નિવદેન નોંધવામાં આવલે. તમેાં આરોપીએ તનેા વિરુધ્ધના 

ગનુાનો ઈન્કાર કરેલો છે. ત્યાર બાદ આરોપીનો સદર કેસ અત્રનેી કોર્ટમાં પેન્ડીંગ હોવાનું જાણવા 
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છતાં કોર્ટની કાર્યવાહી વિલંબમાં નાંખવાના હેતસુર આરોપી જાણી જોઇન ે હાજર રહેતા ન હોય 

ત્યાર બાદ આરોપીનું કોઇ વિશષે નિવદેન નોંધી શકાયેલ નથી.   

દલીલો :-- 

(૫).​ ​ ઉપરોકત ફરીયાદીનો પરુાવો રજુ કર્યા બાદ ફરિયાદ પક્ષ ેફરીયાદીના વિ.વ.શ્રીએ 

મૌખિક રીત ે પુરાવો પરુો થયાનું જાહેર કરતાં પુરાવો બધં કરવામાં આવલે છે. આ કામના 

આરોપીએ સોગદં ઉપર જુબાની આપલે નથી કે, બચાવના સાહેદો તપાસલે નથી કે કોઈ પ્રયત્ન 

કરેલ નથી. ત્યાર બાદ, આ કામ ે ફરીયાદી તરફે દલીલો કરવામાં આવેલ છે. જમેાં તેઓએ 

મખુ્યત્વે ફરિયાદ મજુબ જ દલીલો કરેલ છે અન ે ફરીયાદીએ હાલના કાયદાની કલમ- ૧૪૫(૨) 

પ્રમાણે સરતપાસ અંગનેું સોગદંનામું રજુ રાખલે છે તથા તમામ અસલ દસ્તાવજેો રજુ રાખલે છે. 

જથેી ફરિયાદપક્ષ પોતાનો કેસ સાબીત કરવામાં સફળ નિવડેલ હોય અન ેઆરોપીન ેવધમુાં વધ ુ

સજા કરવા તથા ફરિયાદીની લેણી રકમની ડબલ રકમનો દંડ કરી ત ે રકમમાંથી વળતર તરીકે 

ફરિયાદીન ેચકુવવા હુકમ કરવા જણાવલે છે.  

​ ત્યાર બાદ આ કામ ે આરોપીના વિ.વ.શ્રીએ તમેની માૈખિક દલીલોમાં જણાવે છે કે, આ 

કામના ફરીયાદી સાથ ેકોઇ વ્યવહાર થયલે નથી તમેજ સદર રકમ ફરીયાદીએ આરોપીન ેઆપલે 

હોઇ ત ેબાબત ેકોઇ પરુાવા રજુ કરેલ નથી તમેજ ચકે કઇ જગ્યાએ, કઇ તારીખ ેઆપલેો ત ેકોઇ 

જગ્યા જણાવલે નથી કે ફરીયાદ કે નોટીસમાં પણ જણાવલે નથી. તમેજ નોટીસની બજવણી 

આરોપીન ેથયલે નથી અન ેઆ કામના ફરીયાદીન ેઆરોપી ઓળખતા નથી અન ેફરીયાદીએ સદર 

ચકેનો દુરઉપયોગ કરી ખોટો કેસ કરેલ છે અન ેફરીયાદીના કાયદેસરના લેણા પેટેનો ચકે ના હોવા 

છતાં ખોટી ફરીયાદ કરેલ છે તમેજ સદરહંુ ચકે ફરીયાદીએ જાત ેભરેલો છે જથેી તેઓ આ બાબત ે
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આરોપી કાંઇ જાણતા નથી. વધમુાં બચાવપક્ષ ેદલીલો કરવામાં આવેલ છે કે, ફરીયાદીએ હાલની 

ખોટી ફરીયાદ દાખલ કરેલ છે તમેજ ફરીયાદી ચોકકસપણ ેવ્યવહાર સ્પષ્ટ કરી શકેલ ન હોય 

આરોપીન ેબિનતહોમત છોડી મકુવા વિનતંી છે. 

(૬).​ ​ આ કેસની ઉપરોકત હકીકતો, સજંોગો, ઉભયપક્ષોની રજૂઆતો તથા ધી 

નેગોશિયેબલ ઇન્સ્ટ્રુમને્ટ એકટની જોગવાઈઓ ધ્યાન ેલતેાં, આ કેસના ન્યાયિક નિર્ણય માટે નીચ ે

મજુબના મદુ્દાઓ, આ કોર્ટ  સમક્ષ ઉપસ્થિત થાય છે. 

// મદુા // 

(૧).​ શું ફરીયાદી નિ:શકંપણ ેસાબિત કરે છે કે, આ કામના આરોપીએ સમગ્ર 

રીત ે અથવા અશંત:, કોઈપણ કાયદેસરનુ ંદેવું કે અન્ય જવાબદારી અદા કરવા 

માટે, પોત ેનિભાવતો હોય તવેા ખાતાનો સવાલવાળો સે્ટટ બેંક ઓફ ઇન્ડીયા, 

હારીજ શાખાનો ચકે નં.૫૩૪૭૫૫ વાળો ચકે તારીખ ૧૭/૧૦/૨૦૨૩ ના રોજનો 

રૂા.૮૦,૦૦૦/-(અકેં રૂપિયા એશંી હજાર પરુા) નો ફરીયાદીન ે આપલે અન ે ત ે

ચકે, નિયત સમયમાં ફરીયાદીએ બેંક સમક્ષ રજુ કરતાં, ત ે ચકે ચકુવણી કર્યા 

વિના પરત ફરેલ છે અન ેત ેઅંગ ેફરીયાદીએ આરોપીન ેનિયત સયમમાં નોટીસ 

આપી, સદરહંુ ચકેની રકમની માંગણી કરવા છતાં, આરોપી નિયત સમયમાં 

સદરહંુ રકમની ચકુવણી કરવામાં નિષ્ફળ ગયલે છે અન ેતમે કરી, આરોપીએ 

ધી નેગોશીયેબલ ઈન્સ્ટ્રુમને્ટ એકટની કલમ-૧૩૮ મજુબનો ગનુો કરેલ છે ? 

(ર).​ શું હુકમ ? 

(૭.૧). ઉપરોકત મદુ્દાઓના મારા નિર્ણયો નીચ ેમજુબ છે. 
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(૧).​ મદુ્દા નં. ૧ હકારમાં. 

(૨).​ મદુ્દા નં.૨ આખરી હુકમ મજુબ. 

કા ર ણો 

 

મદુ્દા નંબર - ૧ અંગ ે: 

(८).​ આ કામ ે પક્ષકારો તર્ફે  રજૂ કરવામાં આવલે પરુાવાઓ તથા કરવામાં આવલે દલીલોની 

ચર્ચા કરતા અગાઉ અન ે આરોપી સામનેા આક્ષપેિત ગનુાની ઈન્સાફી કાર્યવાહીમાં આપવામાં 

આવેલ કારણોનો ઉલ્લખે કરતા અગાઉ આ અદાલતના મતંવ્ય મજુબ ફરિયાદીએ તનેી 

ફરિયાદના અનસુધંાનમાં આરોપી સામનેો ગનુો પુરવાર કરવા માટે સૌ પ્રથમ નીચ ેમજુબના તત્વો 

પુરવાર કરવા જોઈએ. 

 (૧).​ સૌ પ્રથમ તો ચકે કોઈપણ પ્રકારના કાયદેસરના દેવા અથવા જવાબદારી માટે 

લખાયલેો હોવો જોઈએ, ત ેહકીકત પરુવાર કરવી જોઈએ.  

(૨).​ સદરહુ ચકે લખવામાં આવલે, ચકે લખાયલે તારીખથી છ મહિનાની અદંર બને્ક 

સમક્ષ રજૂ થયલેાની હકીકત પરુવાર કરવી જોઈએ. 

(3).​ સદરહુ ચકે પરત ફરતા, ચકે પરત ફર્યાની તારીખથી નિર્ધારિત સમયમર્યાદામાં ત ે

અંગનેી જાણ ચકે લખી આપવારન ેનોટીસ આપી કરવી જોઈએ. 

(૪).​ સદરહુ નોટીસ મળવા છતાં તનેું પાલન થયલે નથી ત ે બાબતની ખાત્રી 

ફરિયાદીએ અદાલતન ેકરાવવી જોઈએ. 
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(૯).​  ઉપરોક્ત બાબતો પરુવાર કરવાની જવાબદારી ફરિયાદપક્ષ ઉપર છે અન ે ઉપરોક્ત 

હકીકતો એટલ ે કે, "ધી નેગોશીયેબલ ઈન્સ્ટ્રુમને્ટ એક્ટની કલમ-૧૩૮" ની કરવામાં આવલે 

જોગવાઈઓન ુ પાલન પરુવાર થયથેી,ધી નેગોશીયેબલ ઈન્સ્ટ્રુમને્ટ એક્ટની કલમ-૧૩૯ થી 

કરવામાં આવલેી જોગવાઈ મજુબ જ્યાં સધુી વિરૂદ્ધની હકીકત સાબિત ન થાય ત્યાં સધુી 

ફરિયાદીના લાભમાં અનમુાન કરવામાં આવશ ે તમે જણાવેલ છે, તમે છતાં "ધી નેગોશીયેબલ 

ઈન્સ્ટ્રુમને્ટ એકટની કલમ-૧૩૯" થી વિરૂદ્ધનો પરુાવો રજૂ કરવાની જવાબદારી તથા " ધી 

નેગોશીયેબલ ઈન્સ્ટ્રુમને્ટ એક્ટની કલમ-૧૧૮ " ના વૈધાનિક અનમુાન (સે્ટચ્યુટરી પ્રિઝમ્પશન) થી 

વિરૂદ્ધની હકીકત સાબિત કરવાની જવાબદારી આરોપી ઉપર નાખવામાં આવલેી છે. જથેી 

આરોપી, વિરૂદ્ધનો પુરાવો જ્યાં સધુી રજૂ ન કરે એટલ ેકે ખડંનાત્મક પરુાવો રજૂ ન કરે ત્યાં સધુી 

આરોપી વિરૂદ્ધનું અનમુાન અદાલત ે કરવ ુ જોઈએ તવેી કાયદાકીય જોગવાઈઓ ધ્યાન ેલતેાં "ધી 

નેગોશીયેબલ ઈન્સ્ટ્રુમને્ટ એક્ટની કલમ-૧૩૯ " માં જણાવવામાં આવલેી જોગવાઈઓ મજુબની 

હકીકતો એટલ ે કે, ચકે કાયદેસરનો લેણા અથવા જવાબદારી પટેે લખાયેલ છે તથા ત ે ચકે 

ખાતામાં પરૂતું ભડંોળ ન હોવાના કારણે કે ખાત ુ બધં કરાવલે હોવાના કારણ ેપરત ફરેલ છે ત ે

તથા ચકે પરત ફર્યા બાદ નોટીસ આપવામાં આવેલી છે અન ેત ેનોટીસ આરોપીન ેમળી ગયલે છે 

ત ેબાબતનો પરુાવો અદાલતના રેકર્ડ  ઉપર રજૂ કરવાની જવાબદારી ફરિયાદીની છે, અન ેફરિયાદી 

જ્યાં સધુી ઉપર મજુબની હકીકતો પરુવાર ન કરે ત્યાં સધુી આ અદાલત "ધી નેગોશીયેબલ 

ઈન્સ્ટ્રુમને્ટ એક્ટની કલમ-૧૩૯" થી કરવામાં આવલે જોગવાઈ મજુબની ફરિયાદીની તરફેણમાં 

એટલ ે કે, ચકેની ધારણા માટેની તરફેણમાં અનમુાન કરી ના શકે અન ેજો ફરિયાદી એવ ુઈચ્છતા 

હોય કે આ અદાલત ફરિયાદીની તરફેણમાં "ધી નેગોશીયેબલ ઇન્સુ્ટમને્ટ એક્ટની કલમ-૧૩૯ " 
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મજુબન ુ અનમુાન કરે તો ફરિયાદીએ "ધી નેગોશીયેબલ ઇન્સ્ટ્રુમને્ટ એક્ટની કલમ-૧૩૮ " માં 

કરવામાં આવલે જોગવાઈ મજુબની હકીકતો પરુવાર કરવી જોઈએ. 

(૧૦).​ ઉપરોકત કાયદાકીય જોગવાઈ ધ્યાન ે રાખીન ે આ કામ ે આકં-૦૪ થી હાલના ફરીયાદી 

પટેલ રમીલાબેન પિયષુકુમાર નાઓએ સોગદંનામું રજુ કરેલ છે અન ે ફરીયાદની હકીકત અન ે

ફરીયાદ પક્ષ ે રજુ આકં-૦૬ થી આકં-૧૨ મજુબના દસ્તાવજેી પરુાવાઓન ે પોતાના અદાલત 

રૂબરૂના સોગદં ઉપરના પરુાવામાં સપંૂર્ણપણ ે સમર્થન આપલે છે. જ ે તમામ દસ્તાવેજો જોતાં 

હાલના આરોપીએ ફરીયાદી પાસથેી નાંણા લીધલેાનું જણાય છે. જનેું આરોપી તરફે કોઈ ખડંન 

કરવામાં આવલે નથી. 

(૧૧).​  આ કામ ેરેકર્ડ  ઉપર આવલે પરુાવાઓન ુમલૂ્યાંકન કરતી વેળાએ "K Prakashan Vs 

P.K. Surendram 2008(1) SCP 258 " માં પ્રસ્થાપિત કરવામાં આવેલ સિદ્ધાંત ધ્યાન ેલવેાનું 

જરૂરી છે. જ ે મજુબ "ધી નેગોશીયેબલ ઈન્સ્ટ્રુમને્ટ એક્ટની કલમ-૧૩૯" અન્વયેન ુ અનમુાન 

ફરિયાદીના લાભમાં કરવા માટે સૌ પ્રથમ ફરિયાદીએ ભારતીય પરુાવા અધિનિયમની કલમ-૧૦૧ 

માં કરવામાં આવેલી જોગવાઈ મજુબના તત્વો પરુવાર કરવા જરૂરી છે અન ેઆ સાબીતીનો બોજો 

સૌપ્રથમ ફરિયાદ પક્ષ ઉપર છે ત ે મહત્વનો સિદ્ધાંત ધ્યાન ે રાખી પડેલ પરુાવાઓન ુ મલૂ્યાંકન 

કરતા સમય ે અદાલત ે એ હકીકત ધ્યાન ે લવેાની છે કે, ઉપરોક્ત અનમુાનનું ખડંન કરવાની 

જવાબદારી અન ે બોજો આરોપી ઉપર છે અન ે ત ે માટે આરોપીએ પરુાવો રજૂ કરવો પડે અન ે

ફરિયાદીની ઉલટ તપાસ દરમિયાન અનમુાનોન ુખડંન થાય છે તવેી શક્યતા અન ેસભંાવના ઉભી 

કરવી પડે અથવા ફરિયાદીએ જ ે પરુાવા રજૂ કર્યા છે તનેો આધાર રાખી એવી હકીકત સાબિત 

કરવી પડે. પરંત ુ આ કામ ે આરોપીએ પોતાના બચાવમાં કોઈ પરુાવો રજૂ કર્યો નથી. આરોપીને 
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ઉલટ તપાસ કરવા તમેજ પોતાનો બચાવ રજૂ કરવા પરુતી તક આપલે હોવા છતાં કોઈ બચાવ 

લીધલે નથી. 

(૧૨).​ આમ, અદાલતના રેકર્ડ  ઉપર આવેલ ઉપરોક્ત પરુાવાઓ વંચાણ ે લઈ આ કામના 

ફરિયાદીન ુ આરોપી પાસને ુ લેણુ કાયદેસરનુ હોવાન ુ નિઃશકંપણે પરુવાર થાય છે તમેજ, "ધી 

નેગોશીયેબલ ઈન્સ્ટ્રુમને્ટ એક્ટની કલમ-૧૩૮" મજુબ આ કામના આરોપીએ પોતાની કાયદેસરની 

જવાબદારી અદા કરવાના હેતસુર ફરિયાદીન ેઆંક-૦૬ વાળો ચકે આપલે હોવાનું પરુવાર થાય છે 

અન ે ફરિયાદીએ ભારતીય પરુાવા અધિનિયમની કલમ-૧૦૧ માં કરવામાં આવલેી સાબિતીના 

બોજાની જોગવાઈ અન્વય ેપરુાવો આપી " ધી નેગોશીયેબલ ઈન્સ્ટ્રુમને્ટ એક્ટની કલમ-૧૩૮ " ની 

જરૂરિયાતો સતંોષલે હોવાનું અન ેત ેઅન્વય ે" ધી નેગોશીયેબલ ઇન્સ્ટ્રુમને્ટ એક્ટની કલમ-૧૩૯ " 

મજુબ ફરિયાદીના લાભમાં ફરિયાદવાળા ચકે બાબત ે અનમુાન કરવાન ુ આવશ્યક અન ે જરૂરી 

હોવાન ુઆ અદાલતનું માનવું છે. 

(૧૩).​ હવે, ધી નેગોશીયેબલ ઇન્સ્ટ્રુમને્ટ એક્ટની કલમ-૧૩૮(એ) (બી) તથા (સી) થી કરવામાં 

આવેલી જોગવાઈ કે જ ે સપંૂર્ણપણે આદેશાત્મક સ્વરૂપની જોગવાઈઓ છે ત ે પકૈી ફરિયાદીનું 

આરોપી પાસનેું લેણ ુકાયદેસરન ુહોવાન ુપરુવાર થત ુહોઈ અન ેઆરોપીએ ફરિયાદીન ેઆપલે ચકે 

ખાતામાં પમેને્ટ અટકાવલે હોવાન ે કારણ ે પરત આવલે હોઈ ત ે પરત આપેલ ચકે બાબત ે

ફરિયાદીએ આરોપીન ેનિર્ધારિત સમય મર્યાદામાં નોટીસ આપલે છે કે કેમ ? ત ેસદંર્ભે રેકર્ડ  ઉપર 

આવેલ પુરાવાઓ પકૈી સૌ પ્રથમ આકં-૦૬ થી રજુ થયલે ચકે વંચાણ ે લતેાં ત ે તારીખ 

૧૭/૧૦/૨૦૨૩ ના રોજનો હોવાન ુ અન ે ત ે ક્લીયરીંગના હેતસુર ફરિયાદીએ પોતાના બેંકના 

ખાતામાં જમા કરાવલે હોવાનું અન ેત ેઆકં-૦૮ ના ચકે રીર્ટન મમેા અન્વયે " ફંડ ઇનસફીશીયન્ટ 
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એટલ ે કે,બેંક ખાતામાં પરુતું ભડંોળ ના હોવાન ેકારણ ેઅનકુ્રમ ેતારીખ ૧૭/૧૦/૨૦૨૩ ના રોજ 

રીર્ટન મમેા સાથ ે પરત આવલે હોવાનું જણાઈ આવ ે છે. જ ે બાબત ે આ કામ ે ફરિયાદી દ્વારા 

આકં-૦૯ થી આરોપીન ે કાનનૂી નોટીસ પણ મોકલલેી હોવાનું જાણી શકાય છે તથા આરોપીન ે

આપેલ નોટીસ બજી ગયા અંગનેી પોસ્ટની એકનોલજેમને્ટ સ્લીપ આંક-૧૧ થી રજૂ થયલે છે. જ ે

આકં-૦૯ વાળી નોટીસ વંચાણે લતેાં ત ે ધી નેગોશીયેબલ ઇન્સ્ટ્રુમને્ટ એક્ટની કલમ-૧૩૮ માં 

કરવામાં આવલે જોગવાઈઓ સ્વરૂપની નોટીસ હોવાન ુ અન ે ત ે ચકે પરત થયા બાદથી એક 

માસની અંદર ત ેનોટીસ આપલે હોવાન ુપણ જણાઈ આવ ેછે. આ કામ ેઆકં -૧૦ થી આરોપીને 

મોકલલે કાનનૂી નોટીસ બજી ગયા અંગનેી પોસ્ટની આર.પી.એ.ડી. ની સ્લીપ રજૂ થયલે છે. જ ે

વંચાણે લતેાં તમેાં જ ે સરનામું દર્શાવલે છે ત ે જ સરનામ ુ ફરિયાદના કોઝ ટાઈટલમાં દર્શાવલે 

હોવાનું અન ેત ેજ સરનામ ેઆરોપીન ેઅદાલતના પ્રોસસેની બજવણી સારૂ ગયેલ હોવાનું જણાઈ 

આવે છે. ઉપરોક્ત તમામ હકીકતો ધ્યાન ે લતેાં આરોપીન ે આપલે નોટીસની બજવણી થયલે 

હોવાન ુ આ અદાલતન ુ માનવ ુ છે. આમ, આ કામના આરોપીન ે નોટીસ પ્રાપ્ત થયેલ હોવાન ુ

સ્પષ્ટપણે જણાઈ આવત ુ હોઈ આદેશાત્મક જોગવાઈઓન ુ પાલન થત ુ હોવાનું રેકર્ડ  ઉપરથી 

જણાઈ આવે છે. 

(૧૪).​ વધમુાં, ફરીયાદપક્ષ દ્વારા સદર કામ ે રજુ કરવામાં આવલે મૌખિક તથા દસ્તાવજેી 

પુરાવાઓનું મલૂ્યાંકન કરવામાં આવ ેતો સદર કામ ેફરીયાદીએ એવું કથન કરેલ છે કે, આ કામના 

આરોપી આરોપી અન ે તમેના (ફરીયાદી) પતિની હારીજ મકુામ ે ફુ્રટની લારી હતી અન ેસિદ્ધશે્વર 

સોસાયટી મકુામ ેહારીજમાં રહેતા હતા અન ેઆ કામના આરોપી અવાર નવાર ફરીયાદીન ેમળતા 

હતા અન ેફરીયાદી સાથનેી ઉઠક બઠેકના કારણ ેઆરોપી સાથ ેસબંધો ગાઢ અન ેવિશ્વાસ ુબનલેા 
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હતા તમેજ આરોપીના પતિ અન ેફરીયાદીના પતિ પણ આ કારણ ેસારા મિત્રો બનલેા હતા અન ે

આમ, આ સબધંો ગાઢ અન ે વિશ્વાસ ુ બનલેા હતા. આ કામના આરોપીન ે તાત્કાલીક ધધંાર્થે 

રૂા.૮૦,૦૦૦/- (અંકે રૂપિયા એશંી હજાર પરુા) રોકડાની જરૂરીયાત ઉભી થતા એક માસ માટે 

ફરીયાદી પાસ ે હાથ ઉછીના માંગલેા જથેી સબધં દાવે ફરીયાદીએ રૂા.૮૦,૦૦૦/- (અકેં રૂપિયા 

એશંી  હજાર પરુા) રોકડા તારીખ ૧૫/૦૮/૨૦૨૩ ના રોજ ફરીયાદીના ઘરે આરોપીના પતિની 

હાજરીમાં સબધં દાવ ેગણી આપલેા અન ેઆરોપીએ તથા તમેના પતિએ એક માસમાં નાંણા પરત 

ચકુવી દેવાન ુ વચન આપલે. જથેી ફરીયાદીએ તમેની લેણી રકમની ઉઘરાણી કરતા આ કામના 

આરોપીએ ફરીયાદીના નામનો સે્ટટ બેંક ઓફ ઇન્ડીયા, હારીજ શાખાનો ચકે નં.૫૩૪૭૫૫ નો 

રૂા.૮૦,૦૦૦/- (અંકે રૂપિયા એશંી હજાર પરુા) નો તારીખ ૧૭/૧૦/૨૦૨૩  ના રોજનો સહી કરીન ે

લખી આપલે અન ે જણાવલે કે, તમો ચકેની તારીખ ેતમારા ખાતામાં આ ચકે ભરોસો તો તમોન ે

તમારુ પેમને્ટ મળી જશે. જથેી ફરીયાદીએ આરોપી ઉપર વિશ્વાસ અન ે ભરોસો રાખી ચકે 

સ્વીકારેલો હોવાનું જણાવલે છે. જથેી આરોપીએ આપલે ચકે ફરીયાદીએ તમેની સે્ટટ બેંક ઓફ 

ઇન્ડીયા, હારીજ શાખામાં તા.૧૭/૧૦/૨૦૨૩ ના રોજ જમા કરાવેલ જ ે ચકે અપુરતું ભંડોળ ના 

શરેા સાથ ે સ્વીકારાયા વગર પરત ફરેલો જનેી જાણ ફરીયાદીન ે તમેની બેંક તરફથી 

તા.૧૭/૧૦/૨૦૨૩ ના રોજ જાણ કરવામાં આવલેી. આમ, આરોપી તમેના ખાતામાં પુરત ુભડંોળ 

નહી હોવાન ુ જાણતા હોવા છતાં તેઓન ે તેઓન ે તમેની લેણી રકમ પેટે ચકે આપલેો જ ે ચકેનો 

અસ્વીકાર થયેલ હોય આરોપીએ ધી. નેગો. ઇન્સુ્ટ. એકટની કલમ-૧૩૮ મજુબનો ગનુો કરેલો 

હોય આરોપીન ે કાયદેસર મદુત અદંર હોય આરોપીન ે કાયદેસર મદુત અદંર ચકેની રકમ વસલુ 

આપી જવા સારુ સુચના આપતી નોટીસ તારીખ ૦૪/૧૧/૨૦૨૩ ના રોજ રજીસ્ટર પોસ્ટ એડીથી 
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આપેલી. જ ે નોટીસ આરોપીન ે તારીખ ૦૭/૧૧/૨૦૨૩ રોજ બજી ગયલે છે. આમ, આ કામના 

આરોપીન ે નોટીસની જાણ થયલે હોવા છતાં આરોપીએ ચકેની લેણી રકમ આપેલ નથી કે 

નોટીસનો કોઇ જવાબ આપલે નથી. જથેી ફરિયાદીએ ચકે રીટર્નની ફરિયાદ દાખલ કરેલ. 

(૧૫).​ હવે, ધી નેગોશીયેબલ ઈન્સ્ટ્રુમને્ટ એક્ટની કલમ-૧૩૮ માં કરવામાં આવલેી જોગવાઈઓ 

મજુબ આરોપીન ે નોટીસ પ્રાપ્ત થયા બાદથી ૧૫ દિવસની સમય મર્યાદામાં આરોપીએ નોટીસની 

સુચનાનું પાલન કરવાનું હોય છે અન ે૧૫ દિવસની કાયદેસરની સમય મર્યાદામાં આરોપી નોટીસનું 

પાલન ન કરે તો ત્યારબાદથી એક માસમાં ફરિયાદ દાખલ કરવાની થાય છે, આંક-૧૦ થી રજુ 

થયેલ દસ્તાવેજ કે જ ે રજી.પો.એડી.ની સ્લીપ છે ત ેમજુબ તારીખ ૦૭/૧૧/૨૦૨૩ ના રોજ બજલે 

હોવાનું જણાઈ આવ ેછે. આમ, હાલની ફરિયાદ કાયદેસર રીત ેદાખલ થયેલ હોવાન ુઅન ેત ેઉપર 

અદાલત દ્વારા કોગ્નીઝન્સ લવેામાં આવલે હોવાનું જણાઈ આવ ે છે. વધમુાં આરોપીએ નોટીસ 

બજલે નથી તમે સાબિત કરેલ નથી, કોઈ પરુાવો રજૂ કરેલ નથી અન ે આરોપીન ે અદાલતનો 

સમન્સ મળ્યા બાદ ફરિયાદીન ે રકમ આપવા માટે આરોપીએ કોઈ તજવીજ કરેલ નથી. જથેી 

આરોપી વિરૂદ્ધનું અનમુાન કરી શકાય. તમેજ, આંક-૦૯ વાળી નોટીસ આરોપીન ે મળ્યા બાદ 

આરોપીએ ફરિયાદીન ે લેણી નીકળતી રકમ ચકૂવી આપલે ન હોવાથી હાલની ફરિયાદ કરેલાનુ ં

જણાવેલ છે. આમ, તમામ હકીકતો વંચાણ ે લતેાં આ કામના ફરિયાદીએ આકં-૦૬ વાળો ચકે 

પરત ફર્યા બદલની આરોપીન ેઅપાવલે નોટીસ યોગ્ય અન ેકાયદેસર રીત ેબજવણી થયલે હોવાન ુ

સ્પષ્ટપણે જણાઈ આવત ુહોઈ, હાલની ફરિયાદ દાખલ કરતા અગાઉ આ કામના ફરિયાદીએ ધી 

નેગોશીયેબલ ઈન્સ્ટ્રુમને્ટ એક્ટની કલમ-૧૩૮ માં જણાવ્યા મજુબના તમામ આવશ્યક બાબતો 

પરિપૂર્ણ કરેલ હોવાન ુજણાઈ આવ ેછે. 
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(૧૬).​ વધમુાં, આ રીત ેકરવામાં આવતા કાયદાકીય અનમુાનોનું કોર્ટ  સમક્ષ સબળ અન ેસચોટ 

પુરાવાથી ખડંન કરવાની જવાબદારી, સદરહંુ ચકે લખનારના શીરે રહે છે અન ેઆરોપી દ્વારા માત્ર 

ત ે હકીકતોનો ઈન્કાર કરી દેવા માત્રથી જવાબદારીનો ત ે બોજો ફરિયાદી ઉપર ખસી જતો નથી. 

આ અંગ ેનામદાર સપુ્રિમ કોર્ટના "Hiten P. Dalal v. Bratindranath Banerjee" AIR 2001 

SUPREME COURT 3897 ના ચકુાદામાં એમ ઠરાવલે છે કે, Section 139 provides that "it 

shall be presumed, unless the contrary is proved, that the holder of a cheque 

received the cheque, of the nature referred to in Section 138 for the 

discharge, in whole or in part, of any debt or other liability." The effect of 

these presumptions is to place the evidential burden on the accused of 

proving that the cheque was not received by the complainant towards the 

discharge of any liability. Because both Sections 138 and 139 require that the 

Court "shall presume" the liability of the drawer of the cheques for the 

amounts for which the cheques are drawn, as noted in it is obligatory on the 

Court to raise this presumption in every case where the factual basis for the 

raising of the presumption had been established. It introduced an exception 

to the general rule as to the burden of proof in criminal cases and shifts the 

onus on to the accused. Such a presumption is a presumption of law, as 

distinguished from a presumption of fact which describes provisions by 

which the Court "may presume" a certain state of affairs. Presumptions are 
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rules of evidence and do not conflict with the presumption of innocence, 

because by the latter all that is meant is that the prosecution is obliged to 

prove the case against the accused beyond reasonable doubt. The obligation 

on the prosecution may be discharged with the help of presumptions of law 

or fact unless the accused adduces evidence showing the reasonable 

possibility of the non existence of the presumed fact. (Paras 20, 21) 

​ The distinction between the two kinds of presumption lay not only in 

the mandate to the Court, but also in the nature of the evidence required to 

rebut the two. In the case of discretionary presumption the presumption if 

drawn may be rebutted by an explanation which 'might reasonably be true 

and which is consistent with the innocence of the accused. On the other 

hand in the case of a mandatory presumption "the burden resting on the 

accused person in such a case would not be as light as it is where a 

presumption is raised under Section 114 of the Evidence Act and cannot be 

held to be discharged merely by reason of the fact that the explanation 

offered by the accused is reasonable and probable. It must further be shown 

that the explanation is a true one. The words 'unless the contrary is proved 

which occur in this provision make it clear that the presumption has to be 

rebutted by proof and not by a bare explanation which is merely plausible. A 
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fact is said to be proved when its existence is directly established or when 

upon the material before it the Court finds its existence to be so probable 

that a reasonable man would act on the supposition that it exists. Unless 

therefore, the explanation is supported by proof, the presumption created 

by the provision cannot be said to be rebutted. 

(૧૭).​  વધમુાં કેસના સજંોગો જોવામાં આવ ે તો, આરોપીએ પોત ે સહી કરીન ેચકે આપલેો છે. 

ચકેમાં સહી હોવાનો ઈન્કાર કરેલ નથી. તમેજ આ ચકે તેઓએ ફરિયાદી સિવાય બીજા કોઈન ે

આપેલો હોય તવેો બચાવ લતેા હોય તો ત ેબચાવ આરોપીપક્ષ ેપરુવાર કરવો જોઈએ. જો પરુવાર 

ન થાય તો આરોપીની વિરુદ્ધમાં અનમુાન કરવાનું રહે છે. 

​ ભારતીય પરુાવા અધિનિયમની કલમ-૧૦૬ મજુબ આ હકીકત પરુવાર કરવાની 

જવાબદારી આરોપી ઉપર છે. આ ફરિયાદવાળો ચકે આરોપીએ ફરિયાદીન ેકઈ તારીખે, કેટલી 

રકમનો, કયા વ્યવહાર પટેે અન ેકેવા સજંોગોમાં આપલેો હતો ત ેબાબત ેકોઈ જ રજૂઆત કરવામાં 

આવેલ નથી કે આ બાબત ે તમેના સમર્થનમાં કોઈ સાહેદોનો પરુાવો રજૂ કરવામાં આવલે નથી. 

વધમુાં આરોપીએ તેઓન ેમળેલ નોટીસનો જવાબ રજૂ કરીન ેઆવો કોઈ જ બચાવ લીધલે નથી કે 

કોઈ તકરાર લીધલે નથી. આમ આરોપીએ ફરિયાદવાળો ચકે આ કામના ફરિયાદીન ે તમેનું 

કાયદેસરનું લેણંુ ચકુવી આપવા પટેે આપલે હોવાનું અનમુાન થઈ શકે તમે છે. 

​ આ સદંર્ભમાં નામદાર સપુ્રિમ કોર્ટે તમેના "Rangappa v. Sri Mohan" તનેા ચકુાદામાં 

એવંુ ઠરાવલે છે કે, "Once the cheque relates to the account of the accused and 

he accepts and admits the signatures on the said cheque, then initial 
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presumption as contemplated under Section 139 of the Negotiable 

Instruments Act has to be raised by the Court in favour of the complainant." 

​ આમ આરોપીએ ચકેમાં તમેની સહી ન હોવાનો કોઈ ઈન્કાર કરેલ નથી. તથેી આવો ચકે 

કાયદેસરના દેવા ચકુવવા પટેે આપલે છે તવેું ધી નેગોશીએબલ ઈન્સ્ટ્રુમને્ટ એકટની કલમ - ૧૩૯ 

માં જણાવેલ મજુબ અનમુાન કરવાનું રહે છે. તમેજ નામદાર ગજુરાત હાઈકોર્ટનો "પટેલ 

જયંતિભાઈ મફતલાલ " વિ. ગજુરાત રાજ્ય  નો ચકુાદો, જમેાં પરેા નં. ૪૬.૧ ધ્યાન ેલતેાં, "With 

no reply to the notice of demand initially and in absence of any complaint to 

the police or otherwise in connection with his version that the impugned 

cheque having been stolen from his brother, the respondent no.2 cannot be 

said to have discharged his burden as of him by the law. 

​ વધમુાં, નામદાર સપુ્રિમ કોર્ટ  દ્વારા ડી. કે. ચડેંલ વિરૂધ્ધ મસેર્સ વોકહાર્ટ  લી.ના કેસમાં 

પ્રસ્થાપિત કરેલ સિધ્ધાંત પ્રમાણે એકાઉન્્ટસ કે કેશબકુ એ સિવિલ કોર્ટોમાં લાગુ પડતો પરુાવો 

છે નહિ કે ક્રિમીનલ કોર્ટોમાં અન ેધી નેગોશીયેબલ ઇન્સ્ટ્રુમને્ટ એકટની કલમ ૧૩૮ ના અનસુધંાન ે

ચકે રીટર્નના કેસોમાં કાયદામાં આપવામાં આવલે અનમુાનો ચકેના ધારણકર્તાની તરફેણમાં હોઈ 

જથેી આ પ્રકારના કેસોમાં લાગ ુપડતો પરુાવો નથી. 

​ વધમુાં, નામ. સપુ્રિમ કોર્ટ  દ્વારા એસ. પી. મણી વિરુધ્ધ સ્નહેલત્તાના કેસમાં (Vicarious 

Liability) 

​ A person who signs the cheque or who has the authority to sign the 

cheque for and on behalf of the company, regardless of his office or capacity, 
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can, prima facie, be assumed to be in charge of and responsible to the 

company in the conduct of its business. 

​ In the proceedings of the cheque dishonour, it is essential for the 

person to whom statutory notice is issued under section 138 of The 

Negotiable Instruments Act to give an appropriate reply.! 

​ વધમુાં, નામ. સપુ્રિમ કોર્ટ  દ્વારા પી. રસીયા વિરુધ્ધ અબુ્દલ નાઝર એન્ડ એ.એન.આર. 

ના કેસમાં ઠરાવલે છે કે, 

​ The Supreme Court recently held that in a cheque- bounce case under 

section 138 of the negotiable instruments act (NI Act). The complainant is 

not required to spell out in the complaint. The nature of transaction or 

source of funds since the onus is on the accused to prove that the cheque 

was issued not towards a debt or liability. 

​ આમ, સદરહંુ ચકુાદાઓન ે ધ્યાન ે લતેા બચાવપક્ષ ે જ ે બચાવ લવેામાં આવેલ છે ત ેઅંગ ે

ફરિયાદી તરફથી તેઓન ે જ ે લીગલી નોટીસ પાઠવવામાં આવલે છે તનેો કોઈ પ્રતુ્યતર આપલે 

નથી. તથેી બચાવપક્ષની કોઈ રજૂઆત ગ્રાહ્ય રાખી શકાય નહી કે કોઈ બચાવ માની શકાય તમે 

નથી. 

(૧૮).​ આમ, અદાલતના રેકર્ડ  પર આવલે તમામ પરુાવોઓ વંચાણ ેલતેાં ફરિયાદવાળા ગનુાના 

કામ ે ધી નેગોશીએબલ ઇન્સ્ટ્રુમને્ટ એકટની કલમ-૧૩૮(એ) (બી) તથા (સી)માં કરવામાં આવેલી 

આદેશાત્મક જોગવાઈઓ પરીપૂર્ણ કરવામાં સફળતા મળેવેલ હોવાન ુ અન ે ધી નેગોશીયેબલ 
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ઇન્સ્ટ્રુમને્ટ એક્ટની કલમ-૧૩૯ મજુબ કાયદાકીય અનમુાન કે જ ેખડંનાત્મક પરુાવાન ેઆધિન છે ત ે

આ કામના ફરિયાદીની તરફેણમાં હોવાન ુ પરુવાર થાય છે. આ કામ ે ફરિયાદ પક્ષ તરફે રજૂ 

કરવામાં આવલે પુરાવાઓનું ખડંન કરેલ નથી. જથેી આ કામના આરોપીએ ફરિયાદીના તનેા 

કાયદેસરના બાકી નીકળતા લેણાંની ચકુવણીના હેતસુર જ આકં-૦૬ વાળો ચકે ફરિયાદીન ેલખી 

આપેલ હોવાનું નિઃશકંપણે પરુવાર થાય છે, તમેજ આરોપીએ ફરિયાદીન ે લખી આપલે હોવાનું 

નિઃશકંપણે પુરવાર થાય છે, તમેજ આરોપીએ ફરિયાદીન ેલખી આપલે ચકે કલીયરીંગ માટે જમા 

કરાવતા અપરુતા નાંણા ભડંોળ હોવાના શરેા સાથ ેપરત આવતા ત ેબદલની નોટીસ આરોપીન ે

મળવા છતાં તને ુ પાલન આરોપીએ કરેલ ન હોવાનું પણ રેકર્ડ  ઉપરથી પરુવાર થત ુ હોઈ આ 

કામના ફરિયાદી આરોપી સામનેું તહોમત નિ:શકંપણ ેપરુવાર કરવામાં સફળ રહેલ છે. તમે ઠરાવી 

નિર્માણ કરવામાં આવલે મદુ્દા નં. ૧ નો જવાબ હકારમાં આપી આ કામના આરોપીને ધી 

નેગોશીએબલ ઇન્સ્ટ્રુમને્ટ એક્ટની કલમ-૧૩૮ મજુબ શિક્ષાન ે પાત્ર ગનુાના કામ ે તકસીરવાન 

ઠરાવવાનો હુકમ કરવામાં આવ ેછે. 

(૧૯).​ હવે, આરોપીન ેદોષિત કરાવવામાં આવે ત્યારે તને ેસજા અંગ ેસાંભળવામાં આવતા હોય 

પરંત ુ ત ે અંગનેા પ્રબધં ક્રિમીનલ પ્રોસીડીંગ કોડની કલમ-૨૪૮(૨) અન ે ૨૩૫(૨)માં કરવામાં 

આવતા હોય છે, જયારે મારી સમક્ષના કેસના કાર્યવાહી એકટની કલમ-૧૪૩(૧)  અન્વયે ક્રિમીનલ 

પ્રોસીડીંગ કોડની કલમ-૨૬૨ થી ૨૬૫ અન્વય ે સમન્સ કેસની કાર્યવાહી અનસુરેલ છે જથેી 

ક્રિમીનલ પ્રોસીઝર કોડની કલમ-૨૬૨ થી ૨૬૫ અન્વય ે જ ે કલમ-૩૨૫, ૩૬૦ મજુબ કાર્યવાહી 

કરવાની હોય ત્યારે કાનનૂ અનસુાર સજા કરવાની હોય છે જથેી કલમ-૨૫૫(૨)માં આરોપીન ેસજા 

અંગ ે સાંભળવાની જોગવાઈ કરવામાં આવલે નથી, જથેી આરોપીન ે સજા અંગ ે સાંભળવાની 
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જરૂરિયાત રહેતી નથી પરંત ુ આરોપીન ે સારી વર્તણૂંકના અજમાયશ કે ઠપકો આપીન ે મકુત 

કરવાનું યોગ્ય છે કે કેમ ? ત ે નક્કી કરવાનું રહે છે. સદર એકટમાં સન ે ૧૯૮૮માં સધુારો કરી 

પ્રકરણ ૧૭ માં કલમ-૧૩૮ થી ૧૪૨ ની જોગવાઈ કરેલ છે, ત્યારબાદ સન ે૨૦૦૨ માં સદર કાયદામાં 

સધુારો કરી કાયદાની પકડ મજબતૂ કરવામાં આવલે છે. સદર એકટનો ઉદે્દશ ઝડપથી બદલાતા 

વ્યાપારિક અન ે ધધંાકીય પરિવશેમાં નાંણાના આદાન પ્રદાનનો છે. વ્યવહારમાં વિશ્વાસ અન ે

ધધંામાં આસ્થા રહે ત ે માટેનો છે. જથેી તનેો ગરેલાભ અન ે ગરેઉપયોગ થતા અટકાવવા માટે 

પગલા લવેાની અદાલતની ફરજ છે. જથેી ચકેથી થતા વ્યવહારન ેસરુક્ષિત બનાવી શકાય. વધમુાં, 

સદર ગનુો ઈકોનોમીક ગનુો હોય આવા ઇકોનોમીક ગનુાઓ પણ અદાલત હળવાશથી લઇ શકે 

નહિ અન ે તવેા સજંોગોમાં સદર કામમાં આરોપીન ે ધી નેગોશીયેબલ ઈન્સ્ટ્રુમને્ટ એક્ટની 

કલમ-૧૩૮ ના ગનુા સબબ દોષિત ઠરાવવામાં આવ ેછે. 

​ વધુમાં, સદંિપ મિત્તલ વિ. પ્રદિપ મીત્તલ ૨૦૦૯(૧) ડી. સી. આર. પાના નં. ૭૩૧ 

ઉપરની નામદાર પંજાબ અન ે હરિયાણા હાઇકોર્ટની ઓથોરીટી ધ્યાનમાં લતેાં પંજાબ અન ે

હરિયાણા હાઈકોર્ટે ઠરાવલે છે કે, જયારે આરોપીન ેધી નેગોશીયેબલ ઈન્સ્ટ્રુમને્ટ એક્ટની કલમ 

-૧૩૮ના ગનુામાં તકસીરવાન ઠરાવી સાદી કેદની સજા કરવામાં આવ ે અન ે સજામાં દંડ ન કરેલ 

હોય દંડ સજાનો ભાગ ન હોય ત્યારે ચકેની ડબલ રકમ સધુીનું વળતર ફરિયાદીન ેઆપાવવાનો 

હુકમ કરી શકાય. 

​ આમ, જયારે ફરિયાદ પક્ષા આરોપી સામ ેઆક્ષપેિત ગન્હો નિઃશકંપણ ેસાબિત કરવામાં 

ભારતીય પરુાવા અધિનિયમની કલમ-૧૦૧ અન્વયે બોજાન ુ વહન કરવામાં સફળ રહે છે તવેા 
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સજંોગોમાં મદુ્દા નંબર-૧ નિર્ણય "હકારમાં " ઠરાવવામાં આવ ે છે. કેસસના સજંોગો ધ્યાન ે લતેા 

આરોપીન ેએક વર્ષની સજા કરવી ન્યાયોચિત જણાત ુહોય નીચ ેમજુબનો હુકમ કરવામાં આવ ેછે.  

 

આખરી નિર્ણય 

❖​  આ કામના આરોપી નામ ેપ્રજાપતિ હંસાબેન શલૈષેભાઇ, C/O  પ્રજાપતિ શલૈષેભાઇ 

પ્રહલાદભાઇ (ફુ્રટવાળા), રહેવાસી : ડેડીયાસણ, રોડ, કિરણ મડેીકલની ગલી, 

દ્વારકાપરુી સોસાયટી, મકાન નં. ૧૯, મહેસાણા, તા.જી.મહેસાણા વાળાન ેસી.આર.પી.સી. 

કલમ -૨૫૫(૨) અન્વયે, ધી નેગોશીયેબલ ઈન્સ્ટ્રુમને્ટ એકટ, ૧૮૮૧ ની કલમ-૧૩૮ 

મજુબના ગનુા અન્વય ેદોષિત ઠરાવવામાં આવે છે અન ેઆરોપીન ેએક (૧) વર્ષની સાદી 

કેદની સજા ફરમાવવામાં આવ ેછે. 

❖​  આરોપીએ આપલે ચેકની કુલ રકમ રૂા.૮૦,૦૦૦/- (અકેં રૂપિયા એશંી હજાર પરુા) 

આ કામના ફરીયાદીને જજમને્ટની તારીખ થી બે માસમાં વળતર તરીકે ચકુવી આપવાનો 

હુકમ કરવામાં આવ ેછે. જો આરોપી વળતરની રકમ બ ેમાસમાં ચકુવવામાં કસરુ કરે તો 

કસરુ બદલ બ ેમાસ પરુા થયથેી વધ ુછ (૬) માસની સાદી કેદની સજા ભોગવવાનો હુકમ 

કરવામાં આવ ેછે. 

❖​ આ કામ ેઆરોપીએ ચાલ ુટ્ર ાયલ દરમિયાન જો કોઈ કેદની શિક્ષા ભોગવી હોય તો સદર 

કેસનો સમય ક્રિમીનલ પ્રોસીજર કોડની કલમ-૪૨૮ અન્વયે આરોપીન ે મજરે આપવાનો 

હુકમ કરવામાં આવ ેછે. 

CIVIL COURT, HARIJ 

​                                                      સહી/- 

 



23                                                                                                                                   

C.C.NO.1039/2023 

❖​ આ કામના આરોપીએ આ કામ ે વચગાળાના વળતર પટેે જો કોઈ રકમ આરોપીએ 

ફરિયાદીન ેચકૂવી આપલે હોય તો તવેી રકમ મજરે આપવાનો હુકમ કરવામાં આવ ેછે. 

❖​ આજરોજ આરોપી ગરે હાજર રહેલ હોઈ તનેી ગરે હાજરીમાં CRPC 353 (6) ની 

જોગવાઇઓ પ્રમાણે હુકમ જાહેર કરવામાં આવલે છે. અન ેઆરોપી ગરે હાજર રહેલ હોઇ 

જથેી CRPC 418 ની જોગવાઇઓ પ્રમાણ ેતનેા વિરુધ્ધ સજા વોરંટ ઇસ્યુ કરવાનો હુકમ 

કરવામાં આવ ેછે. 

❖​ નામદાર સપુ્રિમ કોર્ટના રાજશે પોંડા વિરૂધ્ધ સત્યનારાયણ સિરંગમ 2019 (1) ACJ (SC) 

478 ના ઠરાવ્યા પ્રમાણે આરોપી ગરે હાજર રહેલ હોઇ જથેી તને ે સદર હુકમની નકલ 

વિનામલુ્ય ેનહી આપવાનો હુકમ કરવામાં આવે છે.  

 

​ ​ આજરોજ તારીખ. ૦૧લી, માહે–એપ્રિલ, સન–ે૨૦૨૬ ના રોજ ખલુ્લી અદાલતમાં 

ચકુાદો જાહેર કર્યો. ​ ​  
 

તા.૦૧/૦૪/૨૦૨૬​ ​ ​ ​   કૃણાલકુમાર નરેન્દ્રકુમાર પુરાણી 

સ્થળ: હારીજ ​ ​ ​ ​ ​ જયુડીશીયલ મજેીસ્ટ્રેટ ફર્સ્ટ  કલાસ, 

​ ​ ​ ​ ​ ​ ​ ​ હારીજ 

​ ​ ​ ​ ​ ​ ​ જજ કોડ:જીજ0ે1528  

એલ.કે.પરમાર, સે્ટનો, 
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