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JFNLGL VF\Sv5 GL ;LP 5|MP SM0 VM0"Zv#)4 ~,v!  ,   Z   તથા કલમ ૧૫૧   D]HAGL  
JRUF/FGM DGF. C]SD D[/JJF V\U[GL VZHL GLR[GM C]SD 

s!f VF SFDDF\ VF\Sv5 YL JFNLVM wJFZF CF,GL DGF. VZHL ,FJJFDF\

VFJ[,  K[  VG[  VF\Sv!  YL  5|lTJFNLVM  ;FD[  H[  NFJF  VZHL  SZ[,

K[  T[GL  ;FY[  JRUF/FGL  NFN  DF\UTL  VZHL  SZ[,  K[P  VF  SFDGF

JFNLVMV[ T[DGL VF DGF. VZHLDF\ DM8F EFUGL CSLSTM T[GL VF\Sv! GL

NFJF  VZHLG[  ,UTGL  CSLSTMGF  ;DY"GDF\  H6FJ[,  K[P   A\G[  51FF[GF

51FlGJ[NG TYF Z[S0"  p5ZGF 5]ZFJF  TYF  સમગ્ર રેકર્ડ  અને  A\G[   51FF[GL

N,L, wIFG[ લેવામાં આવેલ છે.  મનાઇ VZHLGL 8]\SDF\ CSLST GLR[ D]HA K[P

sZf VZHLGL 8]\SDF\ CSLST ov

DF[H[ U6N[JL GUZ5Fl,SF CN lJ:TFZGF S0LIFJF0 DCM<,FDF\ RF,L

VFJ[, ;L8L ;ZJ[ NOTZ[ GM\WFI[, XL8 G\P 5q54 ;L8L ;J[" G\P Z& YL RF,L

VFJ[, S], 1F[+O/ )ZP(!_$ RMPDLP sRMZ;JFZ !!!f JF/L ;tTF 5|SFZ

JF/L RF,L VFJ[, B]<,L HDLG JF/L lD,ST TYF T[G[ ,FUTF J/UTF

TDFD 5|SFZGF V\UE}T CSS lCT ;CLTGL lD,STDF\ RF,L VFJ[, XF\T4 5|

tI1F4 SAHFvEMUJ8FDF\ C:T[ 5ZC:T[ NB, CZST V8SFIT SZ[ SZFJ[ GCL

TYF  NFJFJF/L  lD,STDF\  RF,L  VFJ[,  XF\T

5|tI1F  SAHF  EMUJ8FDF\YL  JFNLG[  SFIN[;ZGL  5|lS|IF  SIF"  l;JFI  N}Z

SZ[ SZFJ[ GCL T[DH NFJFJF/L lD,ST VF SFDGF 5|lTJFNLVM J[RF6 ULZM4

A1FL;  S[  EF0F58'FGF  SZFZMYL  IF  VgI  SM.56

ZLT[  +FlCT  .;DMGF  ,FEDF\  TANL,  SZ[  SZFJ[  GCL  TYF  NFJFJF/L

lD,STMGL :Y/ l:YTLDF\ O[ZOFZM SZ[ SZFJ[ GCL TYF NFJFJF/L lD,STMDF\
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SFRFv5FSF AF\WSFDM SZ[ SZFJ[ GCLP V[JM NZlDIFG DGF. C]SD D[/JJF

DF8[ VZHL SZ[, K[P

s#f 5|lTJFNLVF[  TZOYL VF\Sv_( YL JFNLGL NFJF  VZHL TYF DGF.

VZHLGF[  HJFA ZH]  SZ[, K[P  5|lTJFNLVF[  TZOYL T[DGF ,[lBT HJFADF\

JFNLGL  NFJF  VZHL  CSLSTMGM  5[ZFJF.h  .gSFZ  SZL  GSFZ[,  K[P  JW]DF\

H6FJ[,  K[  S[4  BZL  CSLSTDF\  CF,GF  HJFA  ;FY[  ZH]  SZ[,  N:TFJ[HL

5]ZFJFVM  TYF  CF,GF  HJFADF\  GLR[GF  5[ZFVMDF\  NXF"jIF  D]HAGL

SFINFSLI HMUJF.VM TYF NXF"JJFDF\  VFJ[, CSLSTM HMTF\  JFNL VG[ 5|

lTJFNLVM JrR[ SM. ;F8FBT IFG[ J[RF6 SZFZ YI[, G CMI TYF J[RF6

VJ[HGL  SM.  ZSD  5|lTJFNLVMV[  l:JSFZ[,  G  CMI  TYF  SM.56

5|SFZ[  DF{lBS ;F8FBT IFG[  J[RF6 SZFZ S[  XZTM GSSL SZ[, GYLP H[YL

SM. ,[lBT S[ DF{lBS SZFZGM lJX[QF VD, S[ J[RF6 J[RF6 N:TFJ[H SZL

VF5JFGM 5|`G ZC[TM G CMI S[ p5l:YT YTM G CMI T[JF ;\HMUMDF\ T[JL

SM.  BM8L  CSLSTMJF/L  SM.  GM8LXGM  HJFA  VF5JF  SFIN[;Z  ZLT[

5|lTJFNLVM A\WFI[,F G CTF S[ GYLP BM8L CSLSTMGM HJFA GCL VF5JF

DF+YL JFNLGL ZH]VFTM ;FRL CMJFG]\ 5]ZJFZ YT]\ GYL S[ T[ wIFG[ ,[JF 5F+

AGTL GYLP H[ TDFD ;\HMUMDF\ JFNLGM CF,GM NFJM ZN' YJFG[ 5F+ K[P BZL

CSLSTDF\ CF,GM NFJFGF HJFADF\ NXF"J[, ;\HMUM4 CSLSTM VG[ SFINFSLI

HMUJF.VMG[ V[S+ ZLT[ HMTF\ ;DIDIF"NF ACFZGM K[ TYF JFNLV[ H6FJ[,

CMI T[J]\ NFJM SZJFG]\ SM. SFZ6 pt5gG YI[,]\ S[ RF,] ZC[,]\ G CT]\ S[ GYLP

H[YL  JFNLGM  CF,GM  NFJM  ZN'  YJFG[  5F+  K[P  JW]DF\  H6FJ[,  K[  S[4

JFNLV[ ~FP !)4__4___qv 5ZT D[/JJF DF8[ NFN DF\UL K[P GF6F\ 5ZT
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D[/JJF DF8[ +6 JZ;GL ;DIDIF"NF SFINFDF\ GSSL SZJFDF\ VFJ[, K[P

p5ZMST 5[ZFDF\ NXF"J[, CSLSTM VG[ SFINFSLI HMUJF.VM wIFG[ ,[TF\ TFP

Z(q!ZqZ_!* IF T[ 5C[,F ,[6F\ 5ZT SZJFGL ;DI DIF"NF X~ Y. UI[,

K[P  H[YL 56 AFSL ,[6F\GL DF\U6L ;DI DIF"NFDF\  G CMI CF,GM NFJM

GFD\H}Z SZJF lJG\TL SZ[, K[P

s$f JFNL  TZO[  lJPJPzLP  V[P  5LP  DC[TFV[  VF\SvZZ YL  દરમ્યાન મનાઇ

અરજ સબંધે ,[lBT N,L, ZH} SZ[, K[ H[ wIFG[ ,LWL.

s5f 5|lTJFNLVM  TZO[  lJPJPzLP  V[GP  ALP  GFIS[  VF\SvZ$  YL  ,[lBT

N,L,  ZH}  SZ[,  K[  H[  wIFG[  ,LWLP  તેમજ ,[lBT  N,L,GF  ;DY"GDF\

GLR[ D]HAGL VMYMZL8LVM ZH} SZ[, K[ H[ DFG;C J\RF6[ ,LWLP

➔1997 (1) G.L.H. 841 = 1997 (2) GLR- 1755 = 1997 (3) GCD- 418

GUJ. = AIR 1998- GUJ.-17, Navalram Laxmidas Devmurari V/S

Vijayaben Jayvantbhai Chavda.

➔2001 (0)  GLHEL SC 19516,  Nawal  Kishore  Tulara  V/S Dinesh

Chand Gupta.

➔2016 (3-4) SBR 16 = 2016 (1) CCC 80, Satishkumar V/S Karan

Singh and Another.

➔ [2014 (136) AIC 314 (MAD. HC- M.B.)], T. Sivaperumal and S.

Viswanathan and Others.

➔ [2011  (107)  AIC  1  (SC)],  Suraj  Lamp  and  Industries  (P.)  Ltd.

Through Director.

➔2010  (1)  GLH  302,  Shashikant  Natvarlal  Patel  and  Anr.  V/S

Arvindbhai Bhupatbhai Gohil nad Ors.
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➔2022 (2)  LLJ 569- AUGUST, 2019 (1) LLJ 109,  LLJ Vol.1 .:I  

Issue 4 LLJ 2022 (2) LLJ AUGUST Law Guru 41,

➔  Smt. Narananamma V/s  Govindappa.

Supreme Court 2019

s&f NFJFG]\ 51F lGJ[NG4 N:TFJ[HL VFWFZ TYF N,L,M wIFG[ ,[TF CF,GL

VZHLGF gIFILS lG6"I ;F~ GLR[ D]HAGF D]N'FVM p5l:YT YFI K[ ov

oov      D]          N'F         VM        voo  

1. X]\ JFNLGM 5|F.DFO[;L S[; K[ m

2. X\] A[,[g; VMO SgJLGLIg; JFNLGL TZO[6DF\ K[ m

3. X]\  DGF. હુકમ VF5JFDF\ G VFJ[ TM GF6F\YL EZ5F. G Y. 

XS[ T[J]\ G]S;FG JFNL ને YFI T[D K[ m

4. X]\ C]SD m

s*f p5ZMST D]N'FVMGF DFZF lG6"IM GLR[ D]HA K[ ov

1. હકારમાં

2. હકારમાં

3. હકારમાં

4. VFBZL C]SD D]HAP

voo       SF          Z          6M       oov  

(૮) મુદા નં.  ૧ થી ૩ પરસ્પર એક બીજા સાથે સંકળાયેલ હોવાથી એકની

એક હકીકતોનું પુનરાવર્તન ટાળવા અતે્ર એકસાથે ચર્ચા કરવામાં આવેલી છે. V[

l:JS'T K[ S[4 JFNLV[ CF,GL VZHL YL SFD R,Fp DGF. V\U[ ;DgIFIGL
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NFN DFU[, K[4H[ ;\d5}6"56[ VNF,TGL lJJ[SA]lwWGL NFN K[PVFD KTF4

VFJL NFNGF lG6"I ;DI[ S[8,FS RMSS; VG[ :YFl5T SFG}GL l;wWF\TM

G[  wIFG[  ,[JFGF  ZC[K[PV[  :YFl5T  K[  S[4  VFJL  NFN  D[/JJF  DFUGFZ

51FSFZ[  ;FDF  51FGF  S[;GL  lGA"/TF   5Z  VFWFZ  G  ZFBTF4  :JT\

+56[ TSZFZL lD,STDF\ T[DGM SFG]GL VlWSFZ 5|YD NX"lGI ZLT[ 5]ZJFZ

SZJ\F 50[P ALHF XaNMDF4 VFJL NFN DFUGFZ[ T[GM 5|YD NX"lGI S[; 5]ZJFZ

SZJM  50[  VG[  T[  DF8[  5MT[  NFJFDF  SZ[,  5FIF~5  SYGM  5|YDNX"lGI

ZLT[  EZM;F5F+  CMJFG]  5]ZJFZ  SZJ]  50[P  V[  56  :YFl5T  l;wWF\T

K[ S4[ VFJL NFNGF lG6"I ;DI[ ;UJ0TFGL ;DT],F SMGL TZO[6DF\ K[ m

T[DH DGF. C]SD G VF5JFDF\  VFJ[TM 51FSFZMG[ GF6\FDF\  G VF\SL XSFI

T[J]\  G]SXFG HJF ;\EJ K[ S[ S[D m T[ AFATG[ 56 wIFGDF ZFBJL H~ZL

AG[K[P  HM  S[4  VF  V\U[  ZH]  YI[,  N:TFJ[HMG[  5]ZFJFSLI  R]:TTFYL

D],JJFGF CMTF GYL4 5Z\T] TSZFZL lD,STGL TSZFZ ;\NE[" IMuI T[ l:YTL

H/JFI  T[JF  C]SD  DF8[  NOTZL  ;FDU|LG[  SF\.S  V\X[  wIFGDF\  ,.  IMuI

T[ C]SD SZJM H~ZL AG[K[P V[ 56 :YFl5T K[ S[4 p5ZMST 5{SL SM.56 V[S

TtJ GL U[ZCFHZL DF 56 ;DgIFIGL NFN VF5L XSFI GCLP  VF :YFl5T

SFG]GGL l:YlTGF 5lZ3DF\ C] CF,GF S[;GL RRF" GLR[ D]HA CFY WZ] K]\P

(૯) VF SFD[  ;F{  5|YD JFNLVM TZO[  T[DGL NZdIFG DGF. C]SD DF8[GF

+6[I VFJxIS TtJM 5]ZJFZ SZJF DF8[ ZH] SZ[, N:TFJ[HM wIFG[ ,[TF JFNL

TZO[  પોતાની  દાવા  અરજી  સાથે  આંક-૩ના  લીસ્ટથી  કેટલાક  દસ્તાવેજી

પુરાવાઆે રજૂ કરેલા છે જમેાં  માર્ક-૩/૧ થી વાદી અને પ્રતિવાદીઆે વચ્ચે

થયેલ દાવાવાળી મિલકતનો નોટરી પબ્લીક રૂબરૂ કરવામાં આવેલ સાટાખત
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ની  નકલ રજૂ  કરવામાં  આવેલી  છે.  સદર  સાટાખત ની  નકલ રજૂ  કરવામાં

આવેલી નકલ સાથે દાવાવાળી મિલકતના પ્રોપર્ટી કાર્ડની નકલ રજૂ થયેલ છે.

માર્ક-૩/૨  થી  ૩/૪  સૂધી  આ  કામના  વાદી  તર્ફે  પ્રતિવાદીને  આપવામાં

આવેલ નોટીસ તેમજ પોષ્ટ ખાતાની રસીદ અને ડીલીવરી રીપોર્ટ  રજૂ કરવામાં

આવેલ છે.

(૧૦)5|lTJFNLVM TZO[ lJPJPzLP V[GP ALP GFIS[ ,[lBT N,L,GF ;DY"GDF\ GLR[

D]HAGL VMYMZL8LVM ZH} SZ[, K[P

➔ 1997 (1) G.L.H. 841 = 1997 (2) GLR- 1755 = 1997 (3) GCD- 418

GUJ. = AIR 1998- GUJ.-17, Navalram Laxmidas Devmurari V/S

Vijayaben Jayvantbhai Chavda.

➔2001 (0)  GLHEL SC 19516,  Nawal  Kishore  Tulara  V/S Dinesh

Chand Gupta.

➔2016 (3-4) SBR 16 = 2016 (1) CCC 80, Satishkumar V/S Karan

Singh and Another.

➔ [2014 (136) AIC 314 (MAD. HC- M.B.)], T. Sivaperumal and S.

Viswanathan and Others.

➔ [2011  (107)  AIC  1  (SC)],  Suraj  Lamp  and  Industries  (P.)  Ltd.

Through Director.

➔2010  (1)  GLH  302,  Shashikant  Natvarlal  Patel  and  Anr.  V/S

Arvindbhai Bhupatbhai Gohil nad Ors.

➔2022 (2)  LLJ 569- AUGUST, 2019 (1) LLJ 109,  LLJ Vol.1 .:I  

Issue 4 LLJ 2022 (2) LLJ AUGUST Law Guru 41,

➔  Smt. Narananamma V/s  Govindappa.

Supreme Court 2019

સદર  તમામ પ્રતિવાદી  તર્ફે  રજૂ  કરવામાં  આવેલ  જજમેન્ટમાં

ઠરાવવામાં  આવેલ  સિધ્ધાંતો  ધ્યાને  લવેામાં  આવેલ  છે,  હાલના
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દાવાની મનાઇ અરજીના હકીકત  અને સંજોગો તેમજ ઉપરોક્ત રજૂ

કરેલ જજમેન્ટની હકીકત અને સજંોગો અલગ હોવાથી તે પ્રતિવાદીને

હાલના દાવાની વચગાળાની મનાઇ અરજીના કામે મદદરૂપ નથી.

(૧૧) હાલના  દાવાની  વચગાળાની  મનાઇ  અરજીના  તબકે્ક  નામ.

સર્વોચ્ચ  અદાલત  તેમજ  નામ.  પજંાબ  હાઇકોર્ટના  નીચે  મુજબના

જજમેન્ટમાં ઠરાવવામા આવલે રેસિયો મનાઇ અરજીના કામે  ન્યાય

નિર્ણય માટે અગત્યનો હોઇ અત્રેની કોર્ટ  દ્વારા ધ્યાને લવેામાં આવેલ

છે.

➢ . ... ( )R HEMALATHA APPELLANT S   VERSUS KASHTHURI
… ( )RESPONDENT S ,      IN THE SUPREME COURT OF

 10 , 2023INDIA April ,   . 2535/2023CIVIL APPEAL NO

12.   ,      At this stage it is required to be no   ted that the
  proviso to  49       .21 Section came to be inserted vide Act No of

1929  , and thereafter  17(1 )     Section A came to be inserted by
 . 48  2001    24.09.2001   Act No of with effect from by which the

     documents containing contracts to transfer or
       consideration any immovable property for the purpose of

 53         Section of the Transfer of Properties Act is made
        compulsorily to be registered if they have been executed

   2001       on or after and if such documents are not registered
    ,     on or after such commencement then there shall have no

      effect for the purposes of said  53 .  ,  Section A So the
     exception to the proviso to  49    Section is provided under

 17(1Section )     .  ,  A of the Registration Act Otherwise the
  proviso to  49      Section with respect to the documents other

    than referred to in  17(1 )   . Section A shall be applicable
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13.   ,     Under the circumstances as per proviso to  49 Section of
  ,     the Registration Act an unregistered document affecting

     immovable property and required by    Registration Act or the
      ,   Transfer of Property Act to be registered may be received

          as evidence of a contract in a suit for specific performance
 -      ,  1877,   under Chapter II of the Specific Relief Act or as

        evidence of any collateral transaction not required to be
   ,  ,   effected by registered instrument however subject to

 17(1 )    .      Section A of the Registration Act It is not the case on
        /behalf of either of the parties that the document

         Agreement to Sell in question would fall under the category
    of document as per  17(1 )    .Section A of the Registration Act

,        , Therefore in the facts and circumstances of the case the
        High Court has rightly observed and held relying upon

  proviso to  49       Section of the Registration Act that the
     unregistered document in question namely unregistered

        Agreement to Sell in question shall be admissible in
         evidence in a suit for specific performance and the proviso

       is exception to the first part of  49.Section

➢        Ram Kishan And Another vs Bijender Mann Alias
 , Vijender Mann -   Punjab Haryana High Court

2013(3)  376 ( & )CCC P H

      : Hon´ble High Court has hold as under

"( )      ,    a a suit for specific performance based upon an
 /     unregistered contract agreement to sell that contains

        a clause recording part performance of the contract by
        delivery of possession or has been executed with a

,         person who is already in possession shall not be
      dismissed for want of registration of the

/ ; contract agreement
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( )    b the proviso to  49    ,Section of the Registration Act
       ,  legitimises such a contract to the extent that even

 ,         though unregistered it can form the basis of a suit for
        specific performance and be led into evidence as proof

        . of the agreement or part performance of a contract

,  ,     We therefore express our respectful disagreement
      with the judgment in Gurbachan Saini Pushpinder

2013.09.24 17:22       I attest to the accuracy and integrity
     of this document High Court   .Chandigarh Singh vs

 ( )      Raghubir Singh supra and affirm the judgment in
   .  .   ,  . . ,Mool Chand Mindhra v Smt Indu Bala P L R  378

( . . . .2056   2011).     R S A No of The reference is answered
.        ,  accordingly The appeal be set down for hearing as

 ".per roster

(૧૨)   JFNL  TZO[  પોતાની  દાવા  અરજી સાથે  આંક-૩ના  લીસ્ટથી  કેટલાક

દસ્તાવેજી  પુરાવાઆે  રજૂ  કરેલા  છે  જમેાં  માર્ક-૩/૧  થી  વાદી  અને

પ્રતિવાદીઆે  વચ્ચે  થયેલ  દાવાવાળી  મિલકતનો  નોટરી  પબ્લીક  રૂબરૂ

કરવામાં  આવેલ  સાટાખત  ની  નકલ  રજૂ  કરવામાં  આવેલી  છે.  સદર

સાટાખત ની નકલ રજૂ કરવામાં આવેલી નકલ સાથે દાવાવાળી મિલકતના

પ્રોપર્ટી  કાર્ડની  નકલ  રજૂ  થયેલ  છે.   માર્ક-૩/૧  થી  વાદી  અને

પ્રતિવાદીઆે  વચ્ચે  થયેલ  દાવાવાળી  મિલકતનો  નોટરી  પબ્લીક  રૂબરૂ

કરવામાં આવેલ સાટાખત વંચાણે લેતા આ કામના વાદી દ્વારા આ કામના

પ્રતિવાદીને  DF[H[  U6N[JL  GUZ5Fl,SF  CN  lJ:TFZGF  S0LIFJF0

DCM<,FDF\ RF,L VFJ[, ;L8L ;ZJ[ NOTZ[ GM\WFI[, XL8 G\P 5q54 ;L8L

;J["  G\P  Z&  YL  RF,L  VFJ[,  S],  1F[+O/  )ZP(!_$  RMPDLP

sRMZ;JFZ !!!f JF/L ;tTF 5|SFZ JF/L RF,L VFJ[, B]<,L HDLG

JF/L lD,ST TYF T[G[  ,FUTF J/UTF TDFD 5|SFZGF V\UE}T CSS

lCT ;CLTGL lD,ST  ના અવેજ પેટે  રૂ.૧૯,૦૦,૦૦૦/-(અકેં રૂપિયા

આોગણીશ લાખ)  આપવામાં આવેલ હોવાનો ઉલે્લખ કરવામાં આવેલ છે.
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(૧૩) દાવાવાળી  મિલકતનો  નોટરી  પબ્લીક  રૂબરૂ  કરવામાં  આવેલ

સાટાખત અનરજીસ્ટર્ડ  હોય તો પણ પુરાવામાં ધ્યાને લઇ શકાય છે અને

સ્પેશિફીક પરર્ફોમન્સ આેફ કોન્ટ્ર ાક્ટ નો દાવો પણ થઇ શકે છે, તેમ નામ.

સર્વોચ્ચ અદાલત તેમજ નામ. પંજાબ હાઇકોર્ટના ઉપર ચર્ચા કર્યા મુજબના

પેરા નં.૧૧ ના જજમેન્ટમાં ઠરાવવામાં આવેલ છે.  માર્ક-૩/૧ થી વાદી

અને પ્રતિવાદીઆે વચ્ચે થયેલ દાવાવાળી મિલકતનો નોટરી પબ્લીક રૂબરૂ

કરવામાં  આવેલ  સાટાખતમાં  દાવાવાળી  મિલકતનો  આ  કામના

પ્રતિવાદીઆે દ્વારા  વાદીને  કબજો સોપેલાનો  ઉલે્લખ કરવામાં  આવેલ છે.

સદર સાટાખતની ખરાઇ બાબતે પ્રતિવાદી તરફે લેખિત જવાબમાં કેટલાક

વાંધા લેવામાં આવેલ છે પરંતુ તે સાટાકરાર ખોટો હોવાનો સાબિતીનો બોજો

પ્રતિવાદી  પર છે.  જે વિસ્તૃત પુરાવાઆે લીધા  બાદ પુરાવાના  મુલ્યાંકન

વખતે ફાઇનલ જજમેન્ટમાં  ડિસાઇડ થઇ શકે  તેમ છે.  આ વચગાળાના

મનાઇ હુકમના તબકે્ક કોઇ વિસ્તૃત પુરાવાઆે લેવામાં આવતા નથી. આમ

આ તબકે્ક માર્ક-૩/૧ થી વાદી અને પ્રતિવાદીઆે વચ્ચે થયેલ દાવાવાળી

મિલકતનો નોટરી પબ્લીક રૂબરૂ કરવામાં આવેલ સાટાખત  વંચાણે લેતા

વાદી દ્રારા અવેજની રકમ ચૂકવી, ધોરણસર દાવાવાળી મિલકતનો કબજો

લેવાયેલ  હોવાનો  વાદીનો  પ્રથમ  દર્શનીય  કેસ  જણાય  છે.  વાદીએ

દાવાવાળી  lD,ST  ના  અવેજ  પેટે  રૂ.૧૯,૦૦,૦૦૦/-(અકેં  રૂપિયા

આોગણીશ લાખ)  આપવામાં આવેલ હોવાનો ઉલે્લખ કરવામાં આવેલ હોઇ

સગવડ અગવડની સમતુલા પણ વાદીના તર્ફે  છે કારણકે મનાઇ હુકમ ન

આપવાથી  પ્રતિવાદીઆે  દાવાવાળી  મિલકત  ત્રાહિત  વ્યક્તિને  ટ્ર ાન્સફર

કરેતો વાદીના કાનુની અધિકારોને ખૂબજ ગંભીર નકુસાન પહોચી શકે તેમ

છે અને હુકમાનામું બિન અમલી થઇ જાય તેમ જણાય છે અને વાદીને વધુ

દાવા  દુવીમાં  ઉતરવુ  પડે  તેમ છે.  તેમજ  સાટાખત મા  જણાવયા મુજબ

અવેજ પ્રતિવાદીએ લીધેલ હોઇ મનાઇ હુકમ આપવાથી પ્રતિવાદીઆેને કોઇ

નુકસાન  થાય  તેમ  જણાતુ  નથી.  ઉપરાંત  વચગાળાનો  મનાઇ  હુકમ  ન

આપવાથી  વાદીને  તેમજ તેના  પરિવારને  ઘણી  બધી  શારીરીક,  આર્થિક
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તેમજ માનસિક હાર્ડશીપ ભોગવવી પડે તેમ છે જથેી વાદીને તેમજ તેમના

પરિવારને  નણાંમાં  ન  માપી  શકાય  તેવંુ  નુકશાન થાય  તેમ  જણાય છે.

આમ, ઉપરોક્ત ચર્ચા કર્યા મુજબ આ કામના વાદી મુદા નં.૧ થી ૩ સાબિત

કરવામાં સફળ રહેલ હોઇ  D]NNF G\P$ ,UT GLR[  D]HA  અશંતઃ  VFBZL

C]SD કરવો gIFIF[lRT H6FI K[P 

VFBZL C]SD 

➔ JFNLGL DGF. VZHL અશંતઃ D\H]Z SZJFDF VFJ[ K[P 

➔ VF SFD[ A\G[ 51FSFZF[G[ C]SD SZJFDF VFJ[ K[ T[VF[V[ NFJFJF/L lD,ST

યાને DF[H[  U6N[JL  GUZ5Fl,SF CN lJ:TFZGF S0LIFJF0 DCM<,FDF\  RF,L

VFJ[, ;L8L ;ZJ[ NOTZ[ GM\WFI[, XL8 G\P 5q54 ;L8L ;J[" G\P Z& YL RF,L

VFJ[, S], 1F[+O/ )ZP(!_$ RMPDLP sRMZ;JFZ !!!f JF/L ;tTF 5|SFZ

JF/L RF,L  VFJ[, B]<,L  HDLG JF/L lD,ST TYF T[G[  ,FUTF J/UTF

TDFD 5|SFZGF V\UE}T CSS lCT ;CLTGL lD,STDF દાવાનો આખરી નિકાલ

G YFI tIF ;]WL IYFJT l:YTL (Status Quo) HF/JL ZFBJFGF[ VFYL

C]SD SZJFDF VFJ[ K[P

➔ ખર્ચ દાવાના આખરી પરીણામને અનુશરશે.

C]SD VFH ZF[H  B],L VNF,TDF JF\RL ;\E/FJL ;CL SZL HFC[Z SIF["P

 

તા.૨૧/૦૯/૨૦૨૩             (મહેશકુમાર આર.ઠક્કર)
ગણદેવી       જી.જ.ે૦૦૯૬૩

             પ્રિન્સીપાલ સિનીયર સીવીલ જજ,
  ગણદેવી, જી.નવસારી


