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 Criminal Case No. 1730/2025 
 ગજુરાત સરકાર  …ફિરયાદી 

 vs. 
 વસતંીબને તારસીંગભાઇ તડવી  …આરોપી 

 ફોમ� - એ, િન.179A, િ�ર.મ�ેયલુ 

 સાગબારાના મહેરબાન જયિુડશીયલ મ�ે�ટ્રેટ ફ�ટ� �લાસ સાહેબની કોટ�માં, સાગબારા, �. નમ�દા 
 ચકુાદાની તારીખ  10-04-2026 

 ફોજદારી કેસ નબંર  1730/2025  આંક- 
 એફ.આઈ.આર. ન.ં 
 અન ેપોલીસ �ટેશન 

 સાગબારા પોલીસ �ટેશન - ગનુા ર��ટર નબંર  11823021250962/2025 

 ગનુો  ગજુરાત નશાબધંી અિધિનયમ, 1949 ની કલમ 65AA 

 ફિરયાદી  ગજુરાત સરકાર 
 ફિરયાદી તરફે  િવ�ાન એ.પી.પી.�ી. કે. આર. ચૌધરી 

 આરોપી  વસતંીબને તારસીંગભાઇ તડવી 
 રહે. રહે.સલેબંા ફુઇદા ફિળય,ુ તા. સાગબારા, �. નમ�દા 

 આરોપી તરફે  િવ�ાન વકીલ �ી. � એન વસાવા 

 ફોમ� - બી, િન.179A, િ�ર.મ�ેયલુ 

 આ�ેિપત ગનુાની તારીખ:  ૧૧/૦૭/૨૦૨૫ 

 એફ.આઈ.આર. ની તારીખ:  ૧૧/૦૭/૨૦૨૫ 

 ચાજ�શીટ કયા�ની તારીખ:  14-10-2025 

 આરોપીના જવાબની તારીખ  ૨૬/૧૧/૨૦૨૫ 

 પરુાવો શ� થયાની તારીખ  ૨૪/૧૨/૨૦૨૫ 

 ચકુાદા માટે રા�યાની તારીખ  10-04-2026 

 ચકુાદાની તારીખ  10-04-2026 

 સ� કયા�ની તારીખ  નથી 

 આરોપીની માિહતી 

 આરોપી  આરોપીનુ ંનામ  ધરપકડની  �મીનમ�ુત કયા�  આરોપી સામ ે  િનદો�ષ ઠરા�યા  સ�  બી.એન.એસ.એસ.ની 
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 નબંર  તારીખ  તારીખ  ગનુો  કે તકસીરવાન  કલમ 468 �રમાણ ેજેલમાં 
 ગાળેલ સમયગાળો 

 1  વસતંીબને 
 તારસીંગભાઇ તડવી 

 ૧૭/૦૭/૨૦૨૫  ૧૭/૦૭/૨૦૨૫  ગજુરાત 
 નશાબધંી 
 અિધિનયમ, 
 1949 ની કલમ 
 65AA 

 િનદો�ષ  નથી  નથી 

 ફોમ� - સી િન.179A, િ�ર.મ�ેયલુ 

 ફિરયાદપ�/બચાવપ�/અદાલતના સાહેદોની યાદી 
 અ. ફિરયાદપ�ના સાહેદો 

 સાહેદ 
 નબંર 

 આંક  નામ  પરુાવાનો �રકાર 

 1  ૧૨  �રશાંતભાઇ �રકાશભાઇ મકેં�ર  પચં સાહેદ 

 2  ૧૩  આકાશભાઇ સભુાષભાઇ  પચં સાહેદ 

 3  ૮  નરેશભાઈ લીમ�ભાઈ  તપાસ કરનાર અમલદાર 

 ફિરયાદપ�/બચાવપ�/અદાલતના આંકની યાદી 
 અ. ફિરયાદપ�: 

 �રમ 
 નબંર 

 આંક નબંર  િવગતો 

 1  ૯  મદ્ુદામાલ કબજે કયા�નુ ંપચંનામ ુ ં

 2  ૧૦  ફિરયાદ 

 ચકુાદો 
 ફિરયાદ પ�ની ટંૂકમાં હકીકત: 
 1.  ફરીયાદપ�ના  કેસની  ટંુકમાં  હકીકત  એવી  છે  કે,  આ  કામના  આરોપીએ  તા.  ૧૧/૦૭/૨૦૨૫  ના  રોજ  કલાક  ૧૯:૩૦  વાગ ે મોજે 
 સલેબંા  કુઇદા  ફળીય ુ ગામ ે પોતાના  કબ�  ભોગવટાની  જ�યામાં  દેશી  દા�  લી.  ર  કીં.  ₹૪૦૦/-  નો  રાખી  રેઇડ  દરમયાન  પકડાઇ 
 જઇ,  ગજુરાત  નશાબધંી  અિધિનયમ,  1949  ની  કલમ  65AA  હેઠળનો  ગનુો  કયા�ના  આ�ેપ  હેઠળ  ફિરયાદ  દાખલ  કરવામાં 
 આવલે.  �યારબાદ  તપાસ  કરનાર  અમલદારે  સદરહુ  ગનુાની  તપાસ  હાથ  ધરેલ  જે  તપાસના  અતં ે આરોપી  િવ��ધ  પરુતો  પરુાવો 
 જણાતો હોય ઉપરોકત ગનુાન ુચાજ�શીટ અ�રેની અદાલતમાં કરેલ. 
 2.  �યારબાદ  આ  કામના  આરોપીન ે  સમ�સ  કરતા,  આરોપી  અદાલત  સમ�  તમેના  વકીલ�ી  મારફત  હાજર  થતાં,  ભારતીય 
 નાગરીક  સરુ�ા  સિંહતા,  2023  ની  કલમ-230  અ�વય ે  આરોપીન ે  તઓેની  સામનેા  પોલીસ  કેસના  કાગળોની  નકલો  મ�યાની 
 ખાતરી  કરી  આંક  ૪  થી  તહોમતનામ ુ ફરમાવી  આરોપીનો  આંક-  ૫  તળે  જવાબ  લતેા  આરોપીએ  ગ�ુહો  કબલુ  કરેલ  નથી  અન ે કેસ 
 ચલાવવા માંગણી કરેલ, જેથી ટ્રાયલ આગળ ચલાવવામાં આવલે. 
 3.  �યારબાદ  ફિરયાદપ�  �ારા  ઉપરો�ત  ફોમ�-સી  માં  દશા�વલે  સાહેદો  તપાસલે  તમેજ  દ�તાવ�ે  પરુાવાઓ  રજૂ  કરેલ.  �યારબાદ 
 ફિરયાદપ�ે  પોતાનો  પરુાવો  પરૂો  થયાનુ ં �હેર  કરતા  ભારતીય  નાગિરક  સરુ�ા  સિંહતા,  2023  ની  કલમ-351  મજુબ  આરોપીન ુ
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 િવશષે  િનવદેન  નોંધવામાં  આવલે  જેમાં  આરોપીએ  પોતાની  સામનેા  આ�ેિપત  ગનુાઓનો  �પ�  ઇ�કાર  કરેલ  છે  અન ે જણાવલે  છે  કે 
 બચાવપ�ે સાહેદો તપાસવા નથી કે પરુાવા રજૂ કરવા નથી જેથી કેસ દલીલો પર મકૂવામાં આવલે. 
 4.  આ કામ ેફિરયાદપ�ે િવ.એ.પી.પી.�ી તમેજ બચાવપ�ે  િવ�ાન વકીલ�ીની  મૌિખક દલીલો સાંભળી. 
 5.  આ  કામ ે પ�કારો  તફ�  ઉપરોકત  રજુ  થયલે  મૌિખક  તમેજ  દ�તાવ�ે  પરુાવાઓ  તથા  સરકાર  પ�ે  િવ.એ.પી.પી.�ીની  રજુઆત 
 તથા  આરોપીના  િવ.વ.�ીની  દલીલો  લ�માં  લતેાં,  આ  કેસના  આખરી  િનણ�ય  માટે  ભારતીય  નાગિરક  સરુ�ા  સિંહતા,  2023 
 કલમ-393(1)(બી) મજુબ નીચ ેમજુબના મદ્ુદા ઉપિ�થત  થાય છે. 

 1.  શુ ં ફરીયાદપ�  એ  હકીકત  પરુવાર  કરે  છે  કે,  આ  કામના  આરોપીએ  તા.  ૧૧/૦૭/૨૦૨૫  ના  રોજ  કલાક  ૧૯:૩૦ 
 વાગ ે મોજે  સલેબંા  કુઇદા  ફળીય ુ ગામ ે પોતાના  કબ�  ભોગવટાની  જ�યામાં  દેશી  દા�  લી.  ર  કીં.  ₹૪૦૦/-  નો  રાખી 
 રેઇડ  દરમયાન  પકડાઇ  જઇ,  ગજુરાત  નશાબધંી  અિધિનયમ,  1949  ની  કલમ  65AA  હેઠળનો  િશ�ાન ે પા�ર 
 ગ�ુહો કરેલ છે ? 

 2.  શુ ંહુકમ ? 
 6.  ઉપરો�ત મદ્ુદા અગંનેા મારા િનણ�યો નીચ ેમજુબ છે. 

 1.  નકારમાં 
 2.  આખરી હુકમ મજુબ. 

 િનણ�યના કારણો 
 મદ્ુદા નબંર 1 અન ે2 
 7.  ભારતમાં  �રવત�માન  ફોજદારી  �યાયશા�નાં  િસ�ાંતો  �રમાણ ે  ફિરયાદપ�ે  પોતાનો  કેસ  આરોપી  િવ��ધ  િન:શકંપણ ે પરુવાર 
 કરવાનો  હોય  છે  તથા  �રોસીકયશુન  કેસમાં  રહેલ  �યાજબી  શકંાનો  લાભ  આરોપીની  તરફેણમાં  આપવાનો  હોય  છે.  વધમુાં  રેકડ� 
 પરના  પરુાવાઓ  ઉપરથી  એક  બાજુ  એમ  જણાઈ  આવત ુ હોય  કે  આરોપીએ  કહેવાતો  ગ�ુહો  કરેલ  છે  તથા  બી�  બાજુ  એમ  જણાઈ 
 આવત ુ  હોય  કે  આરોપીએ  કહેવાતો  ગનુો  કરેલ  નથી  અથવા  તો  કહેવાતો  ગનુો  આરોપીએ  ન  પણ  કરેલ  હોય  �યારે  તવેા  સજંોગોમાં 
 ફિરયાદીએ  પોતાનો  કેસ  આરોપી  િવ��ધ  િન:શકંપણ ે પરુવાર  કરી  શકેલ  છે  તમે  ગણી  શકાય  નહીં.  જેથી  ફિરયાદ  પ�માં  રહેલ  ત ે
 શકંાનો  લાભ  આરોપીની  તરફેણમાં  આપવાનો  હોય  છે.  વધમુાં  નામદાર  સવો��ચ  અદાલત ે કૈલાસ  ગોર  િવ��ધ  �ટેટ  ઓફ  આસામ 
 [AIR 2012 SC 786] ના ચકુાદામાં ઠરાવલે છે કે, 

 “It  is  one  of  the  fundamental  principles  of  criminal  jurisprudence  that  an  accused  is 
 presumed  to  be  innocent  till  he  is  proved  to  be  guilty.  It  is  equally  well  settled  that 
 suspicion  howsoever  strong  can  never  take  the  place  of  proof.  There  is  indeed  a  long 
 distance  between  accused  'may  have  committed  the  offence'  and  'must  have 
 committed  the  offence'  which  must  be  traversed  by  the  prosecution  by  adducing 
 reliable  and  cogent  evidence.  Presumption  of  innocence  has  been  recognised  as  a 
 human  right  which  cannot  be  washed  away.  See  Narendra  Singh  and  Anr.  v.  State  of 
 M.P.  (2004)  10  SCC  699  :  (AIR  2004  SC  3249)  and  Ranjitsingh  Brahmajeetsingh 
 Sharma  v.  State  of  Maharashtra  and  Ors.  (2005)  5  SCC  294  :  (AIR  2005  SC  2277).  To 
 the  same  effect  is  the  decision  of  this  Court  in  Ganesan  v.  Rama  Raghuraman  and  Ors. 
 (2011)  2  SCC  83  :  (AIR  2011  SC  (Cri)  419)  where  this  Court  observed:  "Every  accused 
 is  presumed  to  be  innocent  unless  his  guilt  is  proved.  The  Presumption  of  innocence  is 
 human  right.  Subject  to  the  statutory  exceptions,  the  said  principle  forms  the  basis  of 
 criminal jurisprudence in India." 

 8.  ફિરયાદ  પ�ે  તનેો  કેસ  સબળ  અન ે િવ�સિનય  પરુાવાઓથી  પરુવાર  કરવાનો  હોય  છે,  જયારે  ફિરયાદ  પ�નાં  કેસમાં  �યાજબી 
 શકંાથી  ઉપિ�થત  થતી  હોય,  તો  તનેો  લાભ  આરોપીન ે આપવાનો  હોય  છે,  ફિરયાદ  પ�ે  જે  મજુબ  આરોપી  િવ��ધ  આ�ેપો  કરેલા 
 હોય,  ત ે અગંનેો  પરુાવો  પરૂો  પાડવાની  જવાબદારી  ફિરયાદ  પ�ની  છે  અન ે ત ે કેસનાં  કોઈ  પણ  તબકકે  ઓછી  થતી  નથી.  ફોજદારી 
 �રિ�રયાનો  �રારંભ  આરોપી  િનદો�ષ  છે.  ફોજદારી  કેસોમાં,  સામા�ય  િવવકે  બદ્ુિધ  ધરાવતા  વાજબી  માણસ  પાસ ે  કોઈ  વાજબી 
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 શકંાની  બહાર  અપરાધ  સાિબત  થવો  જોઈએ.  આરોપી  દોિષત  છે  કે  નહીં  તમેાં  કોઈ  શકંા  હોવી  જોઈએ  નહીં.  જો  સહેજ  પણ  શકંા 
 હોય  તો,  ભલ ે  ત ે  કેટલુ ં નાનુ ં હોય,  લાભ  આરોપીન ે જશ.ે  ભારતીય  કાયદાકીય  �રણાલીમાં  બડ�ન  ઓફ  ��ફ  અન ે તને ે કેવી  રીત ે
 તોડવામાં  આવ ે છે  તનેી  જોગવાઈ  પરુાવા  અિધિનયમ,  1872  ના  �રકરણ  VII  માં  ભ�ય  રીત ે મકૂવામાં  આવલે  છે.  િનયમ  એ  છે  કે 
 જે  કોઈ  પણ  ત�યનો  આરોપ  લગાવ ે છે  તણે ે તને ે સાિબત  કરવુ ં જોઈએ.  ફોજદારી  અજમાયશમાં  ત ે ફિરયાદી  છે  જે  આરોપ  લગાવ ે છે 
 કે  આરોપીએ  ગનુો  કયો�  છે  અન ે તથેી  ત ે સાિબત  કરવા  માટે  ફિરયાદી  પર  બોજ  છે.  અ�દુ�લા  મોહ�મદ  િવ.  રા�ય  [1980  AIR 
 499]માં  સવો��ચ  અદાલત ે  બડ�ન  અન ે  જવાબદારી  વ�ચનેો  તફાવત  સમ��યો  હતો  કે  સાિબતીનો  બોજ  ત ે �યિ�ત  પર  રહેલો  છે 
 જેણ ે એ  હકીકત  સાિબત  કરવાની  હોય  છે  અન ે ત ે �યારેય  બદલાતી  નથી,  પરંત ુ સાિબતીની  જવાબદારી  બદલાય  છે.  પરુાવાઓના 
 મ�ૂયાંકનમાં  ઓનસનુ ં આવા  �થળાંતર  સતત  �રિ�રયા  છે.  આમ  મળૂભતૂ  રીત ે બોજ  �રોસી�યશુન  પર  રહે  છે  પરંત ુ એવા  સમય ે હોય 
 છે  �યારે  આરોપીન ે સાિબત  કરવા  માટે  કહેવામાં  આવ ે છે  કે  તનેો  કેસ  અપવાદ  હેઠળ  આવ ે છે.  ઉપરો�ત  િસ�ાંતો  અગં ે જુદી  જુદી 
 નામદાર  અદાલતોએ  તમેના  ચકુાદાઓ  �ર�થાિપત  કરેલ  છે  જેમાં  િભકારી  િવ.  ઉ�ર�રદેશ  [AIR  1966  SC  1],  કે.એમ. 
 નાણાવટી  િવ.  મહારા�્ર  રા�ય  [AIR  1962  SC  60],  રામ�ેર  િવ.  એમપી  રા�ય  [(1993)  Cr.LJ  1945  (એમપી)], 
 નાગીરેડ  િશવા  િવ.એ.પી.  રા�ય  [(1992)  Cr.LJ  1339  (AP)],  રાઘવ�મા  િવ.  ચ�ચ�મા  [AIR  1964  SC  136]  અન ે
 જય લાલ િવ�� િદ�હી  [AIR 1969 SC 15] માં જે આવલે  છે. 
 9.  ફરીયાદપ�ે  િ�રમીનલ  જ�ટીસ  ડીલવેરી  િસ�ટમ  મજુબ  ફરીયાદપ�ે  આરોપી  સામ ે મકુવામાં  આવલે  તહોમત  બીયો�ડ  રીઝનબેલ 
 ડાઉટ  યો�ય  અન ે િનઃશકં  પરુાવો  રજુ  કરીન ે પરુવાર  કરવાન ુ હોય  છે.  ટંુકમાં  આરોપી  દોિષત  છે  તવેો  પરુતો  અન ે િવ�સનીય  પરુાવો 
 રજુ  કરીન ે ફરીયાદપ�ે  પરુવાર  કરવાન ુ હોય  છે.  આરોપી  િનદો�ષ  છે  તવે ુ આરોપીએ  પરુવાર  કરવાન ુ હોત ુ નથી.  એમ  કહી  શકાય  કે 
 ફોજદારી  મકુદ્દમામાં  આરોપીએ  પોતાની  િનદો�ષતા  પરુવાર  કરવાની  હોતી  નથી.  કાયદાના  �ર�થાિપત  િસ�ધાંત  મજુબ  આરોપીન ે
 દોિષત  ન  ઠરાવવામાં  આવ ે  �યાં  સધુી  ત ે  િનદો�ષ  છે  તવેી  ધારણા  કરીન ે  અદાલત ે  ચાલવાનુ ં  હોય  છે  અન ે  નામદાર  કોટ�  દ્રારા 
 બાંધવામાં  આવલે  આ  અનમુાનનુ ં  ખડંન  ફરીયાદપ�ે  યો�ય,  પરુતો  ન ે  િવ�સનીય  પરુાવો  રજુ  કરીન ે  કરવાનુ ં  હોય  છે. 
 ફરીયાદપ�ના  રજુ  થયલે  પરુાવામાં  એકાદ  કડી  પણ  પરુવાર  કરવાન ુ  ફરીયાદપ�  ચકેુ  તો  તવેી  િ�થિતનો  લાભ  બચાવપ�ન ે
 મળવાપા�ર  થાય  છે  અન ે  ત ે  સજંોગોમાં  આરોપી  દોષમ�ુત  અગર  બનેીફીટ  ઓફ  ડાઉટ  મળેવવા  હ�દાર  થાય  છે.  "પરુાવાનુ ં
 મ�ુયાંકન"  શ�દ  ભારતીય  સા�ય  અિધિનયમમાં  કોઇ  પણ  �થાન ે �યા�યાિયત  કરવામાં  આવલે  નથી.  "પરુાવાનુ ં મ�ુયાંકન"  ફકત 
 અન ે ફકત  ભારતીય  સા�ય  અિધનીયમ  કલમ-2  માં  દશા�વલે  PROVE  અન ે NOT  PROVE  શ�દો  ઉપર  અવલબં ે છે.  કોઇ 
 હકીકતનુ ં  અિ�ત�વ  સાિબત  માનવ ુ  કે  િબનઅિ�ત�વ  સાિબત  માનવ ુ ત ે મ�ુયાંકનનો  િવષય  છે.  આ  પવૂ�ભિુમકા  સદંભ�  ફરીયાદપ�ે 
 રજુ  થયલે  પરુાવાન ુ  મ�ુયાંકન  કરી  ફરીયાદપ�  આરોપી  સામનેા  તહોમત  કે  ત ે  પકૈીનુ ં કોઇ  પણ  તહોમત  િનઃશકંપણ ે પરુવાર  કરી 
 શકેલ છે કે કેમ? ત ેઅગં ેિનણ�ય કરવાનો રહે છે. 

 10.  ફરીયાદ  પ�  તરફે  �રિતબિંધત  નશાકારી  મદ્ુદામાલ  દા�  કબજે  કયા�ના  પચંસાહેદો  �રશાંતભાઇ  �રકાશભાઇ  મકેં�ર  અન ે
 આકાશભાઇ  સભુાષભાઇ  ન ે  અન�ુરમ ે  આંક  ૧૨  અન ે  ૧૩  થી  તપાસવામાં  આવલેા  છે  આંક-૧૩  ના  પચં ે  જુબાનીમાં  પચંનામામાં 
 પોતાની  સહી  ઓળખી  બતાવી  ત ે િસવાય  બીજુ ં કાંઈ  �ણતા  નહી  હોવાન ુ જણાવ ે છે.આંક-૧૨  થી  તપાસલે  પચં  દા�નુ ં વચેાણ  થત ુ
 હોવા  અન ે  કબજે  કરેલ  હોવાની  હકીકતન ે  સમથ�ન  કરે  છે,પરંત ુ  ચોકકસ  તારીખ  અન ે આરોપીનુ ં નામ  તમેના  ગામના  હોવા  છતા 
 જણાવતા  નથી.  ઉલટતપાસામાં  પચં  િવ��ધ  બ ે કેસો  �રોહી  લગત  ચાલતા  હોવાનુ ં જણાવલે  છે  જેથી  પચં  સપંણૂ�  િવ�શનીય  જણાતા 
 નથી.  ગામના  હોવા  છતા  આરોપીનુ ં નામ  �ણતા  ન  હોય  ત ે શકંા�પદ  છે.  કેસો  લગત  અવાર  નાવર  પોલીસન ે મળવાનુ ં થતુ ં હોવાનુ ં
 કબલુ  રાખ ે છે.  તમેની  સાથ ે તમેના  ભાઇ  અ�ય  પચં  હોવાનુ ં જણાવ ે છે,  પરંત ુ અ�ય  પચં ે પોલીસ  �ટેશનમાં  સહી  કરેલ  હોવાનુ ં જણાવ ે
 છે.  આમ  બ�ે  પચંો  િવરોધાભાસી  હકીકતો  જણાવતા  હોય  રીકવરી  શકંાથી  પર  પરુવાર  થયલે  ગણી  શકાય  નહી.  આમ,  પચંસાહેદો 
 ફરીયાદપ�ના  કેસન ે મદદ�પ  થાય  તવેી  કોઈ  હકીકત  જણાવતા  ન  હોય  તઓેન ે ફરી  ગયલે  �હેર  કરી  તઓેની  ઉલટતપાસ  કરતા 
 તમેા પણ સમથ�નકારી પરુાવો પરૂો પાડેલ નથી. 

 11.  સદર  કામ ે  તપાસ  કરનાર  અમલદાર  નરેશભાઈ  લીમ�ભાઈ  ન ે આંક  ૮  થી  તપાસવામાં  આવલે  છે  જે  પોલીસ  સાહેદ  છે  અન ે
 તઓેએ  તમેની  સોગદં  ઉપરની  જુબાનીમાં  ફરીયાદ  રજુ  રાખલે  છે  જેમાં  તઓેએ  ફરીયાદ  લગત  સમથ�નકારી  જુબાની  આપલે  છે, 
 પરંત,ુ સદર આરોપી િવ��ધ આ ગનુાના કામ ેસડંોવાતો એક પણ �વત�ંર સાહેદોનો પરુાવો રજૂ થયલે નથી. 
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 12.  કેસની  હકીકતો  અન ે  સજંોગોન ે  લ�માં  લતેાં  નામદાર  સિુ�રમકોટ�  સતીષ  મહેરા  િવ.  િદ�હી  એડમીની�ટ્રેશન  અન ે બી�ઓ 
 (૧૯૯૬(૩)�રાઇ�સ  પજે-૮૫)  ના  ચકુાદામાં  �પ�પણ ે ઠરાવલે  છે  કે,  કોઇપણ  ટ્રાયલના  પરુાવા  દરિમયાન  કોઇપણ  તબ�ે  �યારે 
 અદાલત  એવો  અિભ�રાય  આપતી  હોય  કે,  આ  કામમાં  વધ ુ  સા�ી  તપાસવા  ત ે  મા�ર  ઔપચાિરકતા  સમાન  છે  અન ે  આથી  વધ ુ
 સા�ીઓ  કે  તપાસ  કરનાર  અમલદારન ે તપાસવાથી  કોઇ  િવશષે  પરુાવો  આવવા  સભંવ  નથી  તો  તવેા  સજંોગોમાં  પરુાવો  લવેાનુ ં બધં 
 રાખવુ ં  જોઇએ  અન ે  તમે  કરીન ે  અદાલતના  િકંમતી  સમયનો  દુર�યય  થતો  અટકાવવો  જોઇએ.  સવો��ચ  અદાલતનો  ત ે  ચકુાદો 
 કાળ�પવુ�ક  અન ે  સ�માનપવુ�ક  વચંાણ ે  લતેાં  તમેા  ��થાિપત  કરેલ  િસ�દાંત  �યાન ે  લતેાં  ચાજ�શીટમા  જણાવવામાં  આવલે  તમામ 
 સા�ીઓ  અિનવાય�  ન  હોય  તો  તઓેન ે તપાસવા  જ�રી  નથી.  એટલુ ં જ  નહી  પ�ંત  મહ�વના  અન ે ચાવી�પ  સા�ીઓ  તપાસાઇ  ગયા 
 પછી  તઓેની  જુબાની  આધારે  ભાવી  નકકી  થઇ  શકે  તવે ુ ં  અદાલતન ે  લાગ ે  તો  ત ે  તબકકે  િવશષે  સા�ીઓ  તપાસવા  એ  મા�ર 
 ઔપચાિરકતા  જ  છે.  આ  િસ�ાંત  હાલના  કેસમાં  લાગ ુ પાડી  શકાય.  ત ે હકીકત  નજર  સમ�  રાખતાં  હાલના  કેસમાં  િવશષે  પરુાવો 
 નોંધવામાં આવલે નથી. 

 13.  ફિરયાદપ�નો  પરુાવો  જોતા  એકપણ  પચંસાહેદે  પચંનામાન ે સમથ�ન  આપલે  નથી,  જેથી  ખરેખર  પકડાયલે  મદ્ુદામાલ  આરોપીના 
 સભાન  કબ�માં  હતો  તવેી  હકીકત  કોઈ  �વત�ંર  પરુાવાથી  પરુવાર  થતુ ં  નથી.  વધમુાં,  બનાવ  �થળ  રહેણાક  િવ�તાર  છે  અન ે
 આજુબાજુ  �હેર  જ�યા  આવલે  છે,  તમે  છતાં  સદર  આરોપી  િવ��ધ  આ  ગનુાના  કામ ે સડંોવાતો  એક  પણ  �વત�ંર  સાહેદોનો  પરુાવો 
 રજૂ  થયલે  નથી.  કાયદાનો  કોઈ  એવો  િનયમ  નથી  કે  પોલીસ  સાહેદોનો  પરુાવો  ન  માનવો  જોઈએ  પરંત ુ પોલીસ  સાહેદોની  જુબાની 
 મહ�વનો  કડી�પ  પરુાવો  (Substantive  Piece  Of  Evidence)  નહી  પરંત ુ સમથ�નકારી  પરુાવો  (Corroborative 
 Piece  Of  Evidence)  છે.  પોલીસ  સાહેદોની  જુબાનીન ે  �વત�ંર  એવો  પચંોની  જુબાનીથી  અથવા  અ�ય  �વત�ંર  સાહેદોની 
 જુબાની  કે  સાંયોિગક  પરુાવાથી  સમથ�ન  મળવ ુ જ�રી  છે.  હાલના  કેસમાં,  ફિરયાદી  કે  જેઓ  પણ  પોલીસ  અિધકારી  છે  તમેનો  પરુાવો 
 ફિરયાદ  અનસુાર  હોવાનુ ં માની  લવેામાં  આવ ે તો  પણ  સમથ�નકારી  પરુાવાના  અભાવ ે આરોપી  િવ��  લગાવલે  આ�ેપ  પરુવાર  થવો 
 હાલના કેસના સજંોગોમાં શ�ય જણાઈ આવતો નથી. 

 14.  હાલના  કેસના  �યાયીક  િનણ�ય  સા�  �યાન ે  લવેા  પા�ર  નામદાર  ગજુરાત  હાઈકોટ�  �વારા  આપવામાં  આવલે  ધીરજલાલ 
 ગાંડાભાઈ  િવ.�ટેટ  ઓફ  ગજુરાત  [1991(1)  GLR  433]  ના  ચકુાદામાં  �ર�થાિપત  કરેલ  છે  કે,  પચંોનો  પરુાવો  દા�  મળી 
 આવલે  તવેા  ફરીયાદપ�ના  પરુાવાન ે  સમથ�ન  આપતો  ન  હોય  તવેા  િક�સામાં  દા�ના  કબ�  અગંનેી  ધારણા  ઉ�પ�  કરી  શકાય 
 નહી.  આમ  ઉપર  મજુબ  મહ�વના  સાહેદોનો  પરુાવો  તથા  દ�તાવ�ે  પરુાવાઓ  �યાનમાં  લવેામાં  આવ ે તો,  તનેાથી  આરોપીની  ગનુામાં 
 સડંોવણી  જણાતી  નથી.  મદ્ુદામાલ  દા�  આરોપી  પાસથેી  જ  મળી  આવલે  તથા  આરોપીએ  દા�  પોતાના  સભાનપણાના  કબ�માં 
 રાખલે હોય તવેો કોઈ મજબતુ પરુાવો રેકડ� પર આવલે નથી. 

 15.  આ  કામ ે રેકડ�  પર  ફિરયાદપ�  �ારા  રજુ  કરવામાં  આવલે  ત ે િસવાય  અ�ય  સાહેદોન ે તપાસવામાં  આવ ે તો  પણ  ફિરયાદપ�ના 
 કેસના  પિરણામમાં  કોઈ  ફરક  પડે  તમે  નથી.  આમ,  આવા  શકંા�પદ  પરુાવાના  આધારે  આ  કામના  આરોપીન ે  સદર  ગનુા  સાથ ે
 સાંકળી  શકાય  નહી.  ટંુકમાં  આરોપીઓ  િવ��ધ  જે  ગ�ુહા  અગંનેો  આ�ેપ  મકુવામાં  આવલે  છે  તને ે ફરીયાદ  પ�  �ારા  ફોજદારી 
 �યાયશા�ના  િસ�ધાત  મજુબ  તને ે વાજબી  શકંાથી  પર  અન ે રીલાએબલ,  િવ�ાસ�રેરક,  કોજ�ટ  પરુાવો  રજુ  કરી  પરુવાર  કરવો 
 જોઇએ  જે  હાલના  કેસમાં  ફરીયાદ  પ�  �ારા  કરવામાં  આવલે  નથી.  આમ,  �વત�ંર  સાહેદોના  પરુાવાના  સમથ�નના  અભાવ,ે 
 આરોપીઓન ે  સદર  ગનુા  સાથ ે  સાંકળીન ે  સ�  કરી  શકાય  નહી.  તવેા  સજંોગોમાં  આ  કામના  આરોપીન ે  તનેી  સામનેા  ગનુામાં 
 તકસીરવાન  ઠેરવી  શકાય  તવેો  પરુાવો  રેકડ�  ઉપર  આવલે  ન  હોય  અન ે  ફિરયાદપ�  પોતાનો  કેસ  શકંાથી  પર  પરુવાર  કરવામાં 
 િન�ફળ  ગયલે  હોય,  મદ્ુદા  ન.ં૧  નો  જવાબ  નકારમાં  આપી  મદ્ુદા  ન.ં૨  અગં ે �યાયના  િવશાળ  િહતમાં  નીચ ે મજુબનો  હુકમ  કરવામાં 
 આવ ેછે. 
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 Judgment - CC/1730/2025 

 1.  ભારતીય  નાગરીક  સરુ�ા  સિંહતાની  કલમ  271(1)  અ�વય ે  આ  કામના  આરોપી  વસતંીબને  તારસીંગભાઇ  તડવી  ન ે
 ગજુરાત  નશાબધંી  અિધિનયમ,  1949  ની  કલમ  65AA  મજુબના  ગનુામાંથી  શકંાનો  લાભ  આપી  િનદો�ષ  ઠરાવી  છોડી  મકુવાનો 
 હુકમ કરવામાં આવ ેછે. 
 2.  ભારતીય  નાગરીક  સરુ�ા  સિંહતાની  કલમ  481  અ�વય ે આરોપીએ  �.5000/-  (  અકેં  �િપયા  પાંચ  હ�ર  પરુા)  ના 
 �મીન  આપવા,  આરોપી  �મીન  રજુ  કરવામાં  કસરુ  કરે  તો  આરોપીના  જુના  �મીનખત  અપીલ  સમય  સધુી  અથવા  6(છ)  માસ 
 સધુી ચાલ ુરાખવામાં આવ ેછે. 
 3.  મદુામાલ પાવતીમાં દશા�વલે �રોહી મદુામાલ અપીલ સમય ે વી�ય ેનીયમોનસુાર નીકાલ કરવાનો હુકમ કરવામાં આવ ેછે. 

 આ હુકમ આજરોજ ખ�ુલી અદાલતમાં લખી, વાંચી, સભંળાવી �હેર કયો�. 

 તારીખ: 10-04-2026 
 �થળ: સાગબારા 

 (ભરતકુમાર અશોકભાઈ ચૌધરી) 
 �યડુીશીયલ મ�ે�ટ્રેટ ફ�ટ� �લાસ 
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