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 આવે  છે  કે  તેનો  કેસ  અપવાદ  હેઠળ  આવે  છે.  ઉપરો�ત  �સ�ાંતો  અંગે  જુદ�  જુદ�  નામદાર  અદાલતોએ  તેમના 

 �ુકાદાઓ  ��ા�પત  કરેલ  છે  જમેાં  �ભકાર�  �વ.  ઉ�ર�દેશ  [AIR  1966  SC  1],  કે.એમ.  નાણાવટ�  �વ. 

 મહારા�  રા�  [AIR  1962  SC  60],  રામે�ર  �વ.  એમપી  રા�  [(1993)  Cr.LJ  1945  (એમપી)],  નાગીરેડ 

 �શવા  �વ.એ.પી.  રા�  [(1992)  Cr.LJ  1339  (AP)],  રાઘવ�મા  �વ.  ચ�ચ�મા  [AIR  1964  SC  136]  અને 

 જય લાલ �વ�� �દ�હ�  [AIR 1969 SC 15] માં જ ેઆવેલ  છે. 

 9.  ફર�યાદપ�ે  ��મીનલ  જ�ટ�સ  ડ�લેવર�  �સ�ટમ  �ુજબ  ફર�યાદપ�ે  આરોપી  સામે  �ુકવામાં  આવેલ  તહોમત 

 બીયો�ડ  ર�ઝનેબલ  ડાઉટ  યો�ય  અને  �નઃશંક  �ુરાવો  રજુ  કર�ને  �ુરવાર  કરવા�ુ  હોય  છે.  ટુ�કમાં  આરોપી  દો�ષત  છે 

 તેવો  �ુરતો  અને  �વ�સનીય  �ુરાવો  રજુ  કર�ને  ફર�યાદપ�ે  �ુરવાર  કરવા�ુ  હોય  છે.  આરોપી  �નદ�ષ  છે  તે�ુ 

 આરોપીએ  �ુરવાર  કરવા�ુ  હો�ુ  નથી.  એમ  કહ�  શકાય  કે  ફોજદાર�  �ુક�મામાં  આરોપીએ  પોતાની  �નદ�ષતા  �ુરવાર 

 કરવાની  હોતી  નથી.  કાયદાના  ��ા�પત  �સ�ધાંત  �ુજબ  આરોપીને  દો�ષત  ન  ઠરાવવામાં  આવે  �યાં  �ુધી  તે  �નદ�ષ 

 છે  તેવી  ધારણા  કર�ને  અદાલતે  ચાલવા�ંુ  હોય  છે  અને  નામદાર  કોટ�   �ારા  બાંધવામાં  આવેલ  આ  અ�ુમાન�ંુ  ખંડન 

 ફર�યાદપ�ે  યો�ય,  �ુરતો  ને  �વ�સનીય  �ુરાવો  રજુ  કર�ને  કરવા�ંુ  હોય  છે.  ફર�યાદપ�ના  રજુ  થયેલ  �ુરાવામાં 

 એકાદ  કડ�  પણ  �ુરવાર  કરવા�ુ  ફર�યાદપ�  �ુકે  તો  તેવી  ���તનો  લાભ  બચાવપ�ને  મળવાપા�  થાય  છે  અને  તે 

 સં�ેગોમાં  આરોપી  દોષ�ુ�ત  અગર  બેનીફ�ટ  ઓફ  ડાઉટ  મેળવવા  હ�દાર  થાય  છે.  "�ુરાવા�ંુ  �ુ�યાંકન"  શ� 

 ભારતીય  સા�ય  અ�ધ�નયમમાં  કોઇ  પણ  �ાને  �ા�ા�યત  કરવામાં  આવેલ  નથી.  "�ુરાવા�ંુ  �ુ�યાંકન"  ફકત  અને 

 ફકત  ભારતીય  સા�ય  અ�ધનીયમ  કલમ-2  માં  દશા�વેલ  PROVE  અને  NOT  PROVE  શ�ો  ઉપર  અવલંબે  છે. 

 કોઇ  હક�કત�ંુ  અ��ત�વ  સા�બત  માન�ુ  કે  �બનઅ��ત�વ  સા�બત  માન�ુ  તે  �ુ�યાંકનનો  �વષય  છે.  આ  �ૂવ��ુ�મકા 

 સંદભ�  ફર�યાદપ�ે  રજુ  થયેલ  �ુરાવા�ુ  �ુ�યાંકન  કર�  ફર�યાદપ�  આરોપી  સામેના  તહોમત  કે  તે  પૈક��ંુ  કોઇ  પણ 

 તહોમત �નઃશંકપણે �ુરવાર કર� શકેલ છે કે કેમ? તે અંગે �નણ�ય કરવાનો રહે છે. 

 10.  ફર�યાદ  પ�  તરફે  ��તબં�ધત  નશાકાર�  �ુ�ામાલ  દા�  કબજ ે કયા�ના  પંચસાહેદો  વી�ુભાઇ  ભરતભાઇ  વસાવા 

 અને  �વજયભાઇ  નગીનભાઇ  વસાવા  ને  અ�ુ�મે  આંક  ૧૨  અને  ૧૪  થી  તપાસવામાં  આવેલા  છે  તેઓએ  તેમની 

 જુબાનીમાં  પંચનામામાં  પોતાની  સહ�  ઓળખી  બતાવી  તે  �સવાય  બીજુ�   કાંઈ  �ણતા  નહ�  હોવા�ુ  જણાવે  છે.  આમ, 

 પંચસાહેદો  ફર�યાદપ�ના  કેસને  મદદ�પ  થાય  તેવી  કોઈ  હક�કત  જણાવતા  ન  હોય  તેઓને  ફર�  ગયેલ  �હેર  કર� 

 તેઓની ઉલટતપાસ કરતા તેમા પણ સમથ�નકાર� �ુરાવો �ૂરો પાડલે નથી. 

 11.  સદર  કામે  તપાસ  કરનાર  અમલદાર  �ુશીલભાઇ  હ�રાભાઇ  ને  આંક  ૭  થી  તપાસવામાં  આવેલ  છે  જ ે પોલીસ 

 સાહેદ  છે  અને  તેઓએ  તેમની  સોગંદ  ઉપરની  જુબાનીમાં  ફર�યાદ  રજુ  રાખેલ  છે  જમેાં  તેઓએ  ફર�યાદ  લગત 

 સમથ�નકાર�  જુબાની  આપેલ  છે,  પર� �ુ,  સદર  આરોપી  �વ��ધ  આ  �ુનાના  કામે  સંડોવાતો  એક  પણ  �વતં�  સાહેદોનો 

 �ુરાવો રજૂ થયેલ નથી. 

 12.  કેસની  હક�કતો  અને  સં�ેગોને  લ�માં  લેતાં  નામદાર  �ુ��મકોટ�  સતીષ  મહેરા  �વ.  �દ�હ�  એડમીની��ેશન 

 અને  બી�ઓ  (૧૯૯૬(૩)�ાઇ�સ  પેજ-૮૫)  ના  �ુકાદામાં  �પ�પણે  ઠરાવેલ  છે  કે,  કોઇપણ  �ાયલના  �ુરાવા 

 દર�મયાન  કોઇપણ  તબ�ે  �ારે  અદાલત  એવો  અ�ભ�ાય  આપતી  હોય  કે,  આ  કામમાં  વ�ુ  સા�ી  તપાસવા  તે  મા� 

 ઔપચા�રકતા  સમાન  છે  અને  આથી  વ�ુ  સા�ીઓ  કે  તપાસ  કરનાર  અમલદારને  તપાસવાથી  કોઇ  �વશેષ  �ુરાવો 

 આવવા  સંભવ  નથી  તો  તેવા  સં�ેગોમાં  �ુરાવો  લેવા�ંુ  બંધ  રાખ�ંુ  �ેઇએ  અને  તેમ  કર�ને  અદાલતના  �ક�મતી 

 સમયનો  દરુ�ય  થતો  અટકાવવો  �ેઇએ.  સવ��ચ  અદાલતનો  તે  �ુકાદો  કાળ��ુવ�ક  અને  સ�માન�ુવ�ક  વંચાણે 
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 લેતાં  તેમા  ��ા�પત  કરેલ  �સ�દાંત  �યાને  લેતાં  ચાજ�શીટમા  જણાવવામાં  આવેલ  તમામ  સા�ીઓ  અ�નવાય�  ન  હોય 

 તો  તેઓને  તપાસવા  જ�ર�  નથી.  એટ�ંુ  જ  નહ�  પ��ત  મહ�વના  અને  ચાવી�પ  સા�ીઓ  તપાસાઇ  ગયા  પછ� 

 તેઓની  જુબાની  આધારે  ભાવી  નકક�  થઇ  શકે  તે�ંુ  અદાલતને  લાગે  તો  તે  તબકકે  �વશેષ  સા�ીઓ  તપાસવા  એ  મા� 

 ઔપચા�રકતા  જ  છે.  આ  �સ�ાંત  હાલના  કેસમાં  લા�ુ  પાડ�  શકાય.  તે  હક�કત  નજર  સમ�  રાખતાં  હાલના  કેસમાં 

 �વશેષ �ુરાવો ન�ધવામાં આવેલ નથી. 

 13.  ફ�રયાદપ�નો  �ુરાવો  �ેતા  એકપણ  પંચસાહેદે  પંચનામાને  સમથ�ન  આપેલ  નથી,  જથેી  ખરેખર  પકડાયેલ 

 �ુ�ામાલ  આરોપીના  સભાન  કબ�માં  હતો  તેવી  હક�કત  કોઈ  �વતં�  �ુરાવાથી  �ુરવાર  થ�ંુ  નથી.  વ�ુમાં,  બનાવ 

 �ળ  રહેણાક  �વ�તાર  છે  અને  આજુબાજુ  �હેર  જ�યા  આવેલ  છે,  તેમ  છતાં  સદર  આરોપી  �વ��ધ  આ  �ુનાના 

 કામે  સંડોવાતો  એક  પણ  �વતં�  સાહેદોનો  �ુરાવો  રજૂ  થયેલ  નથી.  કાયદાનો  કોઈ  એવો  �નયમ  નથી  કે  પોલીસ 

 સાહેદોનો  �ુરાવો  ન  માનવો  �ેઈએ  પર� �ુ  પોલીસ  સાહેદોની  જુબાની  મહ�વનો  કડ��પ  �ુરાવો  (Substantive 

 Piece  Of  Evidence)  નહ�  પર� �ુ  સમથ�નકાર�  �ુરાવો  (Corroborative  Piece  Of  Evidence)  છે. 

 પોલીસ  સાહેદોની  જુબાનીને  �વતં�  એવો  પંચોની  જુબાનીથી  અથવા  અ�ય  �વતં�  સાહેદોની  જુબાની  કે  સાંયો�ગક 

 �ુરાવાથી  સમથ�ન  મળ�ુ  જ�ર�  છે.  હાલના  કેસમાં,  ફ�રયાદ�  કે  જઓે  પણ  પોલીસ  અ�ધકાર�  છે  તેમનો  �ુરાવો 

 ફ�રયાદ  અ�ુસાર  હોવા�ંુ  માની  લેવામાં  આવે  તો  પણ  સમથ�નકાર�  �ુરાવાના  અભાવે  આરોપી  �વ��  લગાવેલ 

 આ�ેપ �ુરવાર થવો હાલના કેસના સં�ેગોમાં શ� જણાઈ આવતો નથી. 

 14.  હાલના  કેસના  �યાયીક  �નણ�ય  સા�  �યાને  લેવા  પા�  નામદાર  �ુજરાત  હાઈકોટ�   �વારા  આપવામાં  આવેલ 

 ધીરજલાલ  ગાંડાભાઈ  �વ.�ટેટ  ઓફ  �ુજરાત  [1991(1)  GLR  433]  ના  �ુકાદામાં  ��ા�પત  કરેલ  છે  કે, 

 પંચોનો  �ુરાવો  દા�  મળ�  આવેલ  તેવા  ફર�યાદપ�ના  �ુરાવાને  સમથ�ન  આપતો  ન  હોય  તેવા  �ક�સામાં  દા�ના  કબ� 

 અંગેની  ધારણા  ઉ�પ�  કર�  શકાય  નહ�.  આમ  ઉપર  �ુજબ  મહ�વના  સાહેદોનો  �ુરાવો  તથા  દ�તાવે�  �ુરાવાઓ 

 �યાનમાં  લેવામાં  આવે  તો,  તેનાથી  આરોપીની  �ુનામાં  સંડોવણી  જણાતી  નથી.  �ુ�ામાલ  દા�  આરોપી  પાસેથી  જ 

 મળ�  આવેલ  તથા  આરોપીએ  દા�  પોતાના  સભાનપણાના  કબ�માં  રાખેલ  હોય  તેવો  કોઈ  મજ�ુત  �ુરાવો  રેકડ�   પર 

 આવેલ નથી. 

 15.  આ  કામે  રેકડ�   પર  ફ�રયાદપ�  �ારા  રજુ  કરવામાં  આવેલ  તે  �સવાય  અ�ય  સાહેદોને  તપાસવામાં  આવે  તો  પણ 

 ફ�રયાદપ�ના  કેસના  પ�રણામમાં  કોઈ  ફરક  પડ ે  તેમ  નથી.  આમ,  આવા  શંકા�પદ  �ુરાવાના  આધારે  આ  કામના 

 આરોપીને  સદર  �ુના  સાથે  સાંકળ�  શકાય  નહ�.  ટુ�કમાં  આરોપીઓ  �વ��ધ  જ ે  �ુ�હા  અંગેનો  આ�ેપ  �ુકવામાં 

 આવેલ  છે  તેને  ફર�યાદ  પ�  �ારા  ફોજદાર�  �યાયશા�ના  �સ�ધાત  �ુજબ  તેને  વાજબી  શંકાથી  પર  અને 

 ર�લાએબલ,  �વ�ાસ�ેરક,  કોજ�ટ  �ુરાવો  રજુ  કર�  �ુરવાર  કરવો  �ેઇએ  જ ે  હાલના  કેસમાં  ફર�યાદ  પ�  �ારા 

 કરવામાં  આવેલ  નથી.  આમ,  �વતં�  સાહેદોના  �ુરાવાના  સમથ�નના  અભાવે,  આરોપીઓને  સદર  �ુના  સાથે  સાંકળ�ને 

 સ�  કર�  શકાય  નહ�.  તેવા  સં�ેગોમાં  આ  કામના  આરોપીને  તેની  સામેના  �ુનામાં  તકસીરવાન  ઠેરવી  શકાય  તેવો 

 �ુરાવો  રેકડ�   ઉપર  આવેલ  ન  હોય  અને  ફ�રયાદપ�  પોતાનો  કેસ  શંકાથી  પર  �ુરવાર  કરવામાં  �ન�ફળ  ગયેલ  હોય, 

 �ુ�ા નં.૧ નો જવાબ નકારમાં આપી �ુ�ા નં.૨ અંગે �યાયના �વશાળ �હતમાં નીચે �ુજબનો હુકમ કરવામાં આવે છે. 
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 Judgment - CC/1678/2025 

 // આખર� હુકમ // 

 1.  ભારતીય  નાગર�ક  �ુર�ા  સં�હતાની  કલમ  271(1)  અ�વયે  આ  કામના  આરોપી  સાગરભાઇ  ભાંગાભાઇ 

 વસાવા  ને  �ુજરાત  નશાબંધી  અ�ધ�નયમ,  1949  ની  કલમ  65AA  �ુજબના  �ુનામાંથી  શંકાનો  લાભ  આપી 

 �નદ�ષ ઠરાવી  છોડ� �ુકવાનો હુકમ કરવામાં આવે છે. 

 2.  ભારતીય  નાગર�ક  �ુર�ા  સં�હતાની  કલમ  481  અ�વયે  આરોપીએ  �.5000/-  (  અંકે  ��પયા  પાંચ  હ�ર 

 �ુરા)  ના  �મીન  આપવા,  આરોપી  �મીન  રજુ  કરવામાં  ક�ુર  કરે  તો  આરોપીના  જુના  �મીનખત  અપીલ  સમય 

 �ુધી અથવા 6(છ) માસ �ુધી ચા�ુ રાખવામાં આવે છે. 

 3.  �ુદામાલ  પાવતીમાં  દશા�વેલ  �ોહ�  �ુદામાલ  અપીલ  સમયે  વી�યે  નીયમો�ુસાર  નીકાલ  કરવાનો  હુકમ  કરવામાં 

 આવે છે. 

 આ હુકમ આજરોજ �ુ�લી અદાલતમાં લખી, વાંચી, સંભળાવી �હેર કય�. 

 તાર�ખ: 10-04-2026 
 �ળ: સાગબારા 

 (ભરતકુમાર અશોકભાઈ ચૌધર�) 
 �ુડ�શીયલ મે���ેટ ફ�ટ�  �લાસ 

 સાગબારા 
 (જજ  કોડ નં.GJ01651) 
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