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VF\S ov

voGD]GMvVov
                                                           

 H}GFU-GF D[P ;[Xg; HH;FC[AGL SM8"DF\4D]P H]GFU-
R]SFNFGL TFP  ૧૬ q_૩ qZ_Z&

;[Xg;  S[; G\P Z#qZ_Z!

                                                              U]gCFGL lJUT

U]gCFGL S,D .P5LPSMP  S,Dv  #_*4  #Z$  TYF  HLP5LPV[S8GL
S,Dv!#5 D]HAP

5|YD DFlCTL VC[JF, G\P !!Z_#_#)Z__#$ZqZ_Z_

5M,L; :8[XG D[\NZ0F  5M,L; :8[XG 

OZLIFNL51F zL  ;ZSFZ  s  OZLIFNL  o  DW]A[G  JFPV[FP
ZJHLEF. ,FBFEF. AFZ{IFf

OZLIFN 51F TO[" lJPJPzLo lJPV[P5LP5LPzL 0LP;LP9FSZ

VFZM5L51F ZJHLEF. ,FBFEF. AFZ{IF
pPJP$Z4 W\W[FvDH]ZL4
ZC[P ;FTJ0,F CG]DFG D\lNZ ;FD[4 D[\NZ0F
D]/ ZC[P HFDJF/F4 TFP ULZ U-0F4 HLP ULZ ;[FDGFY

VFZM5L TO[" lJPJPzLo lJPJPzL  JFIPV[DP9FS[FZ

   voGD]GMvAov  

U]gCFGL TFZLB _!q_*qZ_Z_

5|YD DFlCTL VC[JF,GL TFZLB Z!q_(qZ_Z_

RFH"XL8GL TFZLB Z!q_(qZ_Z_

TCMDTGFD]\q%,L OZDFjIFGL TFZLB _!q!_qZ_ZZ

5]ZFJM X~ YIFGL TFZLB Z5q!!qZ_ZZ

R]SFNM D]<TJL ZFbIFGL TFZLB  vvvv

R]SFNFGL TFZLB !&q_૩ qZ_Z&
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;HF C]SDGL TFZLB s,FU] 50[ TMf                            vvv

voVFZM5LGL lJUTov

S|D VFZM5LG]\ 
GFD

WZ5S0GL
TFZLB

HFDLG 
D]ST 
TFZLB

TCMDT X]\ 
lGNM"QF
qNMQF

SZJF
DF\ 
VFJ[,
;HF

;]GFJ6L    
NZdIFG
V8SFITGM
 ;DIUF/M 
OMHNFZL   
SFI"ZLTL 
;\CLTFGL 
S,Dv$Z(
D]HA

!  ZJHLEF. 
,FBFEF. 
AFZ{IF

_૪ q ૦*q
ર૦

 _Zv_)vZ_ .P5LPSMP S,Dv  
#_*4  #Z$  TYF
HLP5LPV[S8GL
S,Dv!#5

N[FQF .P5LPS[FP
S,Dv
#_* GF 
U]GFDF\ 5
JQF"GL 
;FNL
S[NGL 

;HF  
VG[ .P
5LPS[F0
S,Dv
#Z$ GF 
U]GFDF\ K
DlCGFGL 
;FNL 
S[NGL 
;HF 
HIFZ[ HLP
5LPV[S8
GL 
S,Dv
!#5 
lGN"[FQF

૦૧ માસ
અને ર૯
દિવસ  

voGD]GMvSov
oo ;FC[NM G] ,L:8oo

VPOZLIFN 51F TO[" ;FC[NMo

VF\S                                    GFD      5]ZFJFGM 5|SFZ

PW-1
Exh.13

;]EFQFEF. ZJHLEF. SF50LIF ;FC[N  HLT]A[G  JFPV[FP
lSX[FZEF.V[  U]GFJF/L
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HuIF ATFJ[,L T[  HuIFGF
5\RGFDFGF                     
5\R ;FC[N

PW-2
Exh.27

DW]A[G ZJHLEF. AFZ{IF OZLIFNL  V[8,[  S[4  .HF
5FDGFZ  ;FC[N

PW-3
Exh.30

HIFA[G ,B]EF. 0FEL .HF  5FDGFZ  TYF  AGFJ
GHZ[ H[FGFZ ;FC[N

PW-4
Exh.31

V`JLGEF. 5]\HFEF. AU0F ;FC[N  HLT]A[G  JFPV[FP
lSX[FZEF.V[  U]GFJF/L
HuIF ATFJ[,L T[  HuIFGF
5\RGFDFGF                   5\R
;FC[N

PW-5
Exh.32

5|TF5EF. V[E,EF. AFAZLIF ZLSJZL  5\RGFDFGF  TYF
VFZ[F5LV[FGL  XZLZl:YlT
V\U[ 5\RGFDFGF 5\R ;FC[N

PW-6
Exh.37

જીજે્ઞશભાઇ લખુભાઇ બાબરીયા ZLSJZL  5\RGFDFGF  TYF
VFZ[F5LV[FGL  XZLZl:YlT
V\U[ 5\RGFDFGF 5\R ;FC[N

PW-7
Exh.39

lJHIEF. HDGEF. J3F;LIF ;FC[N DW]A[G[ AGFJ JBT[
H[  S50F
5C[Z[,  T[  SAH[  SIF"GF  
5\RGFDFGF 5\R ;FC[N

PW-8
Exh.43

DC[XEF. HDGEF. V5FZGFYL ;FC[N DW]A[G[ AGFJ JBT[
H[  S50F
5C[Z[,  T[  SAH[  SIF"GF  
5\RGFDFGF 5\R ;FC[N

PW-9
Exh.44

HLT]A[G lSX[FZEF. ;ZJ{IF બનાવ  બાદ  બનાવ  સ્થળે
જનાર  અને  બનાવ  બાબતે
ઇજા  પામનાર  જયાબનેે  વાત
કરેલ તે સાહેદ

PW-10
Exh.45

0[FP ZFS[XS]DFZ ZFD;BFl;\C l;gCF .HF  5FDGFZ
DW]A[GGL  ;FZJFZ  SZGFZ
D[0LS, V[FlO;Z
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PW-11
Exh.55

0[FP VX[FSEF. H]9FEF. SFGF6L .HF  5FDGFZ
DW]A[GGL  ;FZJFZ  SZGFZ
5LP0LPI]P  C[F:5L8,
ZFHS[F8GF D[0LS, V[FlO;Z

PW-12
Exh.62

0[FP R[ZL;F lCT[XEF. ZF6L\UF .HF 5FDGFZ DW]A[G TYF
HIFA[GGL  ;FZJFZ
SZGFZD[0LS, V[FlO;Z

PW-13
Exh.69

ZlJZFHl;\C VlHTl;\C HF0[HF OZLIFNLGL  OZLIFN  
,[GFZ ;FC[N 

PW-14
Exh. 76

HI[gN|EF.  SFGHLEF.  
;F\UF6LsAFZ[F8f

OZLIFN ZHLP SZGFZ ;FC[N 

PW-15
Exh. 83

lCT[XEF. સુખાEF. A,NF6LIF VFZ[F5LGF  a,0  ;[d5,
SAH[  SZGFZ ;FC[N

PW-16
Exh.85

lSZL8l;\C DC[gN|l;\C D[FZL T5F; SZGFZ VD,NFZ

oo N:TFJ[HL 5]ZFJFG]\ ,L:8oo
VPOZLIFN 51F TO[" ZH] YI[, N:TFJ[HM 

VF\S                                    lJUT

14
P-1/PW-1

U]GFJF/L HuIFG]\ 5\RGFD]

15
P-2/PW-1

મુદામાલ આર્ટીકલ માર્ક-'એ' DF\YL GLS/[, 5\R:,L5

16
P-3/PW-1

મુદામાલ આર્ટીકલ માર્ક-'બી' DF\YL GLS/[, 5\R:,L5

17
P-4/PW-1

મુદામાલ આર્ટીકલ માર્ક-'સી' DF\YL GLS/[, 5\R:,L5

18
P-5/PW-1

મુદામાલ આર્ટીકલ માર્ક-'ડી' DF\YL GLS/[, 5\R:,L5

19
P-6/PW-1

મુદામાલ આર્ટીકલ માર્ક-'ઇ DF\YL GLS/[, 5\R:,L5

20
P-7/PW-1

મુદામાલ આર્ટીકલ માર્ક-'એફ' DF\YL GLS/[, 5\R:,L5

21 મુદામાલ આર્ટીકલ માર્ક-'જી' DF\YL GLS/[, 5\R:,L5
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P-8/PW-1

28
P-1/PW-2

ફરીયાદ

33
P-1/PW-5

VFZ[F5LG]\ V8S 5\RGFD]

34
P-2/PW-5

મુદામાલ આર્ટીકલ માર્ક-'એલ' માથંી નીકળલે પંચસ્લીપ

35
P-3/PW-5

મુદામાલ આર્ટીકલ માર્ક-'એમ' માથંી નીકળલે પંચસ્લીપ

36
P-4/PW-5

મુદામાલ આર્ટીકલ માર્ક-'એન' માથંી નીકળલે પંચસ્લીપ

40
P-1-/PW-7

OZLIFNLV[ AGFJ JBT[ 5C[Z[, S50F SAH[ SIF"G]\ 5\RGFD]

41-42
P-2-3/PW-7

D]NFDF, VF8L"S, DFS"vVF. TYF H[ DF\YL GLS/[, 5\R:,L5

46
P-1/PW-10

OZLIFNLG[ YI[, .HFG]\ D[0LS, ;l8"P sD[\NZ0F ;LJL, C[F:5LPf

47
P-2/PW-10

;FC[N  HIFA[GG[  YI[,  .HFG]\  D[0LS, ;l8"PsD[\NZ0F  ;LJL,

C[F:5L8,f

48
P-3/PW-10

VFZ[F5LGL  D[0SL,  T5F;6L  SZJF  AFAT  D[0LS,
V[FlO;Z D[\NZ0FG[ SZ[, IFNL

49
P-4/PW-10

D[0LS,  V[FlO;Z  D[\NZ0F  GFV[FV[  VFZ[F5LGF  a,0  ;[D5,

5LPV[;PVF.P D[\NZ0FG[ D[FS<IF V\U[G[F O[FZJ0L\U

50
P-5/PW-10

.HF 5FDGFZ A\G[ ;FC[N[FGF V;, S[; 5[5;"

56
P-1/PW-11

રીફર નાેટ

57
P-2/PW-11

OZLIFNLG[  YI[,  .HFG]\  D[0LS,  ;l8"P  sZFHS[F8  ;LJL,

C[F:5L8,ff 

58-59-60-61
P-3-4-5-6/PW-

11

V;,  V[FP5LP0LP  S[;  5[5;"4  ;[FG[FU=FOL  ZL5[F8"  TYF

V[S;vZ[ OL<D TYF V[FP8LP G[F8

63-64-65
P-1-2-3/PW-12

ZLOZ G[F84 V[FP5LP0LP S[; 5[5;" 5FGFvZsS],vZf TYF .g0F[Z
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S[; 5[5;

66
P-4/PW-12

OZLIFNLG[  YI[,  .HFG]\  D[0LS,  ;l8"P  sH]GFU-  ;LJL,
C[F:5L8,f

67
P-5/PW-12

;FC[N HIFA[GG[  YI[, .HFG]\  D[0LS, ;l8"P  sH]GFU- ;LJL,
C[F:5L8,f

70
P-1/PW-13

5LPV[;PV[FP  D[\NZ0FGFV[FV[  T5F;  ;\EF/JF  AFAT
VFZPV[PHF0[HFG[ SZ[, IFNL

71
P-2/PW-13

NJFBFGF  5[FPR[FSL  H]GFU-GFV[FV[  5LPV[;PVF.P
D[\NZ0FG[ 0LPV[FP G\P Z)__qZ_Z_ GLSZ[, HF6

72
P-3/PW-13

NJFBFGF  5[F,L;  R[FSL  H]GFU-GFV[FV[  0LPV[FP  G\P
Z)__qZ_Z_ GF  SFD[  0LP0LP  ,[JF  AFAT V[lShP  D[HLPzL4
H]GFU-G[ SZ[, IFNL

73
P-4/PW-13

U]GFGL 8]\SL lJUT NX"FJT] 5+S

74
P[5/PW-13

AGFJJF/L  HuIFV[  V[OPV[;PV[,P  D/JF  AFAT  5[FPVlWP
H]GFU-G[ SZ[, ZL5[F8"

75
P-5/PW-13

:Y/ 5ZL1F6 VC[JF,

77
P-1/PW-14

:8[XG 0FIZLG[F pTFZ[F

78
P-2/PW-14

V;, V[OPVF.PVFZP

86
P-1/PW-16

OZLIFNL T[DH .HF 5FDGFZGF a,0 ;[d5, ,[JF AFAT ;LJL,
C[F:5L8, H]GFU-G[ SZ[, IFNL

87
P-2/PW-16

D[0LS,  V[FlO;Z  H]GFU-GFV[FV[  OZLIFNLGF  a,0  ;[d5,
5LPV[;PVF.P D[\NZ0FG[ D[FS<IF V\U[G[FO[FZJ0L\U

88
P-3/PW-16

D]NFDF, ZJFGUL G[F\W

89
P-4/PW-16

D]NFDF, D?IFGL V[OPV[;PV[,PGL 5C[F\R

90
P-5/PW-16

ClYIFZA\WLGF HFC[ZGFDFGL GS,

92 V[OPV[;PV[,P SR[ZLV[ VC[JF, D[FS<IFG[F O[FZJ0L\U
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93 V[OPV[;PV[,PG[F AFI[F,[FHL TYF ;LZ[F,[FHL 5ZL1F6 VC[JF,

અ  .   બચાવપક્ષ તરફે સાહેદેા   :  

VF\S                                    GFD      5]ZFJFGM 5|SFZ

108 XF\TFA[G GFYF,F, ;[FGFZF
sARFJ51FGF ;FC[N G\P!f

VFZ[F5LV[ VZHL 5[FP:8[PDF\ 
VF5[, T[ V\U[ X]\ SFI"JFCL 
YI[, T[ V\U[ T5F;[, ;FC[N

115 5|F6lJZl;\C R\NGl;\C ;ZJ{IF
sARFJ51FGF ;FC[N G\PZf

VFZ[F5LV[ VZHL 5[FP:8[PDF\ 
VF5[, T[ V\U[ X]\ SFI"JFCL 
YI[, T[ V\U[ T5F;[, ;FC[N

APARFJ51F TO[" ZH] YI[, N:TFJ[HM 

VF\S                                    lJUT

127 TFP#v!Zv!)  GF  Z[FH  D[\NZ0F  5[FP:8[PDF\  VFZ[F5LV[  VF5[,  
,[lBT OZLIFN 

SPSM8" TO[" ZH] YI[, N:TFJ[HM 

VF\S                                    lJUT

---                                   ---
0LP D8LZLI, VMaH[S8

s!f D]NFDF, 5FJTL G\P OP !5*qZ_Z_ DF\ NX"FJ[, 
(૧) એક સીમેન્ટના ધાબા ઉપર થેાડી રતાશ પડતા લાેહી જવેા નાના ડાઘા
એક  મીઠાના  દ્રાવણ  વાળુ  કેાટન  થે્રડ  ઘસી  જનેે  એક  કાપડની  બેગીમાં
શીલબધં કરેલ છે તે બેગી-૧

(ર)  એક મીઠાના દ્રાવણ વાળુ  કેાટન થે્રડ કન્ટ્રે ાલ સેમ્પલ અર્થે  શીલબંધ
બેગીમાં છે તે બેગી-૧

(૩)બનાવવાળી જગ્યાએ કેામ્યુનીટી હેાલ પાસે જમીન ઉપર પશ્ચીમ બાજુના
પ્રથમ લેાહીના છુટા છવાયલેા રતાશ પડતા ધાબા એક કેાટન થે્રડ ઘસી લઇ
શીલબધં બેગીમાં છે તે બેગી-૧

(૪)   કેામ્પ્યુનીટી  હેાલની  પુર્વ  જમીન  ઉપર  રતાશ  પડતા  છુટા  છવાયા
ડાઘામાં એક કેાટન થે્રડ ઘસી લઇ જ ેએક શીલબંધ બેગીમાં છે તે  બેગી-૧

(પ)  એક  કેાટન થે્રડ કન્ટ્રે ાલ સેમ્પલ અર્થે લઇ શીલબંધ બેગીમાં  છે  તે
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બેગી-૧

(૬)   બનાવવાળી  જગ્યાએથી  જમીન  ઉપર  લેાહી  જવેા  રતાશ  પડતા
ધાબામાથંી થેાડી ધુળ માટી પથ્થર યુકત લઇ જનેે એક પ્લાસ્ટીકની થલેીમાં
મુકી શીલબંધ બેગીમાં છે તે બેગી - ૧

(૭) બનાવવાળી જગ્યાએ લેાહીના ધાબાની બાજુમાંથી જમીન ઉપરથી થાેડી
ધુળ  માટી  કન્ટ્રે ાલ  સેમ્પલ  અર્થે  લઇ તનેે  એક  પ્લાસ્ટીકની  થેલીમાં  મુકી
શીલબધં બેગીમાંછે તે બેગી-૧

sZf મુદામાલ પાવતી G\P!5(qZ_ DF NX"FJ[, 

s!f  એક જુના જવેી મેલી લીલા કલરની તથા કાળા કલરની ચેકસ વાળી
સાડી જ ેઆખી સાડી લેાહી વાળી હેાય જ ેએક કપડાની શીલબંધ બેગીમાં છે
તે બેગી-૧

sZf  એક લીલા કલરની નાની ચેકસવાળુ  બ્લાઉઝ જનેી ઉપર લેાહી જવેા
ડાઘા જાેવામાં  આવે છે તે બ્લાઉઝ  એક કપડાની સીલબંધ બેગીમાં  છે તે
બેગીv ૧

s#f  V[S ,L,F H[JF S,ZGF D[,F H[J[F R6LI[F H[ JrR[ A[ HuIFV[ T]8[,[F
H[GL p5Z ,[FCL  જJેF  0F3F H[FJFDF\  VFJ[  K[  T[  ચણીયેા  T[ V[S XL,A\U
A[ULDF\ K[ T[ A[ULv!

s#f D]NFDF,  5FJTL G\P !5)qZ_ DF\ NX"FJ[,
s!f  V[S  8LJLV[;  S\5GLG]\  :8FZ  ;L8L  a,]  S,ZG]\  ZHLPG\P  HLH[P!!
H[H[ *&$) G]\ H]GF H[J] K[ T[ 

sZf  V[S  ,[FB\0GF  CFYF  JF/L  KZL  H[GF  CFYFGL  ,\AF.  5  .\R   TYF
O6FGL
,\AF. & .\R TYF O6FGF p5Z !! SF5F JF/L T[DH O6FGL JrR[ # NL,
VFSFZGF BFRF JF/L H[GL p5Z ,[FCL H[JF lGXFG[F H[FJFDF\ VFJ[ K[ T[ KZL
XL,A\W A[ULDF\ K[ T[ A[ULv!

s#f V[S SFA"G S,Z TYF ;O[N S,ZGL ,F.GL\U JF/[F H]GF H[J[F VFBL
AF.G[F X8" H[GL HD6L AF. p5Z ,[FCL H[JF 0F3 H[FJFDF\ VFJ[ K[ T[ V[S
XL,A\U A[ULDF\ K[ T[ A[ULv!

s$f V[S SFA"G S,ZG]\ H]GF H[J] D[,] 5[g8 H[DF\ ,[FCL H[JF 0F3F H[FJFDF\
VFJ[ K[ T[ V[S XL,A\U A[UL માં K[ T[ A[ULv!
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s5f  V[S  V[;[Z  S\5GLG]\  SF/F  S,ZG]\  H[GL  0L:%,[  T]8[,  H[JL  K[  T[  
8[a,[8v!  

s#f D]NFDF, 5FJTL G\P !&ZqZ_ DF\ NX"FJ[,
s!f V[S  SFRGL XLXL  XL,A\W H[GL  p5Z ZJHL ,FBF  AFZ{IF  D[\NZ0F
42/M 517/2020  M.L.C. 207 H[J] ,B[, K[ T[ SFRGL XLXL XL,A\W v!

s$f D]NFDF, 5FJTL G\P OP !&$qZ_ DF\ NX"FJ[,
s!f V[S SFRGL XL,A\W SXG/L H[GL p5Z ;LJL, C[F:5L8,G]\  :8LSZ
H[GL p5Z TFP Zq*qZ_Z_ TYF DW]  ZJHLEF. AFZ{IF pPJP#5 ,B[,
K[ T[   blood H[DF\  %,[G VG[ V[aH,[8 XL,A\W S;G/LDF\ K[ T[  

      VO  h h d[G8  OV

slS|DLG, 5|[F;LHZ S[F0v!)*# GL S,DvZ#5 GL ;FY[ JF\RTF S,Dv#5#f

(૧) ફરિયાદપક્ષની હકીકત :- આ ચુકાદામાં EFZTLI OMHNFZL ;\CLTF !(&_

G[  .P5LPSM0  TZLS[  p<,[BJFDF\  VFJ[,  K[  VG[  lS|DLG,  5|M;LHZ

SM0v!)*#G[ ;LPVFZP5LP;LP TZLS[ p<,[BJFDF\ VFJ[, K[P

             EFZTLI 5]ZFJF WFZFG]\ GFD CJ[YL WL EFZTLI ;F1I VlWlGID

Z_Z#  VF5JFDF\  VFJ[,  K[  VG[   VF  GJ]  VF5[,  GFD  JF/[F  SFIN[F

TFP  !v*vZ$  YL  VD,DF\  VFJ[,  K[  VG[  p5Z[FST  VlWlGIDGL

S,Dv!*_ DF\ GLR[ D]HAGL H[FUJF. SZJFDF\ VFJ[, K[P

170. Repeal and savings.

(1) The Idnian Evidence Act, 1872 is herby repealed.

(2) Notwithstanding such repeal, if, immediately before

the  date  on  which  this  Adhiniyam  comes  into  force,

there  is  any  application,  trial,  inquiry,

investigation, proceeding or appeal pending, then, such

applicaiton, trial, inquiry, investigation, proceeding

or appeal shall be dealt with under the provisions of

the Indian Evidence Act, 1872, as in force immediately

before such commencement, as if this Adhiniyam had not
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come into force."

           VFD4 p5Z[FST S,D D]HA HIFZ[ p5Z[FST VlWlGID VD,DF\

VFjI[F tIFZ[ VF S[;GL 8|FI, RF,] CTL T[YL EFZTLI 5]ZFJF VlWlGID

H ,FU] 50X[P

              .P5LPS[F0G]\ GJ] GFD WL EFZTLI gIFI ;\lCTF Z_Z# VF5JFDF\

VFJ[,  K[  VG[  VF  EFZTLI  gIFI  ;\lCTF  Z_Z#  TFP!v*vZ$  YL

VD,DF\  VFJ[,  K[  VG[  T[  EFZTLI  gIFI  ;\lCTFGL

S,Dv#5( GLR[ D]HA K[P

358. (1) The Indian Penal Code is hereby repealed.
(2) Notwithstanding the repeal of the Code referred to in sub-section (1), it 
shall not affect,—
(a) the previous operation of the Code so repealed or anything duly done or
suffered thereunder; or
(b) any right, privilege, obligation or liability acquired, accrued or incurred
under the Code so repealed; or
(c) any penalty, or punishment incurred in respect of any offences committed
against the Code so repealed; or
(d)  any  investigation  or  remedy  in  respect  of  any  such  penalty,  or  
punishment; or
(e) any proceeding, investigation or remedy in respect of any such penalty or 
punishment  as  aforesaid,  and  any  such  proceeding  or  remedy  may  be  i
nstituted, continued or enforced, and any such penalty may be imposed as  
if that Code had not been repealed.
(3) Notwithstanding such repeal, anything done or any action taken under the
said Code  shall  be  deemed  to  have  been  done  or  taken  under  the  
corresponding provisions of this Sanhita.
(4) The mention of particular matters in sub-section (2) shall not be  
held to prejudice or affect the general application of section 6 of the  
General Clauses Act,1897 with regard to the effect of the repeal.

JW]DF\  EFZTLI GFUZLS  ;]Z1FF  ;\lCTF  Z_Z# GL  S,Dv5#! GLR[  D]HA K[P
cc531. Repeal and savings :-
(1) The Code of Criminal Procedure, 1973 is hereby repealed.
(2) Notwithstanding such repeal-
(a) if, immediately before the date on which this Sanhita comes into force, 
there is any appeal, application, trial, inquiry or investigation pending, then, 
such appeal, application, trial, inquiry or investigation shall be disposed of, 
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continued,  held  or  made,  as  the  case  may  be,  in  accordance  with  the  
provisions of the Code of Criminal Procedure, 1973, as in force immediately 
before such commencement (hereinafter referred to as the said Code), as if 
this Sanhita had not come into force; 
(b) all notifications published, proclamations issued, powers conferred, forms
provided by rules, local jurisdictions defined, sentences passed and orders,  
rules and appointments, not being appointments as Special Magistrates, made
under  the  said  Code  and  which  are  in  force  immediately  before  the  
commencement of this Sanhita, shall be deemed, respectively, to have been 
published, issued, conferred, specified, defined, passed or made under the  
corresponding provisions of this Sanhita;
(c) any sanction accorded or consent given under the said Code in pursuance 
of which no proceeding was commenced under that Code, shall be deemed to
have been accorded or  given under  the corresponding provisions  of  this  
Sanhita and proceedings may be commenced under this Sanhita in pursuance
of such sanction or consent.
(3) Where the period specified for an application or other proceeding 
under the said Code had expired on or before the commencement of  
this Sanhita, nothing in this Sanhita shall be construed as enabling any 
such application to be made or proceeding to be commenced under 
this Sanhita by reason only of the fact that a longer period therefor is 
specified by this Sanhita or provisions are made in this Sanhita for the  
extension of time."

          T[ ;\H[FU[FDF\ VF S[;GL 8|FI, TFP!v*vZ$ GF Z[FH 5[g0L\U CTL

H[YL  .P5LPS[F0GL  H[FUJF.V[F  H  VF  S[;DF\  ,FU]  50X[P   T[H

ZLT[4  ;LPVFZP5LP;LP  G]\  GJ]  GFD WL  EFZTLI GFUZLS  ;]Z1FF  ;\lCTF

Z_Z#  K[  VG[  T[GL  S,Dv5#!sZf  D]HA  HIFZ[  VF  S[;G]\  8|FI,

TFP!v*vZ$  GF  Z[FH  5[g0L\U  CT]  T[YL  VF

8|FI,G[ 56 ;LPVFZP5LP;LP ,FU] 50X[P 

sZf           OZLIFN51FGL CSLST V[JL K[ S[4 ccDF~ GFD DW]A[G JFPV[FP ZJHLEF.

AFZ{IF4  pPJP#5  W\W[Fv3ZSFD4  ZC[P  ZFHS[F8  Z{IFWFZ  ZFDF5LZ  R[FS0L  5F;[4

VFZPV[DP;LP  SJF8;"GL  VFU/4  DOTLIF5ZF4  D]/  ZC[P  D[\NZ0F  ;FTJ0,F4
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CG]DFG D\lNZ ;FD[4 lHP H]GFU- 

          cc~A~DF\  5]KJFYL  HFC[Z  SZL  DFZL  OZLIFN  CSLST ,BFJ]  K]\  S[4  C]\

p5Z[FST ;ZGFD[ DFZL DFTF HIFA[G pPJP55 TYF DFZ[F EF. DU~ TYF DFZ[F 5]+

lG,[X pPJP!* TYF DFZL lNSZL N'lQ8 pPJP!! GL ;FY[ ZC] K]\ VG[ 3ZSFD TYF

Z;GF 0A,FGF SFZBFGFDF\ DH]ZLSFD SZ] K]\P

      DFZF  ,uG  VFHYL  V-FZ[S  JQF"  5C[,F  D]/  HFDJF/F  ULZGF

ZJHLEF. ,FBFEF. AFZ{IF ;FY[ YI[,F VG[ VD[F A\gG[ T]ZTH ;]ZT ZC[JF HTF

ZC[,F  VG[  ;]ZT  JZFKFDF\  EULZY ;[F;FI8LDF\  ZC[TF  CTF  VG[  VD[F  tIF\  U.

NLJF/L ;]WL ZC[,F VG[ DFZF 5lTG[ NF~ 5LJFGL VFNT C[FI VG[ NF~ 5L. DFZS]8

SZT[F  C[FI H[YL  VDFZ[  V6AGFJ YTF C]\4  DFZF  DFTF  TYF EF. A\G[  ZFHS[F8

p5ZGF ;ZGFD[ ZC[TF C[FI T[GL ;FY[ ZC[JF VFJTL ZC[, VG[ DFZF A\G[  ;\TFG[F

56 DFZL ;FY[ CTF VG[ DFZ[F 5lT ZJHLEF. ,FBFEF. AFZ{IF DFZF DFTF l5TFG]\

V[S DSFG D[\NZ0FDF\ p5Z[FST ;ZGFD[ ;FTJ0,FDF\ VFJ[, C[FI tIF\ ZC[JF VFJT[F

ZC[, VG[  VDFZ[  A\G[  5lTv5tGL JrR[  VDFZF  ;\TFG[F  ZFBJF AFAT[  DFYFS]8

RF,TL C[FI H[YL VFHZ[FH ;JFZGF C]\  TYF DFZL DFTF HIFA[G AFA]EF. 0FEL

TYF  DFZF  A\G[  ;\TFG[F  V[D  VD[F  RFZ[I  H6F  ZFHS[F8YL  A;DF\

A[;L D[\NZ0F ;JFZGF N;[S JFuI[ VFJ[,F VG[ VDFZF 3Z[ HTF tIF\ TF/] DFZ[, C[FI

VG[  DFZF  5lT CFHZ G C[FI H[YL  ;FTJ0,F D6LGUZDF\  DFZL  AC[G HLT]A[G
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lSX[FZEF.  ZC[TF  C[FI  T[DGF  3Z[  HTF  ZC[,F  VG[  DFZF  5lT  A5[FZGF  N[F-[S

JFuI[ VFJTF VD[F VDFZF 3Z[ UI[,F VG[ VDFZ[ DGN]oB RF,T] C[FI VDFZ[ VF

DSFG AFAT[ ;FDFgI A[F,FRF,L YI[,L VG[ VF DSFG DFZF DFTF l5TFG]\  C[FI

VG[ DFZF GFD[ C[FI H[YL D[ DFZF 5lT ZJHLEF.G[ VF DSFG BF,L SZL N[JF SLW[,]

VG[  ;F\HGF  5F\R[S  JFuI[  VF  DSFG  BF,L  SZL  TF/]  DFZJF  DF8[  D[  DFZF

lNSZFG[  TF/]  ,[JF  D[FS,[,[F  VF  JBT[  DFZF  AF  3ZDF\  ~DDF\  ;]TF  CTF  VG[  C]\

O/LIFDF\  B]ZXL  p5Z A[9L  CTL T[JFDF\  VDFZ[  A[F,FRF,L YTL C[FI H[YL  DFZF

3ZJF/F ZJHLV[ V[FRL\TF 3ZDF\ H. V[S KZL ;FY[ V[FRL\TF VFJL  DFZF JF;FDF\

KZLGF 3F DFZJF ,FU[, VG[ C]\ N[SFZ[F SZTF 3ZGL ACFZ EFU[, VG[ T[G[ 5FK/

VFJL DG[ 3ZGL ACFZ VFJL EFUTF VJ[0F 5F;[ DG[ 5S0L DG[ VF0[W0 KZLGF

VF9 N; 3F DFZTF DG[ 5L9DF\ +6 3F TYF 0FAF 50BFDF\ A[ 3F TYF HD6F

CFYDF\ AFJ0FDF\ TYF A\G[ 5UDF\ .HFV[F YI[, VG[ VF JBT[ DFZF AF HIFA[G

DG[ ARFJJF VF0F 50TF T[G[ 56 DFZF 3ZJF/F ZJHLV[ CFYDF\ KZLG[F 3F DFZ[,

VG[ VF JBT[ N[SFZ[F YTF VG[ VFH]AFH] JF/F DF6;[F E[UF Y. HTF VG[ C]\ ,[FCL

,]CF6 Y. GLR[  50L  HTF DFZ[F  3ZJF/[F  ZJHL KZL  ;FY[  tIF\YL  EFUL  UI[,

VG[ VF JBT[ DFZF AC[G AG[JL TYF DFZ[F 5]+ 5]+L JU[Z[ VFJL HTF !_( DF\ DG[

D[\NZ0F ;ZSFZL C[F:5L8,DF\  ;FZJFZDF\ ,. UI[, VG[ tIF\YL DG[ TYF DFZF AF

G[ JW] ;FZJFZ DF8[ VCL\ H]GFU- ;ZSFZL NJFBFGFDF\ ;FZJFZDF\ ,FJL NFB, SZ[,
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VG[ 0F[S8Z ;FC[A V[ ;FZJFZ VF5L DG[ XZLZ[ .HFV[F C[FI H[YL ;FZJFZDF\ VD[F A\

G[ NFB, KLV[ VG[ VD[F A\G[ ;\5]6" EFGDF\ K[P

              H[YL DFZ[ TYF DFZF 5lT JrR[ DGN]oB RF,T] C[FI H[GF SFZ6[ DFZF

5lTV[ DFZL p5Z KZL J0[ HLJ,[6 C]D,[F SZL DG[ XZLZ[ KZLYL VF9 N; 3F DFZL

TYF DFZL AF G[ XZLZ[ .HF SZL VD[FG[ HFGYL DFZJFGL S[FlXQF SZ[, C[FI T[F VF

DFZF 5lT ZJHL ;FD[ WF[Z6;Z YJF DFZL OZLIFN K[cc

        p5Z D]HAGL OZLIFN DW]A[G JFPV[FP ZJHLEF. ,FBFEF. AFZ{IFV[ VF5[,L

T[ VFWFZ[ D[\NZ0F 5[F,L; :8[XG O:8" U]GF ZHLP G\P !!Z_#_#)Z__#$ZqZ_Z_

YL .P5LPS[F0GL  S,Dv#_*4 #Z$ TYF HLP5LPV[S8GL S,Dv!#5  D]HAG[F

U]G[F ZHL:8Z SZ[, K[P

s#f          પોલીસ તપાસની વિગત :- 

૩.૧     તપાસ  V[Hg;L NJFZF  ફરિયાદ તા.  ૦૧-૦૭-ર૦ર૦ ના રોજ ફરીયાદી

મધુબને વા.એા. રવજીભાઇ લાખાભાઇ બારૈયાએ VF5[,L K[P  

૩.ર        તપાસ કરનાર અમલદાર દવારા તા. ૦૧-૦૭-ર૦ર૦ ની ફરીયાદ બાદ તા.

ર-૭-ર૦ર૦ ના રેાજ સાહેદ જીતુબને વા.એા.  કીશેારભાઇ બીજલભાઇ સરવૈયા એ

ગુનાવાળી જગ્યા  બતાવેલ તે જગ્યાએ સીમેન્ટના ધાબા ઉપર જાેતા રતાશ પડતા

લેાહી જવેા નાના  ડાઘા જાેવામાં આવેલ જ ેડાઘામાંથી એક કેાટન થ્રડે કબજ ેલીધેલ
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તથા ડેલીની બહાર જમીન ઉપર બે લેાહીના એક ફુટના ધાબામાં લેાહીના છુટાછવાયા

રતાશ પડતા ડાઘાવાળુ કેાટન થ્રેડ કબજ ેલીધેલ તથા સદર ધાબાથી પુર્વે એક ફુટના

અતંરે એક રતાશ પડતુ છુટાછવાયા ડાઘામાંથી એક કેાટનથ્રડે કબજે લીધેલ સદર

જગ્યાએથી જમીન ઉપર લેાહી જવેા રતાશ પડતા ધાબામાંથી ધુળ માટી કબજ ેલીધેલ

તે  જગ્યાનું  પચંનામુ  (૧)  પંચ  અશ્વીનભાઇ  પુજંાભાઇ  બગડા  તથા  (ર)  પંચ

સુભાષભાઇ રવજીભાઇ કાપડીયા નાએાની રૂબરૂમાં કરવામાં આવેલ છે.  

૩.૩          ત્યારબાદ તા. ર-૭-ર૦ર૦ ના રેાજ ફરીયાદીએ બનાવ વખતે પહેરેલ

કપડા ફરીયાદીના બહેન રજુ કરતા જમેાં એક જુના જવેી મેલી લીલા કલરની તથા

કાળા કલરની ચેકસ વાળી સાડી  તથા એક લીલા કલરની ચેકસ વાળુ બ્લાઉઝ  તથા

એક લીલા જવેા કલરનેા મેલા જવેેા ચણીયેા રજુ કરતા તે કબજ ેકર્યાનું પચંનામુ (૧)

વિજયભાઇ  જમનભાઇ  વઘાસીયા  તથા  (ર)  મહેશગીરી  જમનગીરી  અપારનાથી

નાએાની રૂબરૂમાં કરવામાં આવેલ.

૩.૪             ત્યારબાદ તા. ર-૭-ર૦ર૦ ના રેાજ આરેાપીની શરીરિસ્થતિનું અટક

પંચનામા  વખતે  આરેાપીએ  ગુનામાં  ઉપયેાગમાં  લીધેલ  મેા.સા.  ટી.વી.એસ.  નં.

જી.જ.ે૧૧ જજે ે ૭૬૪૯ વાળુ  તેમજ મુદામાલ હથિયાર  છરી  તેમજ એસેર કંપનીનું

કાળા કલરનું ટેબલેટ  તથા બનાવ વખતે પહેરેલ કપડા રજુ કરતા તેમાં એક કાર્બન

તથા સફેદ કલરની લાઇનીંગવાળેા જુના જવેેા આખી બાંયનેા શર્ટ  લેાહીના ડાઘ વાળેા

તથા એક કાર્બન કલરનું જુના જવેુ મેલુ પેન્ટ લેાહીના ડાઘાવાળુ  રજુ કરતા તે કબજે

કર્યાનું  પચંનામુ  (૧)  પ્રતાપભાઇ એભલભાઇ બારીયા તથા  (ર)  જીતેશ લખુભાઇ

બાબરીયા નાએાની રુબરુમાં કરવામાં આવેલ.  

૩.પ            ત્યારબાદ તા. પ-૭-ર૦ર૦ ના રેાજ આરેાપીના લીધેલ બ્લડના નમુના
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પેા.કેા.  હરસુખભાઇ નાનજી પરમાર નાએાએ  રજુ કરતા તે કબજે કર્યાનું  પંચનામુ

(૧) જને્તીભાઇ ખીમાભાઇ દાફડા તથા (ર) ચંદુભાઇ માધાભાઇ પારઘી નાએા રૂબરૂ

કરવામાં આવેલ.

૩.૬            ત્યારબાદ,  તા. ૬-૭-ર૦ર૦ ના રેાજ ફરીયાદીના લીધેલ બ્લડના

નમુના  પેા.કેા.  કિરણભાઇ પાંચાલભાઇ કરમટા  નાએા  રજુ  કરતા  તે  કબજે કર્યાનું

પંચનામુ  (૧)  જને્તીભાઇ ખીમાભાઇ દાફડા તથા  (ર)  ચંદુભાઇ માધાભાઇ પારઘી

નાએા રૂબરૂ કરવામાં આવેલ.

#P ૭       tIFZAFN4 TFP  ૦૧ v_*vZ_Z_ તથા તાP5v(vZ_Z_ GF Z[FH સાહેદ

જયાબેન વા.એા.  લખુભાઇ ડાભી,  તા.  ૧-૭-ર૦ર૦ તથા તા.  પ-૮-ર૦ર૦ ના રેાજ

સાહેદ નિલેશ રવજીભાઇ બારૈયા,  તા.  ર-૭-ર૦ર૦ ના રેાજ સાહેખ જીતબુેન વા.એા.

કિશેારભાઇ  સરવૈયા,   સાહેદ  કિશેારભાઇ  બીજલભાઇ સરવૈયા,  સાેહદ  મંગળુભાઇ

દડુભાઇ ખુમાણ,  સાહેદ સેાનલબેન વા.એા.  દીલીપભાઇ રામભાઇ ઠાકેાર,  સાહેદ

ગેાવિંદભાઇ રતાભાઇ સીરવાડીયા,  સાહેદ મહેબુબખાન ફતેશખાન બ્લેાચ,  સાહેદ

સલમાબેન વા.એા.  મહેબબુખાન ફતેશખાન બ્લેાચ,  સાહેદ નયનાબેન અનિલભાઇ

ટાટમીયા  નાએાના  lGJNG  ;LPVFZP5LP;LPGL  S,Dv!&!  D]HA  નોંધવામાં

VFJ[,P 

૩ P(           tIFZAFN V[OPV[;PV[,PG[F :Y/ 5ZL1F6 VC[JF, TFP Zv*vZ_Z_

GF Z[FH D[/JJFDF\ VFJ[,P 

#P)            tIFZAFN HZ]ZL ;FC[N[FGF lGJ[NG[F ,. TYF V[OPV[;PV[,PG[F VC[JF,

D[/JL  ;LPVFZP5LP;LPGL  S,Dv!55  YL  !*Z  ,1FDF\  ,.
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VFZ[F5LV[F ;FD[ .P5LPS[F0GL S,Dv#_૭ 4 #Z$ TYF HLP5LPV[S8GL S,Dv!#5

D]HAG]\  RFH"XL8 ZH] SZ[, K[P  RFH"XL8 ZH] YIF AFN D[\NZ0FGF  વિP HI]0LxI,

D[HLPOPSP zLV[ VF S[; ;LPVFZP5LP;LP S,DvZ_) C[9/ TFP _!v_#vZ_Z!

GF Z[FH SDL8 SZ[, K[P

s$f           TC[FDTGFDF V\U[ o

$P!           S[;GF SFD[ VFZ[F પીને સમન્સ કરતા તેએાને  V+[GL VNF,T ;D1F

CFHZ  YTF  VFZ[F5L  ;FD[  ;LPVFZP5LP;LPGL  S,DvZZ(s!fsALf

D]HA .P5LPS[F0GL S,Dv#_*4 #Z$ TYF HLP5LPV[S8GL S,Dv!#5 D]HAG]\

TC[FDTGFD] DFZF 5]Z[FUFDL gIFIFWLXzL NJFZF VF\Sv!_ YL OZDFJJFDF\ VFJ[,

VG[ H[ ;\NE"[  VF\Sv!! YL  VFZ[F5LG]\  lGJ[NG TC[FDTGFDF ;\NE"[  ,[TF VFZ[F5L

U]G[F  SA],  G  C[FJFG]\  H6FJTF  lS|DLG,  5|[F;LhZ  S[F0GL  S,DvZ#!s!f

D]HA ;F1FLV[F T5F;JFDF\ VFJ[,P

$PZ         tIFZAFN  VFZ[F5LG]\  lS|DLG,  5|[F;LHZ  S[F0GL  S,Dv#!#

GL ;FY[ S,DvZ## D]HA JWFZFG]\ lGJ[NG ,[JFDF\ VFJ[, H[DF\ VFZ[F5LG[ ;JF,

5]KJFDF\ VFJ[, K[ S[4 ccTDFZ[ ;[FU\N p5Z H]AFGL VF5JL K[mcc T[F T[GF HJFADF\

VFZ[F5L H6FJ[ K[  S[4 ccN:TFJ[H ZH] SZJF K[cc  T[DH VFZ[F5LG[ ;JF, 5]KJFDF\

VFJ[, K[ S[4 ccTDFZ[ ARFJGF ;FC[N T5F;JF K[ mcc T[F T[GF HJFADF\ VFZ[F5L

H6FJ[  K[  S[4  ccCF  HLcc  T[DH  lJX[QFDF\  X]\  SC[J]  K[  T[GF  HJFADF\  VFZ[F5L
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H6FJ[ K[  S[4 cc અમેા તદન નિર્દેાQF  છીએ P  કેારેાનાકાળ હેાય બનાવ વખતે અમેાને

ખેાટી રીતે ફસાવેલ છેP અમારા દવારા કેાઇ કૃત્ય કરેલ નથીPcc

$P#         tIFZAFN ;LPVFZP5LP;LPGL S,DvZ#$ D]HA lJP V[P5LP5LPzLGL

D{FlBS  N,L,[F  ;F\E/FJDF\  VFJ[,  K[  TYF  VFZ[F5LGF  lJP  JSL,zLGL  D{FlBS

N,L,[F ;F\E/JFDF\ VFJ[,L K[P

s5f            OZLIFN51FG[F 5]ZFJ[F o

5P!            OZLIFN51F[ GLR[ D]HAGF ;FC[N[F T5F;[,F K[P 

VPG\P           ;FC[NG]\ GFD ;FC[N  SIF  5|SFZGF  5]ZFJFDF\
50[  K[  T[GL  lJUTsT5F;
V[Hg;LGL YLIZL D]HAf

   VF\S

s!f ;]EFQFEF.  ZJHLEF.
SF50LIF
s5LP0A<I]P!f

;FC[N  HLT]A[G  JFPV[FP
lSX[FZEF.V[  U]GFJF/L  HuIF
ATFJ[,L  T[  HuIFGF  5\RGFDFGF
5\R  ;FC[N  V[8,[  S[4  p5Z[FST
5\RGFDFV[F  JBT[  H[  l:YlT  CTL
VG[ H[ l:YlT T[V[FV[ V\UT ZLT[ U|
FCI SZ[,L T[ 5]ZTF  ભારતીય પુરાવા
ધારાની કલમ-૬૦ માં પડતા સાહેદ

!$

sZf DW]A[G ZJHLEF. AFZ{IF
s5LP0A<I]PZf

OZLIFNLV[8,[  S[4  .HF  5FDGFZ
V[8,[  S[  EFZTLI  5]ZFJF  WFZFGL
S,Dv&_ DF\ 50TF ;FC[N

Z*

s#f HIFA[G ,B]EF. 0FEL
s5LP0A<I]P#f

.HF  5FDGFZ  TYF  AGFJ
GHZ[ H[FGFZ ;FC[N V[8,[ S[ EFZTLI
5]ZFJF  WFZFGL  S,Dv&_  DF\
50TF ;FC[N

#_

s$f VlxJGEF.  5]\HFEF. ;FC[N  HLT]A[G  JFPV[FP #!
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AU0F 
s5LP0A<I]P$f

lSX[FZEF.V[  U]GFJF/L  HuIF
ATFJ[,L  T[  HuIFGF  5\RGFDFGF
5\R  ;FC[N  V[8,[  S[4  p5Z[FST
5\RGFDFV[F  JBT[  H[  l:YlT  CTL
VG[ H[  l:YlT T[V[FV[   V\UT ZLT[
U|FCI  SZ[,L  T[  5]ZTF  ભારતીય
પુરાવા ધારાની કલમ-૬૦ માં પડતા
સાહેદ

s5f 5|TF5EF.  V[E,EF.
AFZLIF
s5LP0A<I]P5f

VFZ[F5LGF  V8S  5\RGFDFGF  5\R
VG[ VFZ[F5LV[ AGFJ JBT[ 5C[Z[,
S50F SAH[ SI"FGF 5\RGFDFGF 5\R
VG[ T[  JBT[  H[  CSLST U|FCI SZL
T[8,F 5]ZTF EFZTLI 5]ZFJF WFZFGL
S,Dv&_ DF\ 50TF ;FC[N 

##

s&f HL7[XEF.  ,B]EF.
AFAZLIF
s5LP0A<I]P&f

VFZ[F5LGF  V8S  5\RGFDFGF  5\R
VG[ VFZ[F5LV[ AGFJ JBT[ 5C[Z[,
S50F SAH[ SI"FGF 5\RGFDFGF 5\R
VG[ T[  JBT[  H[  CSLST U|FCI SZL
T[8,F 5]ZTF EFZTLI 5]ZFJF WFZFGL
S,Dv&_ DF\ 50TF ;FC[N

#*

s*f lJHIEF.  HDGEF.
J3F;LIF
s5LP0A<I]P*f

;FC[N  DW]A[G[  AGFJ
JBT[  H[  S50F
5C[Z[, T[  SAH[ SIF"GF 5\RGFDFGF
5\R  ;FC[N  V[8,[  S[4  p5Z[FST
5\RGFDF  JBT[  l:YlT
T[V[FV[  V\UT  ZLT[  U|FCI  SZ[,L
T[  5]ZTF  EFZTLI  5]ZFJF  WFZFGL
S,Dv&_ DF\ 50TF ;FC[N

#)

s(f DC[XEF.  HDGEF.
V5FZGFYL
s5LP0A<I]P(f

;FC[N  DW]A[G[  AGFJ
JBT[  H[  S50F
5C[Z[, T[  SAH[ SIF"GF 5\RGFDFGF
5\R  ;FC[N  V[8,[  S[4  p5Z[FST
5\RGFDF  JBT[  l:YlT

$#
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T[V[FV[  V\UT  ZLT[  U|FCI  SZ[,L
T[  5]ZTF  EFZTLI  5]ZFJF  WFZFGL
S,Dv&_ DF\ 50TF ;FC[N

s)f HLT]A[G
lSX[FZEF. ;ZJ{IF  
s5LP0A<I]P)f

AGFJ  AFN  AGFJ  :Y/[  HGFZ
VG[A  GFJ  AFAT[  .HF  5FDGFZ
HIFA[G[ H[ JFT SZ[,L T[8,F 5]ZTF
EFZTLI 5]ZFJF WFZFGL S,Dv& DF\
50TF ;FC[B

$$

s!_f 0[FP  ZFS[XS]DFZ
ZFD;BFl;\C l;gCF
s5LP0A<I]P!_f

.HF  5FDGFZ  DW]A[G  TYF
HIFA[GGL  ;FZJFZ  SZGFZ
D[\NZ0F  ;ZSFZL   C[F:5L8,GF
D[0LS, V[FlO;Z V[8,[ S[4 EFZTLI
5]ZFJF  WFZFGL S,Dv$5 D]HAGF
lGQ6F\T  ;FC[N  VG[  V[8,F  5]ZTF
EFZTLI 5]ZFJF  WFZFGL S,Dv&_
DF\ 50TF ;FC[N

$5

s!!f 0[FP  VX[FSEF.  H]9FEF.
SFGF6L
s5LP0A<I]P!!f

.HF  5FDGFZ  DW]A[GGL  ;FZJFZ
SZGFZ  5LP0LPI]P  C[F:5L8,
ZFHS[F8GF  D[0LS,  V[FlO;Z
V[8,[  S[4  EFZTLI  5]ZFJF  WFZFGL
S,Dv$5 D]HAGF lGQ6F\T ;FC[N
VG[  V[8,F  5]ZTF  EFZTLI  5]ZFJF
WFZFGL S,Dv&_ DF\ 50TF ;FC[N

55

s!Zf 0[FP  R[ZL;F  CLT[XEF.
ZF6L\UF
s5LP0A<I]P!Z VG[ !(f

.HF  5FDGFZ  DW]A[G  TYF
HIFA[GGL  ;FZJFZ  SZGFZ
H]GFU-  ;LJL,  C[F:5L8,GF
D[0LS, V[FlO;Z V[8,[ S[4 EFZTLI
5]ZFJF  WFZFGL S,Dv$5 D]HAGF
lGQ6F\T  ;FC[N  VG[  V[8,F  5]ZTF
EFZTLI 5]ZFJF  WFZFGL S,Dv&_
DF\ 50TF ;FC[N

&Z 

s!#f ZlJZFHl;\C  VHLTl;\C
HF0[HF

OZLIFNLGL  OZLIFN  ,[GFZ
5[F,L; ;FC[N

&)
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s5LP0A<I]P!#f

s!$f HI[gN=EF.  SFGHLEF.  
;F\UF6LsAFZ[F8f
s5LP0A<I]Pf!$f

OZLIFN ZHLP SZGFZ 5[F,L; ;FC[N *&

s!5f lCT[XEF.  ;]BFEF.
A,NF6LIF
s5LP0A<I]P!5f

VFZ[F5LGF a,0 ;[d5, SAH[ ,[GFZ
VG[  T[  V\U[G]\  5\RGFD]  5\R
H[gTLEF. BLDFEF. TYF R\N]EF.
DFWFEF.GL  CFHZLDF\  SZGFZ
V[8,[  S[4  VF  5\RGFDF
JBT[  H[  :YLTL  U|FCI  SZL  T[
V\U[  EFZTLI  5]ZFJF  WFZFGL
S,Dv&_ DF\ 50TF ;FC[N

(#

s!&f lSZL8l;\C DC[gN=l;\C D[FZL
s5LP0A<I]P!&f

T5F; SZGFZ VD,NFZ (5

5PZ          OZLIFN51F[ GLR[ D]HAGF N:TFJ[HL 5]ZFJF ZH] SZ[,F K[P

VPG\P  N:TFJ[HG]\ GFD VF\S

s!f U]GFJF/L HuIFG]\ 5\RGFD] !$

sZf D]NFDF, VF8L"S, DFS"vV[ YL HL DF\YL GLS/[, 5\R:,L5 !5 YL
Z_

s#f V;, OZLIFN Z(

s$f VFZ[F5LG]\ V8S 5\RGFD] ##

s5f D]NFDF,  VF8L"S,  V[,4  V[D  VG[   V[G  DF\YL  GLS/[,
5\R:,L5

#$ YL
#&

s&f OZLIFNLV[ AGFJ JBT[ 5C[Z[, S50F SAH[ SIF"G]\ 5\RGFD] $_

s*f D]NFDF, VF8L"S, DFS"vVF. TYF H[ DF\YL GLS/[, 5\R:,L5 $!4$Z

s(f OZLIFNLG[ YI[, .HFG]\ D[0LS, ;l8"P sD[\NZ0F ;LJL, C[F:5LPf $&

s)f ;FC[N  HIFA[GG[  YI[,  .HFG]\  D[0LS, ;l8"PsD[\NZ0F  ;LJL,
C[F:5L8,f

$*

s!_f VFZ[F5LGL  D[0SL,  T5F;6L  SZJF  AFAT  D[0LS,
V[FlO;Z D[\NZ0FG[ SZ[, IFNL

$(

Sessions Judge
                                                                                                                   Junagadh



                                                                  22                         S.C,No. 23/2021

s!!f D[0LS,  V[FlO;Z  D[\NZ0F  GFV[FV[  VFZ[F5LGF  a,0  ;[D5,
5LPV[;PVF.P D[\NZ0FG[ D[FS<IF V\U[G[F O[FZJ0L\U

$)

s!Zf .HF 5FDGFZ A\G[ ;FC[N[FGF V;, S[; 5[5;" 5_

s!#f ZLOZ G[F8 5&

s!$f OZLIFNLG[  YI[,  .HFG]\  D[0LS,  ;l8"P  sZFHS[F8  ;LJL,
C[F:5L8,ff 

5*

s!5f V;,  V[FP5LP0LP  S[;  5[5;"4  ;[FG[FU=FOL  ZL5[F8"  TYF
V[S;vZ[ OL<D TYF V[FP8LP G[F8

5( YL
&!

s!&f ZLOZ G[F84 V[FP5LP0LP S[; 5[5;" 5FGFvZsS],vZf TYF .g0F[Z
S[; 5[5;"

&# YL
&5

s!*f OZLIFNLG[  YI[,  .HFG]\  D[0LS,  ;l8"P  sH]GFU-  ;LJL,
C[F:5L8,f

&&

s!(f ;FC[N HIFA[GG[ YI[, .HFG]\  D[0LS, ;l8"P sH]GFU- ;LJL,
C[F:5L8,f

&*

s!)f 5LPV[;PV[FP  D[\NZ0FGFV[FV[  T5F;  ;\EF/JF  AFAT
VFZPV[PHF0[HFG[ SZ[, IFNL

*_

sZ_f NJFBFGF  5[FPR[FSL  H]GFU-GFV[FV[  5LPV[;PVF.P
D[\NZ0FG[ 0LPV[FP G\P Z)__qZ_Z_ GLSZ[, HF6

*!

sZ!f NJFBFGF  5[F,L;  R[FSL  H]GFU-GFV[FV[  0LPV[FP  G\P
Z)__qZ_Z_ GF SFD[  0LP0LP  ,[JF AFAT V[lShP D[HLPzL4
H]GFU-G[ SZ[, IFNL

*Z

sZZf U]GFGL 8]\SL lJUT NX"FJT] 5+S *#

sZ#f AGFJJF/L  HuIFV[  V[OPV[;PV[,P  D/JF AFAT 5[FPVlWP
HG]FU-G[ SZ[, ZL5[F8"

*$

sZ$f :Y/ 5ZL1F6 VC[JF, *5

sZ5f :8[XG 0FIZLG[F pTFZ[F **

sZ&f V;, V[OPVF.PVFZP *(

sZ*f OZLIFNL  T[DH  .HF  5FDGFZGF  a,0  ;[d5,  ,[JF
AFAT ;LJL, C[F:5L8, H]GFU-G[ SZ[, IFNL

(&
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sZ(f D[0LS,  V[FlO;Z  H]GFU-GFV[FV[  OZLIFNLGF  a,0  ;[d5,
5LPV[;PVF.P D[\NZ0FG[ D[FS<IF V\U[G[FO[FZJ0L\U

(*

sZ)f D]NFDF, ZJFGUL G[F\W ((

s#_f D]NFDF. D?IFGL V[OPV[;PV[,PGL 5C[F\R ()

s#!f ClYIFZA\WLGF HFC[ZGFDFGL GS, )_

s#Zf V[OPV[;PV[,P SR[ZLV[ VC[JF, D[FS<IFG[F O[FZJ0L\U )Z

s##f V[OPV[;PV[,PG[F AFI[F,[FHL TYF ;LZ[F,[FHL 5ZL1F6 VC[JF, )#

 

tIFZAFN  OZLIFN51F  TZO[  JW]  S[F.  5]ZFJ[F  ZH]  SZJF  DFUTF  G  C[FI  

VF\Sv)5  YL S,[FHL\U 5]ZXL; ZH] SZ[, K[P

5P# ARFJ51F[ ZH] D{FlBS 5]ZFJ[F o  

VPG\P           ;FC[NG]\ GFD ;FC[N  SIF  5|SFZGF  5]ZFJFDF\
50[  K[  T[GL  lJUTsT5F;
V[Hg;LGL YLIZL D]HAf

   VF\S

s!f XF\TFA[G GFYF,F, ;[FGFZF
sARFJ51FGF ;FC[N G\P!f

VFZ[F5LV[  H[  VZHL  VF5[,L  T[  
V\U[  5[FP:8[PDF\  VF  VZHL  D/[,
K[ S[ S[Dm VG[ T[ V\U[ X]\ SFI"JFCL
YI[,  K[  m  T[  V\U[  T5F;[,
5[F,L; ;FC[N

!_(

sZf 5|F6lJZl;\C  
R\NGl;\C ;ZJ{IF
sARFJ51FGF ;FC[N G\PZf

VFZ[F5LV[  H[  VZHL  VF5[,L  T[  
V\U[  5[FP:8[PDF\  VF  VZHL  D/[,
K[ S[ S[Dm VG[ T[ V\U[ X]\ SFI"JFCL
YI[, K[ m T[V\U[ T5F;[, 5[F,L;
;FC[N

!!5

51FSFZ[FGL N,L,[F  o

s&f      lJP V[0LP5LP5LPzLGL N,L,P

&P!         lJP V[0LP5LP5LPzL TZO[  D{FlBS N,L, ;F\E/JFDF\ VFJ[, K[ H[DF\
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D]bItJ[  H6FJ[, K[ S[4 A\G[ E[FU AGGFZFV[FG[F 5]ZFJ[F VG[ D[0LS, CL:8|L H[FTF

VFZ[F5LGL ;\0[FJ6L jIFHAL XSYL 5Z ;FALT YFI K[  VG[ DW]A[GG[  .HFV[F

+6[I  TALA[FG[F  5]ZFJ[F  H[FTF  .P5LPS[F0GL  S,Dv#_*  DF\  50[  K[P   HIFZ[4

HIFA[GGL .HF .P5LPS[F0GL S,Dv#Z$ DF\ 50[ K[ VG[ AGFJG[ ;DY"G HLT]A[G[

56 VF5[, K[  VG[ I[FuI ZLT[  U]GFJF/L HuIFG]\  5\RGFD]4 E[FU AGGFZFV[FGF

S50F SAH[ SI"FG]\ 5\RGFD]4 VFZ[F5L 5F;[YL SAH[ SZ[, KZL VG[ VFZ[F5LGF S50F

SAH[  SI"FG]\  5\RGF]D  I[FuI  ZLT[  ;FALT  SZ[,  K[  VG[  I[FuI  T5F;  YI[,

K[ T[ ;FALT SZ[, K[ T[YL VFZ[F5LG[ ;HF SZJF N,L, SZ[, K[P

s*f          VFZ[F5L TZO[ N,L,[F o

*P!          VFZ[F5L TZO[ lJP JSL, zLV[ VF\Sv!#! YL ,[lBT N,L, ZH] SZ[,

K[ H[GL RR"F IYFI[FuI :YFG[ SZJFDF\ VFJX[P

*PZ VF p5ZF\T VFZ[F5LGF lJP JSL,zLV[ D{FlBS N,L,[F SZ[, K[ H[GL

RR"F IYFI[FuI :YFG[ SZJFDF\ VFJX[P 

s(f       5[F.g8 O[FZ 0L8ZDLG[XG ;LPVFZP5LP;LP S,Dv#5$s0Lf D]HAP

(P!f  X]\ OZLIFN51F jIFHAL XSYL 5Z ;FALT SZ[ K[ S[4 OZLIFNLGF ,uG

AGFJGF  V-FZ[S  JQF"  5C[,F  VFZ[F5L  ;FY[  YI[,  VG[  ,uG  AFN

A\G[ 5lTv5tGL ;]ZT D]SFD[ ZC[JF HTF ZC[, 5Z\T] VFZ[F5LG[ NF~ 5LJFGL

8[J C[FI VFZ[F5L NF~ 5L OZLIFNL DW]AGG[ DFZS]8 SZTF C[FI H[YL T[V[F

A\G[  5lTv5tGL  JrR[  V6AGFJ  YTF  OZLIFNL  T[GF  DFTF  VG[  EF.

ZFHS[F8  BFT[  ZC[TF  C[FI  tIF\  A\G[  ;\TFG[F  ;FY[  ZC[JF  VFJTL  ZC[,

VG[ VFZ[F5L OZLIFNL  DW]A[GGF  DFTFvl5TFG]\  V[S  DSFG  ;FTJ0,F
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D]SFD[ VFJ[, C[FI tIF\  ZC[JF  VFJTF  ZC[, VG[  VFZ[F5L  VG[   OZLIFNL

JrR[c  T[DGF  ;\TFG[F  ZFBJF  AFAT[  DFYFS]8  RF,TL  CTL  T[YL

TFP !v*vZ_Z_ GF Z[FH  S,FS !*v__ JFuIFGF ;]DFZ[  D[\NZ0F  ;FT

J0,F  CG]DFG D\lNZ ;FD[ OZLIFNL DW]A[G[ VFZ[F5L ZC[TF CTF T[ 3Z[ VFJL

5[FTFGL DF,LSLG]]\ DSFG BF,L SZJFG]\ SC[TF VFZ[F5L V[SND pxS[ZF. UI[,

VG[  OZLIFNL  DW]A[GG[  DFZL  GFBJFGF  .ZFN[  3ZDF\H. KZL  ,FJL  T[GF

J0[ VF0[W0 VF9vN; H[8,F 3F DFZL NLW[, H[DF\ OZLI5FNLG[ 5L9DF\ +6

3F TYF 0FAF 50BFDF\ A[ 3F TYF HD6F  CFYDF\  AFJ0FDF\  TYF

A\G[  5UDF\  KZLGF  3F   DFZL  OZLIFNLG[  HLJ,[6  .HFV[F

5C[F\RF0L .P5LPS[F0GL S,Dv#_* D]HAG[F ;HFG[ 5F+ U]G[F SZ[, K[ m

(PZ p5Z[FST  D]NF  G\P!  ;\NE"[  VF  NZdIFG  OZLIFNL  DW]A[GGL

DFTF ;FC[N G\P !Z4 HIFA[G ,B]EF. 0FEL JrR[ 50TF VFZ[F5LV[ T[6LG[

56 KZL JTL .HF SZL OZLIFNL DW]A[G TYF T[GL DFTF ;FC[N HIFA[GG]\

B]G  SZJFGL  S[FlXQF  SZL  .P5LPS[F0GL  S,Dv#Z$ D]HAG[F  ;HFG[  5F+

U]G[F SZ[, K[ m

(P#f X]\ OZLIFN51F jIFHAL XSYL 5Z ;FALT SZ[ K[ S[4  p5ZF[ST TFZLB[4

;DI[ VG[ :Y/[ lJP lH<,F D[HLPzL4 H]GFU-G]\ ClYIFZA\WL HFC[ZGFD]

VD,DF\ CT] T[D KTF VFZ[F5LV[ KZL H[J] ClYIFZ HFC[ZDF\  WFZ6  SZL

ClYIFZA\WL HFC[ZGFDFG[F E\U SZL U]HZFT 5[F,L; V[S8GL S,Dv!#5

D]HAG[F ;HFG[ 5F+ U]G[F SZ[, K[ m

(P$f   X]\ VFBZL C]SD m 
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s)f        p5Z[FST D]NFV[F 5ZtJ[ VNF,TG]\ TFZ6 GLR[ D]HA K[P

                )P!f     D]NF G\P(P! DF\ RRF" SIF" D]HA occDW]A[G 5]ZT] CSFZDF\cc

                )PZf     D]NF G\P(PZ DF\ RRF" SIF" D]HA o  ccHIFA[G 5]ZT] CSFZDF\cc

                )P#f    D]NF G\P(P# DF RR"F SI"F D]HA o ccGSFZDF\cc

)P$f VFBZL C]SD D]HAP                    o VFBZL C]SD D]HA 

         

  : : કારણો : :

(૧૦)      સી.આર.પી.સી.ની  કલમ-૩પ૪(૧)(બી)  મુજબ  :- ભારતીય

ક્રિમીનલ જસ્ટીસ સીસ્ટમ તથા ક્રિમીનલ જયુરીસપુડન્સ મુજબ ફરિયાદપકે્ષ તેનો

કેસ વાજબી શકથી પર સાબિત કરવાનો રહે છે.  વધુમાં,  ફરિયાદપકે્ષ તેનો કેસ

સીધા પુરાવાથી કે સાંયોગીક પુરાવાથી સાબિત કરવાનો રહે છે. 

૧૦.૧ વધુમાં,  કોઇપણ દડંાત્મક કાનનૂનું અર્થઘટન કરતી વખતે તેને  ' Strictly
”  construed કરવાનું રહે છે એટલે અદાલતે કાયદાનાં શબ્દો  (Litera

) legis કરતાં આગળ વધવું જોઇએ નહીં. 

૧૦.ર જયાં સુધી ભારતીય દંડ સંહિતાને લાગે-વળગે છે ત્યાં સુધી કોઇપણ કૃત્ય

ગુનો બને છે કે કેમ  ?  તે માટે   ભારતીય દંડ સંહિતાની કલમ  -  ૬ ને પણ  

લક્ષમાં રાખવાની હોય છે કલમ  -  ૬ આ સંહિતાની જોગવાઇએા અપવાદોને  

આધીન સમજવી    :-    આ   સંહિતામાં પ્રથમથી છેક સુધી ગુન્હાની પ્રત્યેક

વ્યાખ્યા, પ્રત્યેક શિક્ષાત્મક જોગવાઇ અને આવી પ્રત્યેક વ્યાખ્યા, પ્રત્યેક

શિક્ષાત્મક  જોગવાઇ  અને  આવી  પ્રત્યેક  વ્યાખ્યા  તથા  શિક્ષાત્મક

જોગવાઇએાનું  પ્રત્યેક દષ્ટાંત  '  સામાન્ય અપવાદો શીર્ષકવાળા પ્રકરણમાં  

આપેલ અપવાદોને આધીન છે તેમ સમજવું  અલબત  ,    આવી વ્યાખ્યા કે  

શિક્ષાત્મક જોગવાઇ કે દષ્ટાંતમાં આવા અપવાદો દોહરાવાયા નથી  .  

૧૦.૩ એટલે  કે,  કોઇપણ કૃત્ય  બને  છે  કે  કેમ  ?  તે  માટે  આ ભારતીય  દંડ
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સંહિતામાં જ ેઅપવાદો આપેલા છે તે અપવાદો લક્ષમાં રાખવાનાં છેે એટલે

કે, કોઇપણ કૃત્ય ગુનો બનવા માટે અપવાદોને આધીન છે. નામ. સર્વોચ્ચ

અદાલતે પ્રતાપ-વિરૂધ્ધ- ઉત્તર પ્રદેશ રાજયનો ચુકાદો કે જ ે૧૯૭૬ (ર)

એસ.સી.સી.-પાના નં.  ૭૯૮ ઉપર પ્રદર્શિત થયેલ છે. જ ેચુકાદામાં એવું

પ્રતિપાદિત કરેલ છે કે,  રેકર્ડ  ઉપર જ ેપુરાવો હોય તેનાં ઉપરથી અદાલતે

કોઇપણ ગુનો અપવાદમાં પડે છે કે કેમ ? તે લક્ષમાં રાખી, કોઇ કૃત્ય ગુનો

બને  છે  કે  કેમ  ?  તે  નક્કિ કરવાનું  હોય છે.   Beyond reasonanle
 doubt એટલે શંુ ? 

૧૦.૪ ઉપર  ચર્ચા  કરી  તે  મુજબ  ફરિયાદપકે્ષ  તેમનો  કેેસ  વાજબી  શકથી  પર

સાબિત કરવાનો  હોય છે  અને  કોઇપણ ભૂલ ભરેલી  સજા સમાજ તથા

આરોપી માટે ખુબ જ ગંભીર બાબત છે. જથેી કેાઇપણ ગુન્હેા પુરવાર થાય

છે કે કેમ તે નકકી કરતી વખતે અદાલતે ધ્યાનમાં રાખવાનું હોય છે કે, એક

ડાહયો  માણસ  અદાલત  સમક્ષ  પડેલી  બાબતો  વિચારતા  એવા  એવા

નિર્ણય ઉપર પહોંચે કે, આરોપી વ્યાજબી શકથી પર ગુનેગાર છે.

  -  Reasonable doubt અંગે  વિધ્વાન કાયદાવીદ  વ્હોરટને  નીચે

મુજબની વ્યાખ્યા આપી છે કે  :- “     Reasonable doubt is that
         which makes you hesitate as to the correctness of the

    “  conclusion which you rich જયારે  અદાલતને  તેની  રૂબરૂ  જે

પુરાવો  પડેલો  હોય  તે  શુધ્ધ  અતંર  આત્માથી  વિચારતા  એવું  લાગે  કે,

આરોપીને ગુનેગારી બાબતે શંકા છે તો તે રીઝનબેલ ડાઉટ છે. 

૧૦.પ આજ  રીતે  લોર્ડ  ડેનીગે  તેની  વ્યાખ્યા  આપતાં  જણાવ્યુ  છે  કે,  That
    .     degree is not well settled It need not reach certainty

       .  but must carry a high degree of probability Proof
       beyond reasonable doubt does not mean proof beyond

   .       the shadow of doubt The law would fail to protect the
       community if it admitted fanciful possibilities to deflect

  the course 5  .      of justice If the evidence is strong against
          a man as to leave only a remote possibility in his
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       '. “favour that can be dismissed with the sentence Of
   ,      , course it is possible but not in the lest probable the

     ,  case is proved beyond reasonable doubt but nothing
    ” short of that will suffice વધુમાં, નામદાર સર્વોચ્ચ અદાલતે સ્ટેટ

એાફ  બેંગાલ-વિરૂધ્ધ  એાનીલાલ  જયસ્વાલના  ૧૯૯૪(૧)  જી.  એલ.

એચ. પાના નં.  પ૩૭ ઉપરના ચુકાદામાં એવેા સિધ્ધાંત પ્રતિપાદિત કરેલ

છે  કે,  1994  (1)  .  .  .  537    .G L H SUPREME COURT K
   . . , .   JAYACHANDRA REDDY AND G N RAY JJ State of West

 ...       ...Bengal Appellant Versus Orilal Jaiswal and Another
 [ 537]    Respondents @page Reasonable doubt is simply

        that degree of doubt which would permit a reasonable
       . and just man to come to a conclusion commensurate

        Reasonableness with the nature of the of the doubt
     . ...”offence must be to be investigated

       આમ, રીઝનબેલ ડાઉટ રેકર્ડ  ઉપરથી ફલીત થતો હોવો જોઇએ અને

તે કાલ્પનીક ન હોવો જોઇએ અને રેકર્ડ  ઉપરથી જ ફકત શંકા નહીં પરંતુ

વ્યાજબી શંકા  આરોપીએાની  ગુનામાં  સંડોવણી કે,  આરોપીનાં  ગુનાકીય

કૃત્ય માટે ઉભી થયેલી હોવી જોઇએ. 

૧૦.૬ ભારતીય પુરાવા ધારાની કલમ-પ૯ મુજબ કોઇપણ હકીકત, દસ્તાવેજની

અને ઇલેકટ્ર ોનીકસ રેકર્ડસના કન્ટેન્સ સિવાયની માૈખિક પુરાવાથી સાબિત

થઇ શકશેે એટલે કે,  જો દસ્તાવેજ અથવા ઇલેકટ્ર ોનીકસ રેકર્ડ  સિવાયની

કોઇ હકીકત સાબિત કરવાની હોય તો તે માૈખિક પુરાવાથી સાબિત થઇ

શકશે. 

માૈખિક  પુરાવાની  વ્યાખ્યા  ભારતીય  પુરાવા  ધારાની

કલમ-૩ માં  નીચે  મુજબ  આપવામાં  આવેલી  છે  જ ે નીચે  મુજબ છે,

EVIDENCE :-Evidence means and EVIDENCE :-Evidence means

and includes -

1.  all  statemens which the Court  permits  or  requires  to be
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made  before  it  by  witnesses,  in  relation  to  matters  of  fact

under inquiry  such statements are called oral evidence,

         આમ,  એટલે  કે,  તપાસ હેઠળ હોય તેને  લગતી હકીકતોની

બાબતમાં  અદાલત  પરવાનગી  આપે  અથવા  કરવી  જરૂરી  જણાવે  તેવા

સાહેદોએ  કરેલા  તમામ  નિવેદનો  માૈખીક  પુરાવા  કહેવાય  છે.  ઉપરોકત

બાબતને માૈખિક પુરાવો ગણવામાં આવે છે અને માૈખિક પુરાવાની વાત

આવે  ત્યારે  સીધા  પુરાવાની  તેમજ  હીયર  સે  પુરાવાની  અને  હીયર  સે

પુરાવાના અપવાદોની વાત પણ આવે છે અને  સીધો પુરાવાની વ્યાખ્યા

ભારતીય પુરાવા  ધારાની કલમ-૬૦ માં  આપવામાં  આવેલી છે  જ ે નીચે

મુજબ છે. 

"60. Oral Evidence must be direct :

Oral Evidence must, in all cases whatever, be direct; that is to

sayIt it refers to a fact which could be seen, it must be the

evidence of a witness who says he saw it;

If it refres to a fact which could be heard, it must be the

evidence of a witness who says he heard it;

If it is refers to a fact which could be percevied by any other

sense or in any other manner, it must be the evidence of a

witness  who says  he perceived it  by  that  sense  or  in  that

manner;

If  it  refers to an opinion or to the grounds on which that

opinion is held, it must be the evidence of the person who

holds that opinion on those grounds:

Provided that the opinions of experts expressed in any treatise

commonly ofered for sale, and the grounds on such opinions

are held, may be proved by the production of such treatises if

the  author  is  dead  or  cannot  be  found,  or  has  become

incapable of giving evidence, or cannot be called as a witness
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without  an  amount  of  delay  or  expense  which  the  Court

regards as unreasonable;

Provided also that, if oral evidence refers to the existence or

condition of any material thing other than a document, the

Court  may,  if  it  thinks  ft,require  the  production  of  such

material thing for its inspection."

        આમ, કલમ-૬૦ માં લક્ષમાં લેતા,  એવો પુરાવો આવે છે કે,  જે

વ્યકિતએ પોતાની પાંચ ઇન્દ્રીય પૈકી કોઇ એક ઇન્દ્રીયથી કે  એક કરતા

વધારે ઇન્દ્રીયથી કોઇ હકીકત અનુભવી હોય અને અનુભવેલી આ હકીકત

અદાલતમાં રજુ કરે તો તેને સીધો પુરાવો ગણવામાં આવે છે.  આ સિવાય

પણ નિષ્ણાંતાના પુરાવાને પણ ભારતીય પુરાવા ધારાની કલમ-૬૦ માં

જણાવ્યા મુજબ તેટલા અંશે સીધો પુરાવો ગણેલ છે.

૧૦.૭ જાે  સીધેા  પુરાવેા  ન હેાય તેા  ફરીયાદપકે્ષ તેની હકીકત ભારતીય પુરાવા

ધારામાં સીધા પુરાવાના અપવાદેા આપેલા છે તનેાથી સાબીત કરવાની હેાય

છે.  આ અપવાદેામાં  રેસગેસ્ટે ના સિધ્ધાંતેામાં આવતા પુરાવા એટલે કે

કલમ-૬ થી ૯ અને ૧૪ માં આવતા પુરાવાનેા સમાવેશ થાય છે.

૧૦.૮ તેમજ  ભારતીય  પુરાવા  ધારાની  કલમ-૩ર  માં  આવતા  પુરાવાનેા

કે ભારતીય પુરાવા ધારાની કલમ-૧૭ થી ૩૦ માં પડતા પુરાવાથી જ ેપણ

સીધા પુરાવાના અપવાદેા છે તનેાથી સાબીત કરવાની હેાય છે.

૧૦.૯ અથવા તેા સાંયેાગિક પુરાવાની કડી મેળવીને સાબીત કરવાની હેાય છે.  જાે

કે, સાંયેાગિક પુરાવેા પુરવાર કરવામાં પણ સીધેા પુરાવેા કે સીધા પુરાવાના

અપવાદેાની જરુરીયાત રહે છે.

(૧૧)  તપાસ એજન્સીની તપાસ મુજબ સાક્ષીએાના પુરાવાનો પ્રકાર  :-

૧૧.૧   આ કામમાં પેરા નં.પ.૧ માં તપાસ એજન્સીની થીયરી મુજબ કયો સાક્ષી

ભારતીય પુરાવા ધારાની કલમમાં પડે છે એટલે કે,  તે સાક્ષીનો પુરાવો ભારતીય

પુરાવા  ધારાની કલમ-૬૦ માં  સીધા પુરાવામાં  પડે છે  કે  કથોપથીત પુરાવાના
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અપવાદોમાં પડે છે તનેી વિગત આપેલી છે.  

(૧ર)  U]GFJF/L HuIFGF 5\RGFDF\ V\U[ ov

                  SM.56  lS|DLG,  8=FI,DF\  U]GFJF/L  HuIF  DCtJGL  AFAT

AG[ K[ SFZ6 S[ T[GFYL 36LJFZ GSSL YFI K[ S[ S'tI S. HuIFV[ AG[,]\ K[P

U]GFJF/L HuIFG]\ 5\RGFD] T5F; V[Hg;L SZTL CMI K[ VG[ T[GFYL H[ 5\RGFD]\

YFI T[GFYL 56 Z[S0" 5Z S'tI H[ T[ SC[JFTF\ :Y/[ AG[, K[ S[ S[D T[ CSLST

36LJFZ ACFZ VFJ[ K[  અને ગુનાને સાંકળતેા પુરાવેા પણ પદાર્થ સ્વરૂપે મ/L

આવતેા હેાય છેP

!ZP!        VF SFDDF\ U]GFJF/L HuIFG]\ 5\RGFD] 5\R ;]EFQFEF. 5LP0A<I]P!

VG[  VxJLGEF.  5LP0A<I]P$  GL  CFHZLDF\  SZJFDF\   VFJ[,  K[  VG[

VF A\G[  5\R[FG[  VG]S|D[  VF\Sv!$ VG[  #! YL  T5F;JFDF\  VFJ[,F  K[  5Z\T]

T[V[FV[ ;ZT5F;DF\ S[ lJP V[P5LP5LPzLV[ EFZTLI 5]ZFJF WFZFGL S,Dv!5$

D]HAGL SZ[, p,8 T5F;DF\ S[F. H ;DY"G VF5[, GYLP

!ZPZ         p5Z[FST 5\RGFD] VFZPV[PHF0[HF 5LP0A<I]P!# GL CFHZLDF\ SZ[,] K[

VG[  T[V[FG[  OZLIFN51F[  VF\Sv&) YL  T5F;[,F  K[  VG[  T[V[FV[  ;ZT5F;GF

5[ZFv# DF\ GLR[ D]HAGL CSLST H6FJ[,L K[P

              ccs#f D[ DFZL T5F; NZdIFG  DFS" _*q_* YL U]GFGL 8]\SL lJUT NXF"JT] 5+S
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D[/JL SFDDF ;FD[, ZFB[, H[ ZH] NFB, VF\Sv*# VF5JFDF VFJ[ K[P D[ DFZL T5F; NZdIFG

VF\Sv!$ JF/]  AGFJJF/L HuIFG]  5\RGFD]  S,FS _)o__ YL S,FS !_o#_ ;]WL   5\R

V`JLGEF. 5]\HFEF. AU0F  TYF  ALHF  5\R  ;]EFQFEF. ZJHLEF. SF50LIFGL  CFHZLDF

T{IFZ  SZ[,]  VG[  T{IFZ  SIF"  AFN  T[  5\RGFD]  VDM  5\RMG[  JF\RL  ;\E/FJ[,  VG[  JF\RL

;\E/FjIF AFN T[DF VDMV[  5\RM GL ;CLVM ,LW[, VG[  ~A~ TZLS[  VDMV[  ;CL SZ[,LP

5\RGFDFGL lJUT[ VDMV[ D]NFDF, VF8L"S, DFS" ccV[cc YL DFS" ccHLcc JF/M D]NFDF, 5\RM

GL ;CLJF/L 5\R :,L5 ,UF0L T[ 5\R :,L5MDF VDMV[ 56 ;CL SZL D]NFDF, T5F; VY["

SaH[ SZ[,F CTMPcc

!ZP#      p5Z[FST 5\RGFDF V\U[ p,8 T5F;DF\ 5[ZFv!& DF\ GLR[ D]HAG[F S[;

D]SJFGL S[FlXQF SZ[, K[ 5Z\T] ;ZT5F;GL CSLSTG]\ B\0G YI[, GYLP

!ZP$ H[  jIlSTV[  VF  U]GFJF/L  HuIF  ATFJL  K[  T[  ;FC[N

HLT]A[GG[  5LP0A<I]P)  TZLS[  VF\Sv$$  YL  T5F;[,F

K[ VG[ T[V[FV[ ;ZT5F;GF 5[ZFv# DF\ :5Q8 H6FJ[, K[ S[4 VF DSFG D[\NZ0F

D]SFD[  ;FTJ0,F  lJ:TFZDF\  VFJ[,  K[  VG[  tIF\  VF  ;FC[N  UI[,  K[  T[JL

CSLST ;ZT5F;DF\ p5Z[FST 5[ZFDF\ H6FJ[, K[P  

!ZP5     p5Z[FST AFATG]\ S[F. B\0G VFZ[F5L TZO[ YI[, GYLP

!ZP&   .HF  5FDGFZ  DW]A[G[  5LP0A<I]PZ  TZLS[  VF\SvZ* YL  ;[FU\N  p5Z

5]ZFJ[F VF5[, K[ VG[ T[V[FV[ 5[ZFv# VG[ $ DF\ AGFJ :Y/ V\U[ H6FJ[, K[P

p5Z[FST  AFAT  V\U[GL  p,8  T5F;  H[FJFDF\  VFJ[  T[F4  T[DF\  5[ZFv!&  DF\
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GLR[ D]HAGL CSLST VFJ[ K[P

            ccs!&f D[\NZ0F TF,]SFGF ;FTJ0,F UFD[ VFJ[, DSFG DFZF DF GL DF,LSLG] K[P C]\

DFZL DFTFGF 3Z[ HTL ZCIF AFN V[S DF; 5KL ;FTJ0,F UFD[ VFJ[,L CTLP V[ JFT BZL

K[ S[4 T[ ;DI NZdIFG VFZM5L VF ;FTJ0,F UFDGF DSFG[ V[S,F ZC[TF CTFP C]\ AGFJ ;DI[

ZFHSM8YL VF ;FTJ0,F4TFPD[\NZ0F UFD[ VFJ[, CTLPcc 

!ZP*    VFD4 H[GL Z]AZ] VF 5\RGFD] YI[, K[ T[DG[F 5]ZFJ[F TYF VF HuIF

ATFJGFZ  ;FC[N  HLT]A[G  5LP0A<I]P)  G[F  5]ZFJ[F  VG[  E[FU  AGGFZ

5LP0A<I]PZ G[F 5]ZFJ[F ,1FDF\ ,[TF VF\Sv!$ GF 5\RGFDFDF H6FJ[,  :Y/ H

AGFJJF/] :Y/ K[ T[ CSLST jIFHAL XSYL 5Z ;FALT YFI K[P

ઉપરેાકત બાબતે આરેાપી તરફે થયેલ દલીલ અંગે :

               આરેાપી તરફે પચં પી.ડબલ્યુ.૧ અંગે દલીલ કરવામાં આવેલ છે કે,

હાલના પચંની હાજરીમાં  કોઈપણ કાર્યવાહી થયેલ નહી હોવાનું  જણાવે  છે  તેવુ

સ્પષ્ટ થાય છે તેમજ તેમની રૂબરૂ કોઈ વસ્તુ કબજ ેકરેલ નથી કે બતાવેલ નથી

જથેી હાલના સાહેદની જુબાની માની શકાય તેમ નથી,તેમજ હાલના પંચ પટાવાટા

તરીકે નોકરીયાત છે, જથેી તેઓ દ્વારા આપેલ જુબાની સત્ય હોવાનું માની શકાય.

           વધુમાં પચં નં.ર અંગે દલીલ કરેલ છે કે, ત્યારબાદ ફરીયાદ પક્ષ પંચની

આંક-૩૧ થી અશ્વિન પુંજા બગડાની જુબાની થયેલ છે,જે પંચ પ્રોશીકયુશન ને

સપોર્ટ  ન કરતા હોવાથી તે ફરીગયેલ જાહેર થયેલ છે જથેી પણ પચં ફરીયાદ પક્ષને

સમર્થન આપતા નથી તેવુ સ્પષ્ટ થાય છે.

ઉપરેાકત દલીલનેા જવાબ :
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               કાયદાના પ્રસ્થાપિત સિધ્ધાંત મુજબ જ ેહકીકતથી માણસ વાકેફ હેાય

તેના પુરાવાથી હકીકત સાબીત થઇ શકે છે અને પંચનામા અંગે મેાખિક પુરાવેા

હેાય  અને  ભારતીય  પુરાવા  ધારાની  કલમ-પ૯  મુજબ  દસ્તાવેજાેની  વિગતેા

સીવાયની વિગત મૈાખિક પુરાવાથી સાબીત કરી શકાય છે અને અતે્ર ઉપરેાકત બંને

પંચેા સીવાય પંચનામા વખતે પચંનામુ કરનાર પેાલીસ અધિકારી હતા જનેી ચર્ચા

ઉપર કરેલી છે અને  પચંેા  સમર્થન ન કરે  તથેી પંચનામુ સાબીત ન થાય તવેેા

કાયદાનેા  નિયમ નથી  પરંતુ  અતે્ર  પચંનામુ  કરનાર  અમલદારના  પુરાવાથી  આ

પંચનામાની વિગત સાબીત થયેલ છે તથેી ઉપરેાકત દલીલનેા લાભ આરેાપીને

મળી શકે તેમ નથી.  

(૧૩)  મધુબને પી.ડબલ્યુ. ર ને થયેલી ઇજા અંગે. :

૧૩.૧   આ કામમાં આરોપીએા સામે ઇ.પી.કોડ કલમ-૩૦૭ ના ગુનાનો આકે્ષપ

છે જ ેકલમો  રજુ કરવી જરૂરી છે જ ેનીચે મુજબ છે,

 "307. Attempt to murder.—Whoever does any act with such

intention or knowledge, and under such circumstances that, if he

by that act caused death, he would be guilty of murder,  shall be

punished  with  imprisonment  of  either  description  for  a  term

which may extend to ten years, and shall also be liable to fne;

and if hurt is caused to any person by such act, the ofender shall

be liable either to [imprisonment for life], or to such punishment

as is hereinbefore mentioned.

Attempts  by  life  convicts.—  [When  any  person  ofending
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under this section is under sentence of [imprisonment for life],

he may, if hurt is caused, be punished with death.]"

     VFD .P5LPSMPGL  S,Dv#_* D]HA OZLIFN  51M  V[  CSLST ;FlAT

SZJFGL  K[  S[4  VFZM5LV[  VF  S'tI  .ZFNF5}J"S  VYJF  U]GFlCT

7FG ;FY[ SZLG[ EMUAGGFZG[ V[JL .HF SZ[, K[ S[4 HM EMUAGGFZG]\  D'tI]

YFT TM VFZM5L B]G DF8[ NMlQFT U6FTP 

(૧૪)  VF ;F5ZFW DG]QIJW B}G K[ S[ S[Dm

    NZ[S B}G ;FV5ZFW DG]QI JW K[ 5Z\T] NZ[S ;FV5ZFW DG]QI JW B}G GYL

CMT]P VF DF8[ S,D #__ ZH] SZJL HZ]ZL K[ H[ GLR[ D]HA K[P

300:   Murder  Except  in  the  case  hereinafter  excepted,  culpable

homicide is murder, if the act by which the death is caused is done

with the intention of causing death, orSecondlyIf it is done with the

intention of  causing such bodily  injury as the ofender knows to be

likely to cause the death of the person to whom the harm is caused, or

Thirdly If it is done with intention of causing bodily injury to any person

and the bodily injury intended to be inficted is  sufcient  in ordinary

course of nature to cause death, or Fourthly.If the person committing

the act knows that it is to so imminently dangerous that it must, in all

probability,  cause  death  or  such  bodily  injury  as  is  likely  to  cause

death, and commits such act without any excuse for incurring the risk

of causing death or such injury as aforesaid. Illustrations (a) A shoots Z
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with the  intention of killing him. Z dies in consequence. A comrAits

murder. (b) A. knowing that Z is labouring under such a disease that a

blow is  likely  to  cause  his  death,  strikes  him with  the  intention  of

causing bodily injury. Z dies in consequence of the blow. A is guilty of

murder,  although  the  blow  might  not  have  been  sufcient  in  the

ordinary coue of nature to cause the death of a person in a sound

state of health. But if A, not knowing that Z is labouring under any

disease,gives him such a blow as would not in the ordinary causes of

nature kill a person in asound state of health, here A, although he may

intend to cause bodily injury,  is  not guilty  of  murder,  if  he did not

intend to cause death, or such bodily injury as in theordinary course of

nature would cause death.(c) A intentionally gives Z a swordcut or club

would sufcient to cause the death of a man in the ordinary course of

nature. Z dies in consequence. Here, A is guilty of murder, although he

may not have intended to cause Z's death.(d) A without any excuse,

fres a loaded cannon into a crowd of persons and kills oneof them. A is

guilty of murder, although he may not have had a premeditated design

to kill any particular individual. Exception I When culpable homicide is

not  murderCulpable  homicide  is  not  murder  if  the  ofender,  whilst

deprived of the power of selfcontrol by grave and sudden provocation,

causes the death of the person who gave the provocation or causes

the  death  of  any  other  person  by  mistake  or  accident.  The  above

exception  is  subject  to  the  following  provisos  :Exception  1.  When

culpable homiide is not murderCupable homicide is not murder if the

ofender,  whilst  deprived  of  the  power  of  selfcontrol  by  grave  and

suddenprovocation,causes  the  death  of  the  person  who  gaave  the
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provocation or causes the death of any other person by mistake or

accident.  The  above  exception  is  subject  to  the  following

provisos  :First.That  the  provocation  is  not  sought  or  voluntarily

provoked by the ofender as an excuse for killing or doing harm to any

person.

      Secondly. That the provocation is not given by anything done in

obedience to thelaw, or by a public servant in the lawful exercise of

the powers of such public servant. 

     Thirdly.That the provocation is not given by anything done in the

lawful exercise of. the right of private defence. Explanation.Whether

the provocation was grave and sudden enough to prevent the ofence

from amounting to murder is a question of fact : Illustrations (a) A,

under  the  infuence  of  passion  excited  by  provocation  given  by  Z,

intentionallykills  Y,  Z's  child.  This  is  murder,  inasmuch  as  the

provocation was not given by thechild, and the death of the child was

not caused by accident or misfortune in doing an act caused by the

provocation.(b) Y gives grave and sudden provocation to A. A, on this

provocation fres a pistol at Y, neither intending nor knowing himself to

be likely to kill Z, who is near him but out of sight. A kills Z. Here A has

not committed murder, but merely culpable homicide.(c) A is lawfully

arrested by Z, a bailif. A is excited to sudden and violent passion by

the arrest,  and kills Z. This is murder, inasmuch as the provocation

was given by a thing done by a public servant in the exercise of his

powders.(d) A appears as a witness before Z, a Magistrate Z says that

he does not believe a word of A's deposition, and that A has perjured

himself. A is moved to sudden passion by these words, and kills Z. This
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is murder. (e) A attempts to pull Z's nose. Z, in the exercise of the right

of private defence, lays hold of A to prevent him. from. doing so, A is

moved to sudden and violent passion in consequence, and kills Z. This

is murder, inasmuch as the provocation was given by a thing done in

the exercise of the right of private defence.(f) Z strikes B. B is by this

provocation excited to violent rage. A, a bystander, intending to take

advantage of B's rage and to cause him to kill Z. puts a knife into B's

hand  for  that  purpose.  B  kills  Z  with  the  knife.  Here  B  may  have

committed only culpable homicide, but A is guilty of murder.Exception.

2.Culpable homicide is not murder if the ofender, in the exercise in gd

faith of the right of private defence of person or property, exceeds the

power given to him by law and causes the death of the person against

whom he is exercising such right of defence without premeditation,

and without any intention of doing more harm than is necessary for

the purpose of such ofence. Illustration Z attempts to horsewhip A, not

in such a manner as to causegrievous hurt to A, A draws out a pistol. Z

persists in the assault. A believing in good faith that he can by noother

means prevent himself from being horsewhipped, shoots Z dead. A has

not  committed  murder,  but  only  culpable  homicide.Exception

3.Culpable homicide is not murder if the ofender, being public servant

or aiding a public servant acting for the advancement of public justice,

exceeds the powers given to him by law, and causes death by doing

an act which he, in good faith, believes to be lawful and necessary for

the due discharge of his duty as such public servant and without illwill

towards the person whose death is caused. 

   Exception 4.  Culpable homicide is not murder if it is committed
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without premeditation in a sudden fght in the heat of passion upon a

sudden  quarrel  and  without  the  ofenders  having  taken  undue

advantage  or  acted  in  a  cruel  or  unusual  manner.  ExplanationIt  is

immaterial in such cases which party ofers the provocation or commits

the frst assault. 

   Exception 5  Culpable homicide is not murder when the person

whose death is caused, being above the age of eighteen years, sufers

death or takes the risk of death with his own consent. Illustration A, by

instigation voluntarily causes Z, a person under eighteen years of age,

to commit suicide. Here, on account of Z's youth, he was incapable of

giving consent to his own death; A has therefore abetted murder."

      ;FV5ZFW DG]QI JW D]bI AFAT K[ TYF ;FV5ZFW DG]QI JW H[ B}G

U6FI T[ T[GM V[S lC:;M K[PVF B}GGL jIFbIFDF\ SM.56 S'tI RFZ 5|SFZ 5{SL

V[SDF\ 50T] CMI VG[ T[J] S'tI tIFZAFNGF 5F\R V5JFN NXF"jIF K[ T[DF\ 50T]

G CMI TM T[ B}G U6FI K[P V[8,[ S[ SM. S'tI B}GGF 5F\R V5JFNDF\ 50T] CMI

TM T[ B}G U6FT] GYLP

૧૪.૧   B}GGL  jIFbIFDF\  NXF"J[,F  RFZ  5{SLGF  V[S  5|SFZGL

p5l:YTL ;FV5ZFW DG]QI JWG[ B}GDF\ D]SL N[ K[ VG[ T[DF\ VFJT] S'tI VF

B}GGL S,DDF\ NXF"J[, 5F\R 5{SL SM. V5JFNDF\ 50[ tIFZ[ T[ B}G U6FT] GYLP

SM. S'tI B}GGF U]GFDF 50[ K[ S[ S[Dm T[ GSSL SZJF DF8[ ;F{ 5|YD ;FV5ZFW

DG]QI JW AG[ K[ S[ S[Dm T[ GSSL SZJ] 50[ VG[ tIFZAFN VF S,D #__DF\ HM

S'tI 50T] CMI VG[ tIFZAFN VF S'tI V5JFNMDF\ 50[ K[ S[ S[D T[ GSSL SZJ]

50[ VG[ 5F\R 5{SLGF SM.56 V5JFNDF\ G 50[ TM H T[ B}G U6FIP
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૧૪.૨       આમ, ફરીયાદપકે્ષ એ હકીકત સાબિત કરવાની છે કે, આરોપીનું કૃત્ય

ઉપરોકત  ઇ.પી.કોડની  કલમ-૩૦૦  માં  જણાવ્યા  મુજબનું  હતુ  પરંતુ  તફાવત

એટલો છે કે આ કૃત્યથી ભોગ બનનારનું મૃત્યુ નિપજલે નથી. 

(૧પ)     ઉપરોકત બાબત અંગે તબીબી પુરાવાનું મુલ્યાંકન :

૧પ.૧     તબીબી પુરાવા અંગે. :

૧પ.ર    કેાઇપણ કેસમાં જ ેઇજા અંગે પુરાવેા રજુ થાય તેમાં માત્ર ઇજા અંગેનું સર્ટી.

રજુ થાય અને આ સર્ટી. અંગે ભારતીય પુરાવા ધારાની કલમ-૩ર મુજબના સંજાેગેા

અસ્તીત્વમાં ન હેાય તેા, આ મેડીકલ સર્ટી. માત્ર હીયર સે એવીડન્સ બને છે અને

જે સબસ્ટન્શીયલ પુરાવેા છે તે આવા તબીબનેા પુરાવેા કે  જનેે  ભારતીય પુરાવા

ધારાની  કલમ-૪પ મુજબ નિષ્ણાંતનેા  પુરાવેા  કહે  છે  અને  આવા  નિષ્ણાંતનેા

પુરાવેા ભારતીય પુરાવા ધારાની કલમ-૬૦ માં આવરી લેવામાં આવેલ છે તે આવા

નિષ્ણાંતનેા પુરાવેા સબસ્ટન્શીયલ પુરાવેા બને છે. 

૧પ.૩   આ કામમાં  મધુબેનને તથા સાહેદ જયાબેનને થયેલ ઇજા અંગે પ્રથમ

મેંદરડા  ખાતે  સારવાર  કરનાર  તબીબ  ડેા.  રાકેશકુમાર  રામસખાસિંહ  સિન્હા

પી.ડબલ્યુ.૧૦ ને આંક-૪પ થી તપાસેલા છે અને તેએાએ તેમના આ પુરાવાના

પેરા-ર,૩,૪ તથા પ માં નીચે મુજબની હકીકત જણાવેલી છે. 

''sZf NNL"G[ T5F;TF ;\5]6" EFGDF DF,]D 50[,F CTF VG[  T[DG[  GLR[  

D]HAGL .HFVM HMJF D/[, CTLP

sZP!f HD6F 5UGF V\U]9FGF D]/DF ! ;[PDLP2_PZ5 ;[PDLP2_P5_ .\R GF DF5GM

S5FI[,M 3F HMJF D/[,M CTMP

sZPZf 0FAF ;FY/GF GLR[GF EFU[ !P5 .\R2 _P5_ .\R 2 Z .\RGF DF5GM KZLYL

DFZ[,M EM\SFI[,M 3F HMJF D/[,M CTMP

sZP#f HD6F 3]\86 p5Z !P5 .\R 2_PZ5 ;[PDLP2_PZ5 ;[PDLPGF DF5GM S5FI[,M 3F

HMJFDF VFJ[,M CTMP 

sZP$f 0FAF 5UGL  GLR[GF  EFU[  ! .\R 2 _P5 ;[PDLP2 Z  .\RGF  DF5GM  S5FI[,M

VG[ EM\SFI[,M 3F HMJF D/[,M CTMP

sZP5f 0FAF ;FY/DF GLR[GF EFU[ !P5 .\R 2 _P5 ;[PDLP2Z .\R GF DF5GM EM\SFI[,M
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3F HMJF D/[,M CTMP

sZP&f 0FAF ;FY/GF JrR[YL p5Z V\NZGL AFH]V[ ! .\R  2 _P5 ;[PDLP2 !P5 .\R

GF DF5GM EM\SFI[,M 3F HMJFDF D/[,M CTMP

sZP*f 0FAF ;FY/GF 5FK/GF JrR[GF EFU[ ! .\R 2 _P5 ;[PDLP  2 Z .\RGL p\0F.GM

EM\SFI[,M 3F HMJF D/[,M CTMP

sZP(f  HD6F  CFYGF  SM6LYL  B\EFGF  JrR[GF  EFU[  _P5  ;[PDLP2Z  .\RGF  DF5GM

EM\SFI[,M 3F HMJF D/[,M CTMP

sZP)f 5[8GL 0FAL AFH]V[ GLR[GF EFU[ ACFZGL AFH]V[ ! .\R  2_P5 .\RGM H[GL p\

0F.  5[8GF  5M,F6  ;]WLGM  EM\SFI[,M  3F  HMJF  D/[,M  CTMP  H[GFYL  5[8GF  V\NZGF

VJIJM ACFZ GLS/L UI[,F CTFP 

sZP!_f SDZGL 0FAL AFH]V[ p5ZGL AFH]V[ ! .\R 2 _P5 .\R 2 $ ;[PDLPGF DF5GM

EM\SFI[,M 3F HMJF D/[,M CTMP

VF  AWL  .HFVMGL  DFHL"G  lT16  CTL  V[8,[  S[4  VF  AWL  .HFVM  lT16

VG[ WFZNFZ TYF V6L JF/F CYLIFZYL Y. XS[ T[JF 5|SFZGL CTL VG[ AWL .HFVM

TFHL  CTL  VG[  .HFVMDF\  HMTF  .HF  YJFGF  SFZ6[  5CM/L  Y.  UI[,  CTL

VG[ VF .HFVM 5{SL VD]S .HFVMDFYL ,MCL GLS/T] CT] VG[ VD]S .HFVMDF ,MCL

HFD[,] CT]P 

s#f  VF  NNL"G[  5|FYDLS  ;FZJFZ  VF5LG[  VMP5LP0LP  S[;  5[5;"  ;FY[

TFP_!q_*qZ_Z_ GF S,FS _&o#_ JFuI[ ;LJL, CM:5L8,4H]GFU-BFT[ DMS,JFDF

VFJ[,F CTFP

s$f VF NNL"G[  D[  ;FZJFZG]  ;8L"OLS[8 VF5[, CT]  H[  VF SFD[  DFS" _*q!# YL ZH]

K[ HM.G[ SC] K] S[4H[ DFZF C:TF1FZDF K[ VG[ T[DF DFZL ;CL K[ H[ C]\ VM/BL ATFJ] K] H[

ZH] NFB, VF\Sv$& VF5JFDF VFJ[ K[P 

s5f VF NNL"G[ YI[, .HFVM D'tI] GL5HFJL XS[ T[JL U\ELZ 5|SFZGL CTLPcc 

!પ P$    VFD4  p5Z[FST  TALA[  :5Q856[  H6FJ[,]  K[  S[4  E[FU

AGGFZG[ H[ .HFV[F CTL T[ S5FI[,L4 E[FSFI[,L CTL VG[ BF; SZLG[ .HF G\PZP)

VG[ ZP!_ DF\ GLR[ D]HAGL CSLST H6FJ[,L K[P
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ccsZP)f 5[8GL 0FAL AFH]V[ GLR[GF EFU[ ACFZGL AFH]V[ ! .\R  2_P5 .\RGM H[GL p\

0F. 5[8GF 5M,F6 ;]WLGM EM\SFI[,M 3F HMJF D/[,M CTMP H[GFYL 5[8GF V\NZGF VJIJM ACFZ

GLS/L UI[,F CTFP 

sZP!_f SDZGL 0FAL AFH]V[ p5ZGL AFH]V[ ! .\R 2 _P5 .\R 2 $ ;[PDLPGF DF5GM

EM\SFI[,M 3F HMJF D/[,M CTMPcc

!પ P5   p5Z[FST  AFAT  V\U[  H[  p,8  T5F;  SZJFDF\  VFJL  K[  T[  H[FJFDF\

VFJ[ T[F4  5[ZFv!# DF\ VFZ[F5L TZO[ 56 V[JL CSLST ,FJJFDF\ VFJ[, K[ S[4 ccV[

JFT BZL K[ S[4 ,UEU D[F8F EFUGL .HFV[F E[FSFI[,L .HFV[F K[Pcc

!પ P&      VFD4 .HF G\PZP) VG[  ZP!_ XZLZGF DCtJGF V\U[F  p5Z YI[,L

K[  VG[ VF .HFV[F  E[FU AGGFZGF XZLZ p5Z GYL T[JL S[F. CSLST VFZ[F5L

TZO[ l5|5[Fg0Zg; V[FO 5|[FA[AL,L8LGF W[FZ6[  Z[S0" p5Z ,FJJFDF\ VFJ[, GYLP

S[F.56 jIlSTG[ .HFV[F SZJFDF\ VFJ[ tIFZ[ .HFV[FG[F 5|SFZ4 .HFV[FGL ;\bIF4

XZLZG[F  8FZU[8  SZ[,[F  EFU  VG[  S[JF  5|SFZGF  5NFY"YL  .HFV[F  SZJFDF\  VFJL

K[  T[GFYL  jIlSTG[F  .ZFN[F  :5Q8 YFI K[  VG[  VF  S[;DF\  H[  5|SFZGL  S5FI[,L

VG[ E[FSFI[,L .HFV[F K[4 T[DH .HFV[FGL ;\bIF K[ T[ H[FTF T[DH 5[8G[F 0FA[F

EFU VG[ SDZG[F 0FA[F EFU 8FZU[8 SZJFDF\  VFJ[, K[ VG[ TALA[ H[ 5|SFZG[F

VlE5|FI  SIF  5NFY"YL  VF  .HFV[F  Y.  XS[  T[  VF5[,  K[  T[  H[FTF  E[FU

AGGFZG[ H[ .HFV[F YI[, K[ T[ .P5LPS[F0GL S,Dv#_* GL ;FY[ Z)) VG[ #__

JF\RTF .P5LPS[F0GL S,Dv#_* DF\ 50[ K[ T[ CSLST jIFHAL XSYL 5Z ;FALT

YFI K[P

!5P* JW]DF\4  p5Z[FST  .HF  AFAT[  TALA  VX[FSEF.4  5LP0LPI]P  C[F:5L8,

ZFHS[F8G[  T5F;[,F  K[  VG[  T[V[FV[  56  5[ZFv#  DF\  GLR[  D]HAGL  .HFV[F

H6FJ[,L K[P

ccs#f  tIFZAFN NNL"G[ T5F;TF GLR[ D]HAGL .HFVM HMJF D/[, CTLP
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s#P!f 0FAF 5UGL HF\3 p5Z # ;[PDLPGM +F\;M 8F\SF ,LW[,M 3F HMJF D/[, CTMP

s#PZf 0FAF 3]\86GF EFU[ ACFZGL AFH]V[ Z ;[PDLPGF DF5GM 8F\SF ,LW[,M 3F HMJF

D/[, CTMP

s#P#f 0FAF 5UGF p5ZGF EFU[ # ;[PDLPGF DF5GM 8F\SF ,LW[,M 3F HMJF D/[, CTMP 

s#P$f HD6L HF\3GF EFU[ 5FK/GL AFH]V[ # ;[PDLPGF DF5GM 8F\SF ,LW[,M 3F HMJF

D/[, CTMP 

s#P5f HD6L HF\3GL AFH]V[ ACFZGL AFH]V[ Z ;[PDLPGF DF5GM 8F\SF ,LW[,M 3F HMJF

D/[, CTMP 

s#P&f 5[8GF GLR[GF EFU[ 0FAL AFH]V[ Z ;[PDLPGF DF5GM 8F\SF ,LW[,M 3F HMJF D/[,

CTMP 

s#P*f  5[8GL  0FAL  AFH]V[  .HF  G\Pv& YL  #  ;[PDLP  GLR[  #  ;[PDLPGF  DF5GM  8F\

SF ,LW[,M 3F HMJF D/[, CTMP 

s#P(f 0FAF B\EFGF EFU[ :S[%I],FGF EFUDF # ;[PDLPGF DF5GM 8F\SF ,LW[,M 3F HMJF

D/[, CTMP cc 

VG[  5[ZFv( DF\ GLR[ D]HAGL CSLST H6FJ[, K[ 

ccs(f D[  NNL"G[  HMI[,  O[S|RZ  l;JFIGL  TDFD  .HFVM  KZL  H[JF  CYLIFZYL  Y.

XS[ T[JL CTLP DG[ D]NFDF, VF8L"S, DFS" ccV[,cc JF/L KZL ATFJJFDF VFJ[ K[ H[ HM.G[ SC] K]

S[4 O[S|RZ l;JFIGL TDFD .HFVM VFJL KZLYL Y. XS[Pcc 

VG[ p,8 T5F; 5[ZFv) DF\ GLR[ D]HAGL CSLST VFJ[ K[P

ccs)f V[ JFT BZL K[ S[4 VF NNL" VUFp ;FZJFZ ,.G[ DFZL 5F;[ VFJ[,F CTFP V[ JFT

BZL K[ S[4 VF NNL" VDFZL CM:5L8,DF TFP_Zq_*qZ_Z_ YL TFP_)q_*qZ_Z_ ;]WL V\NZGF

NNL"  TZLS[  ZC[, CTFP  HM SM. jIlST NM0TF NM0TF 5YZF/ HDLG p5Z 50L HFI TM VFJL

TDFD .HFVM V[S;FY[ XSI GYLP V[ JFT BZL K[ S[4 HM SM. jIlST HMZYL VY0FITM O[S|RZ

Y. XS[Pcc

!5P( JW]DF\4  p5Z[FST  .HFV[F  AFAT[  TALA  R[ZL;FA[GG[  5LP0A<I]P!Z

TZLS[  VF\Sv&Z YL T5F;[,F K[  VG[  T[[V[FV[  5[ZFv# VG[  * DF\  GLR[  D]HAGL
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CSLST H6FJ[, K[P

ccs#f VF NNL"G[ T5F;TF GLR[ D]HAGL .HFVM HMJF D/[, CTLP

s#P!f 0FAF B\EFGF EFU[ # ;[PDLPGF DF5GM 8F\SF ,LW[,M V[S 3F HMJF D/[, CTMP 

s#PZf # ;[PDLPGF DF5GM HD6F CFYGF p5ZGF EFU[ 8F\SF ,LW[,M V[S 3F HMJF D/[,

CTMP 

s#P#f 0FAF 5UGF EFU[ ( ;[PDLPGF DF5GM 8F\SF ,LW[,M V[S 3F HMJF D/[, CTMP 

s#P$f 0FAF ;FY/GF EFU[ ( ;[PDLPGF DF5GM 8F\SF ,LW[,M V[S 3F HMJF D/[, CTMP 

s#P5f HD6F ;FY/GF EFU[ # ;[PDLPGF DF5GM 8F\SF ,LW[,M V[S 3F HMJF D/[, CTMP 

s#P&f 0FAF ;FY/GF EFU[ $ ;[PDLPGF DF5GM 8F\SF ,LW[,M V[S 3F HMJF D/[, CTMP 

s#P*f 0FAF 3]\86GF V\NZGF EFU[ $ ;[PDLPGF DF5GM 8F\SF ,LW[,M V[S 3F HMJF D/[,

CTMP 

s#P(f 0FAF 3]\86GF V\NZGF EFU[ ! ;[PDLPGF DF5GM 8F\SF ,LW[,M V[S 3F HMJF D/[,

CTMP 

s#P)f HD6F ;FY/GF V\NZGF EFU[ & ;[PDLPGF DF5GM 8F\SF ,LW[,M V[S 3F HMJF

D/[, CTMP 

s#P!_f HD6F 5UGF 5\HFGF p5ZGF EFU[ ! ;[PDLPGF DF5GM 8F\SF ,LW[,M V[S 3F

HMJF D/[, CTMP 

s#P!!f  #  ;[PDLP2  !  ;[PDLPGF  DF5GM  V[S  .G;F.h  J]g0  0FAL  AFH]  HF\3GF

EFU[ HMJF D/[, CTMP

s#P!Zf # ;[PDLP2 ! ;[PDLPGF DF5GM V[S 3F .HF G\Pv#P!! GF 5FK/GF EFU[ V[8,[

S[4 SDZGF EFU[ CTLPcc 

s*f D[ NNL"G[ T5F;[, VG[ HMI[, .HFVM lT16 CYLIFZYL Y. XS[ V[8,[ S[4 KZL

H[JF 5M.g8[0 VG[ XF5" CYLIFZYL Y. XS[ T[JL CTLP DG[ D]NFDF, VF8L"S,ccV[,cc JF/L KZL

ATFJTF H6FJ] K] S[4 D[ HMI[,L .HFVM VF KZLYL Y. XS[ T[JL CTLPcc 

VG[  T[DF\  p,8  T5F;DF\  5[ZFv!Z  VG[  !#  DF\  GLR[  D]HAGL  CSLST

D]SJFG[F 5|ItG SZ[, K[P

ccs!Zf  V[  JFT  BZL  K[  S[4  VF\Sv&&  JF/F  ;8L"OLS[8DF  D[  NNL"G[  YI[,  .HFVM
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H[ H]AFGLDF H6FJ[, K[ T[ ;8L"OLS[8 H6FJ[, GYLP;FC[N :J{rKFV[ H6FJ[ K[ S[4 .HFVM 36L

CMI ;8L"OLS[8DF H6FJ[, GYL 5Z\T] S[; 5[5;"DF H6FJ[, K[P V[ JFT BZL K[ S[4 DFZL T5F;

NZdIFG NNL"G[  O[S|RZ  H6FI VFJ[,  GCLP  V[  JFT  BZL  K[  S[4  NNL"G[  S],v!Z  .HFVM  CTL

VG[  T[  VUFp  ALHF  NJFBFGFDFYL  ;FZJFZ  ,.G[  VFJ[,F  CTFP  V[  JFT  BZL  K[  S[4  VF

NNL"G[ D[ ;FZJFZ SZ[, GYL 5Z\T] OST .gH[SXG VF5[, K[P 

s!#f V[ JFT BZL K[ S[4 HM SM. jIlST NM0TM CMI VG[ V6LNFZ 5yYZ 5Z 50[TM

VFJL .HF Y. XS[P V[ JFT BZL K[ S[4 NNL" HIFA[GG[ YI[, .HF HM SM. jIlST DM8Z ;FIS,

p5ZYL GLR[ 50[ VG[ V6LNFZ 5yYZ ;FY[ VY0F. TM VFJL .HF Y. XS[P V[ JFT BZL K[ S[4

HM SM. jIlSTG[ U\ELZ .HF YI[, CMI TM T[G[ ;FZJFZ VF%IF l;JFI ZLOZ SZJFDF VFJ[ K[P

V[ JFT BZL K[ S[4 VF NNL" U\ELZ CF,TDF G CTF H[YL V[S NLJ; ;FZJFZ VF5[,L CTLPcc 

!5P) 5Z\T]4 p5Z[FST TDFD TALA[FV[ H[ 5]ZFJ[F VF5[, K[ .HF AFATG[F S[ SIF

5|SFZGF ClYIFZYL .HFV[F Y. XS[ T[ AFATG]\ S[F. B\0G VFZ[F5L TZO[ Y. XS[,

GYLP

s!&f HIFA[GG[ YI[, .HF V\U[ o

!&P!  OZLIFN51FGF  S[;  D]HA  HIFA[GGL  .HFV[F  AFAT[  .P5LPS[F0GL

S,Dvv#Z$  GF  TtJ[F  ;\T[FQFFI  K[P   p5Z[FST  ;\H[FU[FDF\  .P5LPS[F0GL

S,Dv#Z$ ZH] SZJL HZ]ZL K[ H[ GLR[ D]HA K[P

324.        Voluntarily causing hurt by dangerous weapons or
 :-means

,          334,Whoever except in the case provided for by section
         ,voluntarily causes hurt by means of any instrument for shooting

  ,    ,    stabbing or cutting or any instrument which used as weapon of
,     ,        offence is likely to cause death or by means of fire or any heated

,          ,substance or by means of any poison or any corrosive substance
           or by means of any explosive substance or by means of any

     10     , substance which it is deleterious the human body to inhale to
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,      ,      ,swallow or to receive into the blood or by means of any animal

         shall be punished with imprisonment of either description for a
      ,   ,   . term which may extend to three years or with fine or with both

ઇ.પી.કેાડની કલમ-૩ર૪ માં  ઇજાનેા  ઉલે્લખ છે તેથી ઇ.પી.કેાડની કલમ-૩૧૯

પણ રજુ કરવી જરુરી છે જ ેનીચે મુજબ છે.

319. .—  Hurt    ,     Whoever causes bodily pain disease or infirmity to any
     .person is said to cause hurt
આમ,  વ્યથામાં ઉપરોકત કલમ મુજબ કોઇ વ્યકિતને  શારીરીક પીડા,  રોગ

અથવા અશકિત નિપજાવવામાં આવે તો તનેે વ્યથા કરી કહેવાય.

૧૬.ર VFD4  OZLIFN51F[  .P5LPS[F0GL  S,Dv#Z$  GF  TtJ[F  ;FALT  SZJF

DF8[ .P5LPS[F0DF\ H6FJ[, #!) GF TtJ[F VG[ T[GL ;FY[ .P5LPS[F0DF\ H6FJ[,

#Z$ DF\ H6FJ[, J[5g; S[ DLg; ;FALT SZJFGF ZC[ K[P

૧૬.૩ TALA[ 5[ZFv& YL ) DF\ GLR[ D]HAGL CSLST H6FJ[, K[P

ccs&f T[  H  NLJ;[  V[8,[  S[4  TFP_!q_*qZ_Z_  GF  ZMH  ;F\HGF  S,FS  _5o$5

JFuI[  HIFA[G ,FBFEF.G[  T[DGF ;UF  ;FZJFZ DF8[  ,FJ[,F  CTFP  ;NZ NNL"G[  CL:8|L

5]KTF T[6[ V[J] H6FJ[, S[4 cc ZJHLEF.V[ KZL J0[ DFZ DFIM" K[Pcc

s*f VF  NNL"G[  T5F;TF  ;\5]6"  ;EFGVJ:YFDF  H6FI  VFJ[,F  CTF

VG[ T[G[ GLR[ D]HAGL .HFVM HMJF D/[, CTLP

s*P!f 0FAF CFYGF SM6LYL SF\0FGF JrR[GF VFU/GF EFU[ !P5 .\R 2 _PZ5 ;[PDLP

2 _PZ5 ;[PDLPGF DF5GL S5FI[,L .HF HMJF D/[, CTLP 

VF  NNL"G[  T[GL  ZH]VFT  wIFG[  ,.  ;LJL,  CM:5L8,4H]GFU-  BFT[  T[  H

NLJ;[ _&o__ S,FS[ ZLOZ SZJFDF VFJ[, CTFP VF .HF lT16 VG[ WFZNFZ CYLIFZYL

Y. XS[ T[JL CTL VG[ VF .HF SM.56 SMd%,LS[XG G YFI TM ;FT NLJ;DF ;FZL Y.

XS[ T[JL CTLP

s(f VF NNL"G[  D[  ;FZJFZG]  ;8L"OLS[8 VF5[, CT]  H[  VF SFD[  DFS" _*q!$ YL ZH]

K[ HM.G[ SC] K] S[4H[ DFZF C:TF1FZDF K[ VG[ T[DF DFZL ;CL K[ H[ C]\ VM/BL ATFJ] K] H[

ZH] NFB, VF\Sv$* VF5JFDF VFJ[ K[P 
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s)f DG[ D]NFDF, VF8L"S, DFS" ccS[cc JF/L KZL ATFJJFDF VFJ[ K[ H[ HM.G[ H6FJ]

K] S[4 D[ A\G[ NNL"VMG[ T5F;6L JBT[ HMI[,L .HFVM VF CYLIFZYL Y. XS[ T[JL CTLPcc

!&P$ p5Z[FST CSLSTG]\  S[F.  B\0G VFZ[F5LGL  p,8 T5F; H[FTF  YI[,  GYL

T[ ;\H[FU[FDF\ TALA[ 5[ZFv) DF\ H[ CSLST H6FJ[,L K[ T[ H[FTF VG[ .HFG[F 5|SFZ

H[FTF .P5LPS[F0GL S,Dv#Z$ GF TtJF[ .HF AFAT[ jIFHAL XSYL 5Z ;FALT

YFI K[P

p5Z[FST AFAT[ VFZ[F5L TZO[ N,L, o

VFZ[F5L  TZO[  +6[I  TALA[FGL  p,8  T5F;  VG[  ;ZT5F;  JF\rIF

AFN VG[ ,[lBT N,L,DF\  ZH]  SI'F  AFN V[JL N,L, SZ[, K[ S[4 p5Z[FST +6

0[FS8ZzLGL H]AFGL ,[JFDF\  VFJ[, K[  VG[  T[DF\  ;\EFJGF ATFJJF DF8[  p,8

T5F;DF\  5|xG 5]KJFDF\  VFJ[, K[  VG[  T[DF\  +6[I 0[FS8ZzLGF  V,U V,U

VlE5|FI VF5[, K[P

p5Z[FST N,L,G[F HJFA o

VF SFDDF\ RR"F SZL T[ D]HA SIF 5|SFZGL VG[ SIF 5NFY"YL .HFV[F YI[,

K[  T[  CSLST  Z[S0"  p5Z  VFJ[,  K[  VG[  T[  ;\H[FU[FDF\  p5Z[FST  N,L,G[F  ,FE

VFZ[F5LG[ D/L XS[ T[D GYLP

s!*f ઉપરેાકત ઇજાએા બાબતે આરેાપીની સંડેેાવણી અંગે:

આરેાપીની સંડેાવણી માટે ફરીયાદપકે્ષ સીધા પુરાવા ઉપર પણ આધાર રાખેલ

છે જમેાં ઇજા પામનારાએા મધુબેન અને જયાબેનનેા સમાવેશ થાય છે તથા બનાબ

બાદ ઉપરેાકત હકીકત જે જીતુબનેને  કીધેલી  એટલે કે,  ભારતીય પુરાવા ધારાની

કલમ-૬ ઉપર પણ આધાર રાખેલ છે તેમજ તેજ રીતે, ભેાગ બનનારાએા બનાવ બાદ

તરતજ તબીબેાને જ ેહીસ્ટ્ર ી આપેલી તે એટલે કે, ભારતીય પુરાવા ધારાની કલમ-૬

એટલે કે, હીયર સે પુરાવાના અપવાદ ઉપર આધાર રાખેલ છે. 

૧૭.૧ વધુમાં, ફરીયાદપકે્ષ આરેાપી પાસેથી કબજ ેકરેલ છરી ઉપર ભેાગ બનનારના
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લેાહીનું  જુથ આવેલ છે તે  રીતે  પણ આધાર રાખેલ છે તેમજ આરેાપીના શર્ટ  અને

પેન્ટમાં પણ ભેાગ બનનારનું લેાહીનું જુથ આવેલ છે તનેા ઉપર આધાર રાખેલ છે.

(૧૮) ભેાગ બનનાર મધુબેનના પુરાવા અંગે :

આ  કામમાં  ભેાગ  બનનાર  મધુબનેપે  પી.ડબલ્યુ.ર  તરીકે  આંક-ર૭  થી

તપાસેલા છે અને તેના પેરા-૩, ૪, ૬ અને ૮ માં નીચે મુજબની હકીકત જણાવેલ

છે.

''s#f tIFZAFN  DFZF  DdDLV[  DG[  VF5[,  D[\NZ0F  D]SFD[GF  DSFG[  DFZF  5lT

ZJHLEF.  ,FBFEF.  ZC[JF  VFJTF  ZC[,F  CTFP  VF  NZdIFG  DFZF  5lT  

D[\NZ0F D]SFD[ DFZF AC[G HLT]A[G ZC[ K[ T[G[ tIF\ HDJF UI[,F tIFZ[ T[6[ DFZF AC[GG[ V[JL JFT

SZ[, S[4 DFZF NLSZF lG,[XG[ DFZL GFBJM K[P VFJL JFT DFZF AC[G HLT]A[GV[ DG[ OMG SZL HF6

SZ[,L CTLP 

s$f tIFZAFN DFZM ;FDFG D[\NZ0F DFZF DSFG[ 50[, CTM T[ ,[JF DF8[ C]\ TYF DFZF AF

TYF DFZF DFDFGL NLSZL ;MG,A[G ;FY[ UI[,F VG[ D[\NZ0F AFZ[S JFuIFGF VZ;FDF 5CM\R[,F

tIFZ[ VDFZF DSFG[ DFZF 5lT CFHZ G CTF VG[ DSFGG[ TF/] DFZ[, CT] VG[ tIFZAFN C]\ DFZF

AC[G  HLT]A[GGF  3Z[  HTL  ZC[,  CTL  VG[  YM0F  ;DI  5KL  DFZF  DSFG[  HMJF  DF8[  DFZF

NLSZFG[ DMS,[, TM tIFZ[ DFZF 5lT CFHZ CTF VG[ T[JL JFT DFZF NLSZFV[ VFJLG[ SZTF C]\4 DFZF

DdDL ;lCTGF DFZF DSFG[ ;FDFG ,[JF DF8[ UI[,F CTFP tIFZ[ VDMV[ ALHF A[ DF6;MG[ CFHZ

ZC[JF DF8[ H6FJ[, SFZ6 S[4 DFZF 5lTV[ KZL DFZJFGL VUFp JFT SZ[, CTLP 

s&f tIFZAFN  DG[  ;FZJFZ  DF8[  5|YD  D[\NZ0F  ;ZSFZL  NJFBFGFDF  

!_( V[daI],g; DFZOT ,. UI[,F CTFP tIF\ 5|FYDLS ;FZJFZ VF%IF AFN DG[ H]GFU- ;ZSFZL

0CM:5L8,DF  DMS,JFDF  VFJ[,  CTLP  D[\NZ0FGF  0MS8ZzLV[  DG[  YI[,  .HF  AFAT[  5]KTF

D[ DG[ VFZM5LV[ KZL DFZTF .HFVM YI[, CMJFG] H6FJ[, CT]P tIFZAFN H]GFU- CM:5L8,DF

C]\ ;FZJFZDF UI[, tIFZ[ 56 D[ 0MS8ZzLG[ DG[ YI[, .HFVM AFAT[GL p5Z D]HAGL JFT SZ[,

CTLP C]\ H]GFU- ;LJL, CM:5L8,DF ;FZJFZDF CTL T[ NZdIFG 5M,L; DFZL 5F;[ VFJ[, CTL VG[

tIFZ[ D[ 5M,L;G[ p5ZMST AGFJGL CSLST ,BFJ[, CTL T[ D]HAGL OZLIFN 5M,L;[ ,BL ,LW[,

CTLP 

s(f C]\  H]GFU- ;LJL, CM:5L8,DF ;FZJFZDF CTL T[ NZdIFG 5M,L; l;JFI V[S
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VlWSFZL  DFZL  5]K5ZK SZJF VFJ[,F  CTFP T[VMG[  D[  AGFJ ;\A\WLT CSLST ,BFJ[, CTLP

DG[ DFS" _*q_$ JF/] 0LP0LP ATFJJFDF VFJ[ K[ H[DF DFZF V\U]9FG] lGXFG K[ H[ C]\  VM/BL

ATFJ] K]Pcc 

અને પેરા-૧૧ માં નીચે મુજબની હકીકત જણાવેલ છે.

''s!!fDG[  H[  KZLYL  .HF  YI[,L  T[  DG[  ATFJJFDF  VFJ[  TM  C]\  VM/BL  XS]P

DG[  D]NFDF, VF8L"S, DFS"ccV[,cc H[  XL,A\W CF,TDF K[  T[  BM,LG[  HMTF  T[DFYL V[S KZL

GLS/[, K[ H[ HM.G[ SC] K] S[4 VF T[ H KZL K[ H[GFYL DG[ VFZM5LV[ .HF 5CM\RF0[, CTLPcc

૧૮.૧ આમ, સરતપાસમાં આરેાપી ભેાગ બનનારના પતિ થતા હેાવાની હકીકત અને

આરેાપીએ જ ભેાગ બનનારને  આ ઇજાએા કરેલી  છે  તેવી  હકીકત જણાવેલી  છે.

ઉપરેાકત બાબતે  આરેાપી તરફે  થયેલ ઉલટ તપાસ જાેવામાં  આવે  તેા,   તેમાં  એ

હકીકત સ્વીકારેલી છે કે, ભેાગ બનનાર આરેાપીના પત્ની હતા અને તેમાં એવેા કેસ

મુકવાનેા પ્રયત્ન કરેલ છે કે, 

''s!5f C]\ CZ[XEF. 8L0FEF. JF3[,F4ZC[PZ;],5ZF4ULZU-0F JF/FG[ VM/BTL GYLP V[

JFT  BZL  GYL  S[4  C]\  TFP_&q!!qZ_!)  GF  ZMH  VF  CZ[XEF.  8L0FEF.  ;FY[  DFZF  A\G[

AF/SMG[ ,.G[ ZC[JF HTL ZC[,L CTLP ;G[vZ_!) YL ;G[vZ_Z_ NZdIFG C]\ ZFHSM8 ZC[TL CTLP

V[ JFT BZL GYL S[4 C]\ CZ[XEF. ;FY[ ZFHSM8 D]SFD[ EZJF0GF DSFGDF EF0[ ZC[TL CTLP V[ JFT

BZL GYL S[4 DFZF 5lTV[ DFZF TYF CZ[XEF. lJZ]wW D[\NZ0F 5MP:8[PDF TFP_#q!ZqZ_!) GF

ZMH OZLIFN SZ[, CTLP V[ JFT BZL GYL S[4 C]\  DFZF 5lTGF 3Z[YL ~5LIF ;F\.9 CHFZ ZMS0F

TYF ;MGFGL A]8L ,.G[ CZ[XEF. ;FY[ ZC[JF HTL ZC[,L CTLPcc 

!(PZ પરંતુ ઉપરેાકત પેરા-૧પ જાેતા તે હકીકતનેા ભેાગ બનનારે ઇન્કાર કરેલ છે.

૧૮.૩ વધુમાં, આરેાપી તરફે પેરા-૧૬ માં નીચે મુજબની હકીકત પણ મુકેલી છે.

''  DFZF  5lT  A5MZ[  NM-  JFuI[  3Z[  VFJ[,FG]  DFZM  NLSZM  tIF\  HTF  T[6[  BAZ 50TF

T[G[ DG[ SC[, CT]P V[ JFT BZL K[ S[4 VD[ 5C[,LJFZ DFZF 3Z[ UIF tIFZ[ DFZF 5lT 3Z[ G CTFPcc

૧૮.૪ વધુમાં, પેરા-૧૭ માં એવી હકીકત પણ મુકવાનેા પ્રયત્ન કરેલ છે.

''s!*f V[ JFT BZL K[ S[4 tIF\  36F AWF SFRF TYF 5yYZJF/F DSFGM VFJ[,F K[P

V[ JFT BZL K[ S[4 AGFJGF NLJ;[ ;JFZYL ;F\H ;]WL C]\ ;FTJ0,F UFD[ CTLP V[ JFT BZL GYL

S[4 DFZF VF DSFGGL VFH]AFH] 36M AWM E\UFZ 56 50[,M CMI K[P V[ JFT BZL GYL S[4 AGFJ
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JBT[ DSFG A\W CMI C]\ 5TZF p5Z R0L DSFGGL V\NZ HJFGM 5|ItG SZTF ,5;L HTF DG[ .HF

YI[,LPcc

૧૮.પ આમ,  ઉપરેાકત  સરતપાસ અને  ઉલટ  તપાસની  હકીકત લક્ષમાં  લેતા  એ

હકીકત બહાર આવે છે કે,  બનાવ વખતે આરેાપી અને ભેાગ બનનાર બંને બનાવ

સ્થળે હતા અને ભેાગ બનનારને ઇજાએા આરેાપીએ જ કરેલી છે.

s!)f TALA ~A~ AGFJ V\\U[GL VF5[,L CL:8|L V\U[ o

!)P! VF SFDDF\ H[ CSLST 0LP0LP :JZ]5[ E[FU AGGFZFV[FV[ TALA  ZFS[XS]DFZ4

TALA  VX[FSEF.  VG[  TALA  R[ZL;FA[G  ZF6L\UF  TYF  ;FC[N

HLT]A[GG[  H6FJ[,L  K[  T[  CSLST  EFZTLI  5]ZFJF  WFZFGL  S,Dv&

D]HA ;A:8gXLI, 5]ZFJ[F AG[ K[ VG[ T[ DF8[ EFZTLI 5]ZFJF WFZFGL S,Dv&

ZH] SZJL HZ]ZL K[ H[ GLR[ D]HA K[P

cc6. Relevancy of facts forming part of same transaction :-

Facts which, though not in issue, are so connected with a fact in issue as to

form part of the same transaction, are relevant, whether they occurred at the

same time and place or at different times and places.

Illustrations

(a) A is accused of the murder of B by beating him. Whatever was said or

done by A or B or the by-standers at the beating, or so shortly or after it as to

form part of the transaction, is a relevant fact.

(b) A is accused of waging war against the 1[ Government of India] by taking

part  in  an  armed  insurrection  in  which  property  is  destroyed  troops  are
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attacked and goals are broken open. The occurrence of these facts is relevant,

as  forming  part  of  the  general  transaction,  though  A may  not  have  been

present at all of them.

(c) A sues B for a libel contained in a letter forming part of a correspondence.

Letters between the parties relating to the subject out of which the libel arose,

and forming part of the correspondence in which it is contained, are relevant

facts, though they do not contain the libel itself.

(d) The question is, whether certain goods ordered from B were delivered to

A.  The goods were delivered to  several  intermediate  persons successively.

Each delivery is a relevant fact."

!)PZ VFD4  AGFJ  :Y/[  H[  E[FU  AGGFZFV[F  CTF  T[V[FV[  AGFJGL

TALA[FG[ VG[ HLT]A[GG[ H6FJ[,L K[ T[ CSLST EFZTLI 5]ZFJF WFZFGL S,Dv&

D]HA E,[ CLIZ ;[  C[FI 5Z\T]  T[  Z[;U[:8[  GF l;wwF\FT TYF SY[F5lYT 5]ZFJFGF

sCLIZ ;[f l;wwFF\T D]HA 5|:T]T AG[ K[  VG[ ;A:8gXLI, AG[ K[ SFZ6 S[4

GFDP ;]l5|D S[F8"[  AF,] ;]NFD B,0[ VG[ ALHFV[F  lJZ]wW :8[8 V[FO DCFZFQ8| G[F

H[ R]SFN[F Z_Z# ,F.J,[F s;]PS[FPf Z*) p5Z 5|NXL"T YI[, K[ T[DF\ V[J[F l;wWF\T

5|lT5FlNT  SZ[,  K[  S[4  EFZTLI  5]ZFJF  WFZFGL  S,Dv&  DF\  50T[F  5]ZFJ[F

56 ;A:8gXLI, 5]ZFJ[F AG[ K[P

૧૯.૩ ઉપરેાકત બાબતના સમર્થનમાં તબીબ પી.ડબલ્યુ.૧૦ એ સૈાપ્રથમ તેએાને

ત્યાં  આ મધુબનેને  સારવાર  માટે  લઇ ગયેલ છે  તે  તબીબે  ભેાગ બનનારે  આપેલ

હીસ્ટ્ર ીમાં એવુ કીધેલ છે કે, 
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''દર્દીને પુછતા તેએાએ હીસ્ટ્ર ીમાં જણાવેલ કે, ''રવજીભાઇએ કે જ ેમારા ઘરવાળાએ છરી વડે

માર મારેલેા છે.''

૧૯.૪ ઉપરેાકત તબીબ હીસ્ટ્ર ી  આપલે નથી તેનું  કેાઇ ખંડન આરેાપી તરફે  થયેલ

નથી.

૧૯.પ વધુમાં, ઉપરેકત તબીબ બાદ ભેાગ બનનારને જુનાગઢ સીવીલ હેાસ્પીટલમાં

લઇ ગયેલા છે અને તેએાએ પણ સરતપાસના પેરા-૧ માં નીચે મુજબની હકીકત

જણાવેલ છે.

''C]\  ;G[vZ_Z_  DF  ;LJL,  CM:5L8,4H]GFU-BFT[  D[0LS,  VMOL;Z  TZLS[  DFZL  OZH

AHFJTL  CTL  T[  NZdIFG  TFP_!q_*qZ_Z_  GF  ZMH  NNL"  DW]A[G  ZJHLEF.  DFZL

5F;[ ;FZJFZDF T[DGF  ;UF ;F\HGF S,FS _&o$_ JFuI[ ;FZJFZ DF8[ ,FJ[,F CTFP T[VMG[ 5]KTF

T[6[ H6FJ[, S[4cc DFZF 5lT ZJHLEF.V[ KZLYL C]D,M SZL VG[S HuIFV[ .HFVM SZ[, K[Pcc

૧૯.૬ ઉપરેાકત ઉપરેાકત તબીબ હીસ્ટ્ર ી આપેલ નથી તેનું કેાઇ ખંડન આરેાપી તરફે

થયેલ નથી.

૧૯.૭ ત્યારબાદ ભેાગ બનનારને રાજકેાટ પી.ડી.યુ. હેાસ્પીટલમાં લઇ ગયેલ છે અને

તેએાએ પેરા-ર માં નીચે મુજબની હકીકત જણાવેલ છે.

''NNL" ;\5]6"56[ ;EFGVJ:YFDF CTF VG[ T[GF H6FjIF 5|DF6[ cc U.SF,[ ;F\H[ ;F0F

5F\R JFuIFGL VF;5F; D[\NZ0F DFZF 3Z[ DFZF 3ZJF/F ZJHLEF. ,FBFEF. DFZL AF GL CFHZLDF

A\G[ 5U[4 JF\;FDF TYF 5[8DF KZL DFZ[, K[Pcc

૧૯.૮ ઉપરેાકત તબીબ હીસ્ટ્ર ી  આપેલ નથી તનેું  કેાઇ ખંડન આરેાપી તરફે  થયેલ

નથી.

(ર૦) આરેાપી પાસેથી કબજ ેકરેલ છરી અને આરેાપીના કબજ ેકરેલ કપડા બાબતે :

ર૦.૧ ઉપરેાકત  પંચનામાના  પચં  પ્રતાપભાઇ  પી.ડબલ્યુ.પ  અને  જીતેશભાઇ

પી.ડબલ્યુ.૬  ને  અનુક્રમે  આંક-૩૩ અને  ૩૭ થી  તપાસેલા  છે.   ઉપરેાકત  બનંે

પંચેાએ તેએાની સરતપાસ કે એ.પી.પી.શ્રીએ કરેલ  ભારતીય પુરાવા ધારાની કલમ-

૧પ૪ મુજબની ઉલટ તપાસમાં લેશમાત્ર સમર્થન આંક-૩૪ ના પંચનામાને આપેલ

નથી.

ર૦.ર ઉપરેાકત પંચનામુ જમેની રૂબરૂમાં થયેલ છે તે રવિરાજસિંહ પી.ડબલ્યુ.૧૩
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તરીકે  આંક-૬૯  થી  તપાસેલા  છે.  ઉપરેાકત  બાબતે  તેએાએ  પેરા-૭  માં  નીચે

મુજબનેા પુરાવેા આપેલ છે.

''s*f D[ DFZL T5F; NZdIFG VF\Sv## YL TFP_Zq_*qZ_Z_ GF ZMH VFZM5LG] XlZZ

l:YTLG]  5\RGFD]  5\R  5|TF5  V[E,EF.  TYF  HLT[XEF.  ,B]EF.GL  CFHZLDF   T{IFZ  SZ[,]

VG[ T{IFZ SIF" AFN T[ 5\RGFD] VDM 5\RMG[ JF\RL ;\E/FJ[, VG[ JF\RL ;\E/FjIF AFN T[DF

VDMV[ 5\RM GL ;CLVM ,LW[, VG[ ~A~ TZLS[ VDMV[ ;CL SZ[,LP 5\RGFDFGL lJUT[ D]NFDF,

KZL4S50F4DMFAF., TYF DMP;FPSAH[ SZ[, CTFPcc 

ર૦ P# આ કામમાં  એ હકીકત બીનતકરારી  છે  કે,  બનાવ તા.૧-૭-ર૦ ના  રેાજ

બનેલ છે અને ઉપરેાકત આંક-૩૪ નું પચંનામુ જાેતા તે દિવસે આરેાપી મળી આવલે

નથી  અને  આરેાપી  તા.ર-૭-ર૦ ના  રેાજ  રાત્રીના  સમયે  ર૦-૧પ થી  ર૧-૪પ

સુધીના સમયમાં મળી આવેલ છે તે સંજાેગેામાં તેવી વ્યાજબી શંકા ઉત્પન્ન થાય કે,

બનાવ તા.૧-૭-ર૦ ના પાંચેક વાગ્યે બને અને આરેાપી ર૪ કલાક કરતા વધુ સમય

બાદ મળી આવે  ત્યારે  આરેાપી આવુ  હથિયાર સાથે  લઇને  ફરે  તે  હકીકત બાબતે

વ્યાજબી શંકા ઉત્પન્ન થાય છે પરંતુ કપડા  તે દિવસે પહેરી રાખે તે હકીકત માનવા

લાયક છે કારણ કે આરેાપી જયાં રહેતા હતા ત્યાં જ બનાવ બનેલ છે અને ત્યાંથી

આરેાપી હાથ લાગેલ નથી તેથી ઉપરેાકત સરતપાસની વિગત લક્ષમાં લતેા અને તનેી

સાથે  પેરા-૧૬ ની હકીકત જે ઉલટ તપાસની છે  તે  લક્ષમાં  લેતા  આંક-૩૪ ના

પંચનામામા જણાવેલ કપડા આરેાપી પાસેથી કબજે કરેલ છે તે  હકીકત વ્યાજબી

શકથી પર સાબીત થાય છે.

ઉપરેાકત બાબતે આરેાપી તરફે થયેલ દલીલ અંગે :

ત્યારબાદ  ફરીયાદ  પક્ષ  પચંની  આંક-૩ર  થી  પ્રતાપભાઈ  એભલભાઈ

બાબરીયાની જુબાની થયેલ છે,જ ેપંચ પ્રોશીકયુશન ને સપોર્ટ  ન કરતા હોવાથી તે ફરી

ગયેલ જાહેર થયેલ છે જથેી પણ પચં ફરીયાદ પક્ષને સમર્થન આપતા નથી તેવુ સ્પષ્ટ

થાય છે. તેમજ પંચ ઉલટ તપાસમાં એવી હકકીત નો સ્વીકાર કરેલ છે કે,એ વાત ખરી

છે કે, મે સહી કરી ત્યારે લોકડાઉન હતુ.

ત્યારબાદ  ફરીયાદ  પક્ષ  પચંની  આંક-૩૭  થી  જીગ્નેશભાઈ  લખુભાઈ

બાબરીયાની જુબાની થયેલ છે,  જ ેપંચ પ્રોશીકયુશન ને સપોર્ટ  ન કરતા હોવાથી તે

ફરી ગયેલ જાહેર થયેલ છે જથેી પણ પચં ફરીયાદ પક્ષને સમર્થન આપતા નથી તેવુ
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સ્પષ્ટ થાય છે. તેમજ પચં ઉલટ તપાસમાં એવી હકકીત નો સ્વીકાર કરેલ છે કે, એ

વાત ખરી છે કે, મે સહી કરી ત્યારે લોકડાઉન હતુ.

ઉપરેાકત દલીલનેા જવાબ :

એ હકીકત બીનતકરારી છે કે,  ઉપરેાકત  પચંેાએ પંચનામાને સમર્થન કરેલ

નથી પરંતુ ઉપર ચર્ચા કરી તે અનુસંધાને પચંેા ફરી ગયેલા છે તનેેા લાભ આરેાપી

પક્ષને ખાસ કરીને આ દલીલનેા મળી શકે તેમ નથી.

(ર૧) આરેાપીનું લેવામાં આવલે બ્લડ સેમ્પલ અંગે :

ર૧.૧   આ કામમાં ફરીયાદપકે્ષ પી.ડબલ્યુ.૧૦ તરીકે સાહેદ રાકેશકુમારને તપાસેલા

છે અને તેએાએ પેરા-૧૦ માં નીચે મુજબની હકીકત જણાવેલી  છે.

''s!_f TFP_5q_*qZ_Z_ GF ZMH C]\  DFZL  OZH 5Z CFHZ CTM  tIFZ[  5LPV[;PVF.P

D[\NZ0FGF zL V[PALPN[;F.GFVMV[ VF SFDGF VFZM5L ZJHLEF. ,FBFEF.GF a,0 ;[d5, ,[JF

DF8[  IFNL  ;FY[  T[VMG[  DFZL  ;D1F  ,FJJFDF  VFJ[,F  CTF  H[  IFNLGL  VMq;LPVF  SFD[

DFS"  _*qZ!  YL  ZH]  K[  H[  D?IF  V\U[GL  T[DF  ;DI  GFBL  VG[  ;CL  SZ[,  K[

H[  ZH]  NFB,  VF\Sv$( VF5JFDF  VFJ[  K[P  VF\Sv$(  GL  IFNLGF  VG];\WFG[  D[  ;NZ

ZJHLEF.  ,FBFEF.  AFZ{IFGF  a,0  ;[d5,  ,.  XL,5[S  SZL  NJFBFGFG]  XL,  ,UFJL

5M,L;G[ VFU/GL T5F; VY[" DMS,[, CTF H[ V\U[GL IFNL VF SFD[ DFS" _*qZZ YL ZH] K[ H[DF

DFZL ;CL TYF CM:5L8,GF XL,GF GD]GFGL l5|g8 SZJFDF VFJ[, K[ H[DF DFZL ;CL VM/BL

ATFJ] K] H[  ZH] NFB, VF\Sv$) VF5JFDF VFJ[ K[P T[ IFNL 5LPV[;PVMPD[\NZ0FV[ ;\EF?IF V\

U[GM X[ZM 56 T[DF SZJFDF VFJ[, K[Pcc

ર૧ PZ ઉપરેાકત બાબતનું કેાઇ ખંડન આરેાપી તરફે થયેલ નથી અને તે સંજાેગેામાં

આરેાપીનું  બ્લડ  સેમ્પલ  ઉપરેાકત  તબીબે  લીધેલ  છે  અને  સીલપેક  અવસ્થામાં

પી.એસ.એા. મેંદરડાને સેાંપેલાની હકીકત સાબીત થાય છે.

(રર) મધુબનેના લીધેલ બ્લડ સેમ્પલ અંગે :

રર.૧ આ કામમાં ફરીયાદપક્ષના તબીબેાને પી.ડબલ્યુ.૧૦ થી ૧ર તરીકે તપાસેલા

છે અને તેએાએ કેાઇપણ જગ્યાએ તેએાએ ભેાગ બનનાર મધુબનેનું  બ્લડ સેમ્પલ

લીધુ હેાય તેવેા કેાઇ પુરાવેા રજુ કરેલ નથી.
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રર.ર આ કામમાં આંક-૮૬ થી મેડીકલ એાફિસરને મધુબનેનું બ્લડ સેમ્પલ લેવા

માટેની યાદી છે અને આ કામમાં આંક-૬પ થી રજુ થયેલ તબીબી પેપર્સમાં તા.૧-

૭-ર૦ ના રેાજ મધુબેનનું બ્લડ સેમ્પલ લીધેલ તેવી વિગત છે.

રર.૩ આંક-૮૬ ની યાદી અને આંક-૬પ ના તબીબી પપેર્સ રેકર્ડ  ઉપર છે પરંતુ આ

તબીબને આંક-૧ર થી જ ેસેાગંદ ઉપર પુરાવેા આપેલ છે તેમાં આ બ્લડ લીધા અંગે

કેાઇ જ હકીકત જણાવેલ નથી અને ભારતીય પુરાવા ધારાની કલમ-૬૦ મુજબ જે

તબીબ બ્લડ લે  અને આવેા  તબીબ કેાર્ટમાં  આવી મૈાખિક પુરાવેા  આપે તે  પુરાવેા

સબસ્ટન્શીયલ પુરાવેા છે અને આ તબીબે પી.ડબલ્યુ.૧ર તરીકે સેાગંદ ઉપર પુરાવેા

આપેલ છે પરંતુ,  તેમાં તેએાએ બ્લડ મધુબેનનું  લીધેલ હેાય તેવેા કેાઇ પુરાવેા સેાગંદ

ઉપર આપેલ નથી અને તે સંજાેગેામાં મેડીકલ પપેર્સ તેએાના આ બાબતના ચેાકકસ

મૈાખિક પુરાવા વગર માત્ર હીયર સે પુરાવેા બને છે અને તે સંજાેગેામાં ફરીયાદપક્ષ

વ્યાજબી શકથી પર એ હકીકત સાબીત કરી શકેલ નથી કે,  મધુબનેનું બ્લડ લેવામાં

આવેલ હતુ.  

(ર૩)   આરેાપીના  કપડા  ઉપર  આવેલ  લેાહીના  જુથના  નમુના  અંગે  પુરાવાનું

મુલ્યાંકન :

ર૩.૧  સૈા પ્રથમ ફરીયાદપકે્ષ વ્યાજબી શકથી પર એ હકીકત સાબીત કરવી પડે કે,

ભેાગ  બનનારનું  લેાહી  લેવામાં  આવેલ  છે  અને  લેાહીનું  જુથ ભેાગ  બનનારનું  કયુ

આવેલ છે.  ભેાગ બનનારનું લેાહી લવેામાં આવેલ છે તે હકીકત કડીન્શન પ્રીસીડન્ટ

છે અને તે હકીકત અતે્ર પુરવાર થયેલ નથી કે ભેાગ બનનારનું લેાહી લવેામાં આવેલ

છે અને તે સંજાેગેામાં આરેાપીના કપડા ઉપર આવેલ લેાહી ભેાગ બનનારનું જ છે તે

હકીકત ઉપરેાકત કારણેાસર વ્યાજબી શકથી પર સાબીત થતી નથી.

(ર૪) નજરે જાેનાર સાહેદ જયાબેન અને  તેએા પેાતે પણ ભેાગ બનનાર છે તેના

પુરાવા અંગે :

ર૪.૧ ઉપરેાકત સાહેદને પી.ડબલ્યુ.૩ તરીકે નીચે મુજબનેા સેાગંદ ઉપરનેા પુરાવેા

આપેલ છે.

''s!f DFZL  NLSZLG]  GFD  DW]A[G  K[  VG[  T[GF  ,uG  ZJHLEF.  ;FY[  YI[,F  CTF
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VG[  T[G[  ;\TFGDF  V[S  NLSZM  GFD[  lG,[X  K[  VG[  V[S  NLSZL  H[G]  GFD  DG[  IFN  GYL  56

VD[ T[G[ NLNL SCLV[ KLV[P DFZL NLSZL DW]A[GGF ,uG AFN T[ ;]ZT D]SFD[ ZC[TF CTFP DFZL NLSZL

VG[ T[GF 5lTG[ hU0F YTF CMI T[ T[GF KMSZFVMG[ ,.G[ RFZ[S JQF" 5C[,F ZFHSM8 D]SFD[ VFJTL

ZC[, CTLP D[ DFZ] D[\NZ0FJF/] DSFG DFZL NLSZL DW]A[GG[ ~5LIF A[ ,FBDF J[RFT] VF5L NLW[,

CT]P DFZL NLSZLGM ;FDFG T[ DSFGDF CTM VG[ T[DFYL YM0M ;FDFG ,.G[ T[ ;]ZT ZC[JF UI[,L

CTLP  DFZL  NLSZLGL  ;FY[  DFZM  HDF.  ;]ZTJF/F  DSFGDF  ZC[TM  CTM  VG[  DFZL  NLSZL  DFZF

3Z[ VFJL UIF 5KL DFZF HDF. DFZF D[\NZ0FJF/F DSFGDF ZC[JF HTF ZC[,F CTFP 

sZf DFZL NLSZL T[GF ;\TFG ;FY[ V,U ZC[JF DF\UTL CMI T[GM ;FDFG D[\NZ0FJF/F

DSFGDF ZFB[, CMI T[ ,[JF DF8[ VD[ D[\NZ0F UI[,F CTFP VD[ D[\NZ0F 5CMrIF tIFZ[ DFZF HDF.

DFZF DSFGDF G CTF VG[ DSFG A\W CT]P tIFZAFN DFZF HDF. V[S JFuI[ 5ZT VFJ[,F CTFP C]\

VG[ DFZL NLSZL DFZF DSFGDF UI[,F VG[ C]\  DSFGGF ~DDF CTL tIFZ[ DFZL NLSZL VG[ HDF.

JrR[  ;FDFG N[JF  AFAT[  AM,FRF,L YTL CTL  VG[  DFZF  HDF. ;FDFG ,. HJF N[JFGL GF

5F0TM CTMP T[ JBT[ DFZF HDF. SIF\SYL KZL ,.G[ VFJ[,F VG[ C]\ JrR[ 50TF DG[ 0FAF CFYDF

KZL  DFZL  NLW[,L  CTLP  DFZL  NLSZLG[  DFZF  HDF.V[  KZLYL  VF9vN;  3F  5UDF450BFDF

lJU[Z[ HuIFV[ DFZ[,F CTFP 

s#f C]\ VG[ DFZL NLSZL ;{F5|YD D[\NZ0F ;ZSFZL NJFBFGFDF ;FZJFZ DF8[ UI[,F CTF

VG[  tIF\YL  H]GFU-  NJFBFGFDF  ;FZJFZ  DF8[  ,.  HJFG]  SC[TF  H]GFU-  ;ZSFZL

NJFBFGFDF  ;FZJFZ  DF8[  VFJ[,F  CTFP  D[\NZ0F  NJFBFGFDF  0MS8Z[  AGFJ  AFAT[  5]KTF

D[ T[DG[ AGFJ S[JL ZLT[ AG[, T[ H6FJ[, CT]P H]GFU- ;ZSFZL NJFBFG[ 0MS8ZG[ AGFJ S. ZLT[

AG[, T[ H6FJ[, CT]P H]GFU- ;ZSFZL NJFBFGFDF VD[ V[S ZFT ZMSFI[,F CTFP tIFZAFN VD[ A\

G[G[ ZFHSM8 ;ZSFZL NJFBFG[ ;FZJFZ DF8[ UI[,F CTFPcc 

Z ૪ PZ ઉપરેાકત બાબતે આરેાપી તરફે ઉલટ તપાસના પેરા-પ માં  નીચે  મુજબની

હકીકત લાવવામાં આવેલ છે.

''V[ JFT BZL K[ S[4 D[\NZ0F D]SFD[  DFZL NLSZL VG[ HDF. ZC[TF G CTFP V[ JFT BZL

K[ S[4 ;]ZTYL ;LWL DFZL NLSZL DFZF 3Z[ ZC[JF VFJTL ZC[, CTLP D[ VF D[\NZ0FJF/] DSFG DFZF

GFD[  CMJFG]  ATFJTM 5]ZFJM  5M,L;G[  VF5[,M  CTMP  DFZL  NLSZLG[  VF DSFG ;]ZT ZC[TF CTF

tIFZ[  ,BF6  SZL  J[RF6  VF5[,  CT]P  V[  JFT  BZL  K[  S[4  VF  A[  ,FB  ~5LIF  DFZL  NLSZL
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VG[ HDF.V[ E[UF D/LG[ DG[ VF5[,FP V[ JFT BZL K[ S[4 T[ JBT[ D[\NZ0F D]SFD[GF DSFGDF DFZ]

TF/] CT]P D[ VF DSFG DFZL NLSZL VG[ HDF.G[ ;M\5L NLW[, CT]P VF DSFGDF DFZF HDF. ZC[TF

CTFPcc 

Z ૪ P# વધુમાં, ઉલટ તપાસના પેરા-૮ માં નીચે મુજબની હકીકત લાવવામાં આવેલ

છે.

'' V[ JFT BZL K[ S[4 DFZF HDF. VFjIF tIFZ[ C]\ ~DDF ;]TL CTLP V[ JFT BZL K[ S[4 DFZL

NLSZL VG[ HDF. JrR[ X]\ AM,FRF,L YI[,L T[GL DG[ BAZ GYLPcc

Z ૪ P$ તેમજ ઉલટ તપાસના પેરા-૯ માં નીચે મુજબની હકીકત લાવવામાં આવેલ

છે.

''DFZF  HDF. 5F;[  D[\NZ0FJF/]  DSFG BF,L  SZFJ[, GCLP  DFZL  NLSZL  K DCLGF  DFZF

3Z[ ZCL tIFZ[ VFZM5L D[\NZ0F D]SFD[ IF0"DF DH]ZLG] SFD SZTM CTMP DFZF HDF.GF DdDLv5%5F

CIFT K[Pcc 

Z ૪ P5 આમ, સમગ્ર સરતપાસ જાેતા આ સાહેદે સ્પષ્ટપણે જણાવેલ છે કે, મધુબનેને

આરેાપીએ જ ઇજા કરેલી છે અને મધુબેનને છેાડાવવા જતા આરેાપીએ આ સાહેદને

પણ ઇજા  કરેલી છે.  ઉપરેાકત બાબતનું ખંડન ઉલટ તપાસમાં આરેાપી તરફે થઇ

શકેલ નથી.

(રપ) ભારતીય પુરાવા ધારાની કલમ-૬ માં પડતા સાહેદ જીતુબેનના પુરાવા અંગે :

રપ.૧ જીતબુેનને પી.ડબલ્યુ.૯ તરીકે તપાસેલા છે અને તેએાએ પેરા-૩ માં નીચે

મુજબની હકીકત જણાવેલી છે.

''બનાવમાં મારા બનેવી રવજીભાઇએ મારા બેન મધુબનેને છરીએા મારી દીધેલાની વાત મે

પાડેાશી મારફત જાણેલી.''

રપ.ર આમ, આ હકીકત કયા પાડેાશી પાસેથી આ સાહેદે જાણી તેની કેાઇ હકીકત

જણાવેલ નથી તેમજ બનાવની હકીકત બાબતે પેરા-પ માં નીચે મુજબની હકીકત

જણાવેલ છે.

''C]\  ;LJL,  CM:5L8,4H]GFU-  UI[,L  tIFZ[  DFZF  AF  ;FZJFZDF  CTF

tIFZ[ DFZ[ T[DGL ;FY[ JFTRLT YI[,LP DFZL AF V[ V[JL JFT SZ[, S[4 AGFJ JBT[ C]\ 3ZDF CTL
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tIFZ[  ZJHLEF.V[  Y[,FDFYL  KZL  SF-L  DW]A[GG[  DFZJF  ,FU[,  H[YL  C]\  ACFZ  VFJ[,

VG[ DW]A[GG[ KM0FJJF 5|ItG SZTF DG[ 56 KZL DFZL NLW[,Pcc

Z પ P# ઉપરેાકત પેરા-પ બાબતે  ઉલટ તપાસ જાેવામાં  આવે  તેા  તનેું  કેાઇ ખંડન

આરેાપી તરફે કરવાનું પ્રયત્ન કરેલ નથી.

(ર૬)    ઉપરેાકત સમગ્ર પુરાવાનું મુલ્યાંકન :

આ કામમાં બનાવ નજરે જાેનાર એટલે કે,  ભેાગ બનનાર સાહેદ મધુબને છે

અને બનાવ નજરે જાેનાર અને ભેાગ બનનાર બીજા સાહેદ આ મધુબનેના માતા છે

અને તેમનેા પુરાવેા ભારતીય પુરાવા ધારાની કલમ-૬૦ માં પડતેા પુરાવેા છે અને

આરેાપી પેાતે મધુબેનના પતિ અને જયાબેનના જમાઇ થાય છે અને બનાવ વખતે

રેકર્ડ  ઉપર આવલે હકીકત મુજબ આરેાપી આ જયાબનેના મકાનમાં રહેતા હતા અને તે

સંજાેગેામાં પતિ અને જમાઇ સામે આપેલ સાહેદેાનેા પુરાવેા ન માનવાનું કેાઇ કારણ

નથી કારણ કે, આરેાપીના જ કેસ મુજબ લગ્નજીવન ર૦ વર્ષનું હતુ અને આરેાપી દારૂ

પી ને અગાઉ માર મારતા હતા પરંતુ તે અંગે કેાઇ જ ફરીયાદ અગાઉ થયેલ નથી અને

તે  જાેતા  આરેાપીને  ખેાટી  રીતે  સંડેાવેલા  છે  તેવી  કેાઇ હકીકત પ્રિપેાન્ડરન્સ એાફ

પે્રાબેબીલીટીના ધેારણે આરેાપી તરફે સાબીત થઇ શકેલ નથી.  વધુમાં, દલીલ ખાતર

માની  લેવામાં  આવે કે,  આરેાપી  તરફે  ભેાગ  બનનાર  સામે  ચારિત્રય અંગે  જ ે કેસ

મુકવાનેા પ્રયત્ન કરેલ છે તે સાબીત થયેલ છે તવેુ માનવામાં આવે તેા પણ તનેાથી

આરેાપીની સંડેાવણી નથી તેવી હકીકત બહાર આવતી નથી.  વધુમાં, ઉપરેાકત ભેાગ

બનનારે અને જયાબનેે તબીબેા રૂબરૂ સ્પષ્ટપણે હીસ્ટ્ર ી આરેાપીએ જ માર માર્યાની

જણાવેલી છે અને તબીબેાને આપેલ હીસ્ટ્ર ી બાદ જીતુબેનને પણ આરેાપીને સંડેાવતી

જ હકીકત જયાબેને જણાવેલી છે અને આમ, ભેાગ બનનારના સાહેદેાના પુરાવાએાને

તટસ્થ કહી  શકાય  અને  સરકારી  સાહેદેા  એટલે  કે,  પી.ડબલ્યુ.૧૦ અને  ૧ર  ના

પુરાવાથી તથા તબીબ પી.ડબલ્યુ.૧૧ ના પુરાવાથી એટલે કે,  તબીબના પુરાવાથી

એટલે  કે,  તેએા  રૂબરૂની હીસ્ટ્ર ીના  પુરાવાથી  સમર્થન મળે  છે  અને  આ તબીબેાને

આરેાપી સાથે કેાઇ વૈમનસ્ય હેાય કે આ તબીબેા ભેાગ બનનારા બાબતે રસ ધરાવતા

સાેહદ  હેાય  તેવી  કેાઇ  હકીકત  રેકર્ડ  ઉપર  આવેલ  નથી  અને  તે  સંજાેગેામાં  ભેાગ

બનનારાએાનેા પુરાવેા તેમજ રેસગેસ્ટે એટલે કે ભારતીય પુરાવા ધારાની કલમ-૬ માં
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પડતેા પુરાવેા એટલે કે, તબીબેા રૂબરૂની હીસ્ટ્ર ી અને એક માતાએ પેાતાની દિકરીને

કહેલ હકીકત એટલે કે જયાબેને જીતબુેનને કહેલ હકીકત લક્ષમાં લતેા આ કૃત્યમાં

આરેાપીની સંડેાવણી વ્યાજબી શકથી પર સાબીત થાય છે.

(ર૭) આરેાપી તરફે મધુબનેના પુરાવા અંગે કરવામાં આવેલ દલીલ અંગે :

ર૭.૧ આરેાપી તરફે મધુબનેનેા પુરાવેા વાંચીને એવી દલીલ કરવામાં આવેલ છે કે,

ઉપરોકત જવાબ ફરીયાદી દ્વારા આપવામાં આવેલ હતા,જમેા આ કામના આરોપીએ

પોલીસમાં  ફરીયાદ  આપાવાનો  અને  મકાન  કોના  નામનું  હતુ  તેવી  કોઈ  હકકીત

સરતપાસમાં કે તેમની ફરીયાદમાં જણાવેલ નથી, તેમજ ફરીયાદ બાદ પણ મકાન ના

દસ્તાવેજ પોલીસને આપેલ નથી,તેમજ બનાવ સમયે કોરોનાનો પીગ ટાઈમ ચાલી

રહેલ હતો,જથેી આ કામના ફરીયાદી રાજકોટ થી મેદરડા કેવી રીતે પહોચલે તેવી કોઈ

હકકીત ફરીયાદમાં કે તપાસ કરનાર દ્દારા કે ફરીયાદપક્ષ દ્રારા જણાવવામાં આવેલ

નથી,તેમજ સારવાર જોઈએ તો માત્ર સ્રાત દિવસ જ સારવાર બાદ ફરીયાદીને ડીચાર્જ

ફરી આપેલ છે. 

ર૭.ર   જયાબેનના  પુરાવા  અંગે  દલીલ  :ઉપરોકત જવાબ સાહેદ  દ્વારા  આપવામાં

આવેલ હતા,જમેા આ કામના આરોપીએ પોલીસમાં ફરીયાદ આપાવાનો અને મકાન

કોના નામનું હતુ તેવી કોઈ હકકીત સરતપાસમાં કે તેમની ફરીયાદમાં જણાવેલ નથી,

તેમજ ફરીયાદ બાદ પણ મકાન ના દસ્તાવેજ પોલીસને આપેલ નથી, તેમજ બનાવ

સમયે કોરોનાનો પીગ ટાઈમ ચાલી રહેલ હતો,જથેી આ કામના ફરીયાદી રાજકોટ થી

મેદરડા કેવી રીતે  પહોચેલ તેવી કોઈ હકકીત ફરીયાદમાં કે  તપાસ કરનાર દ્વારા કે

ફરીયાદપક્ષ દ્વારા જણાવવામાં આવેલ નથી.

ઉપરેાકત દલીલનેા જવાબ :

મકાન કેાના નામનું  હતુ તેવેા દસ્તાવેજી પુરાવેા રેકર્ડ  ઉપર ન આવવાથી કે

રાજકેાટથી મેંદરડા કેવી રીતે આ ભેાગ બનનાર અને આરેાપી આવ્યા તેવી હકીકત

રેકર્ડ  ઉપર  ન  આવવાથી  કે  કેારેાના  કાળ હતેા  તેવી  હકીકતથી  ઉપરેાકત હકીકત

નાસાબીત બનતી નથી તથેી ઉપરેાકત દલીલનેા લાભ આરેાપીને મળી શકે તેમ નથી.

ર૭.૩   સાહેદ જીતુબનેના પુરાવા અંગે દલીલ :

આમ, ઉપરેાકત  સાહેદની જુબાની પરથી બનાવ સમયે કેારેાના કાળ ચાલતેા
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હતેા અને ફરીયાદી કે તેની માતાના નામે મકાન આવેલ હેાય તેવી કેાઇ હકીકત ખુલવા

પામતી નથી.

ઉપરેાકત દલીલનેા જવાબ :

ઉપરેાકત બાબત અંગે મૈાખિક પુરાવેા જીતુબને, મધુબને તથા જયાબેનનેા છે

અને  તે  પુરાવેા  એવેા  છે  કે,  આરેાપી સાતવડલામાં  રહેવા  આવેલા પરંતુ  મકાનની

માલીકીનેા પુરાવેા રજુ ન કરવાથી સાબીત થયેલ હકીકત નાસાબીત બનતી નથી તેથી

ઉપરેાકત દલીલનેા લાભ આરેાપીને મળી શકે તેમ નથી.

ર૭.૪ વધુમાં દલીલ કરેલ છે કે, અમે કેાઇ મારતા હેાય, દારૂ પીવાની ટેવ હોય એવો

એક પણ પુરાવો તપાસ કરનાર દ્વારા કે ફરિયાદી દ્વારા લાવવામાં આવેલ નથી.

ઉપરેાકત દલીલનેા જવાબ :

આ એક સામાન્ય સમજની બાબત છે કે, ભારતમાં સ્ત્રી એા પતિવ્રતા હેાય છે

અને  તેથી  આવી  બાબતેા  સહન  કરતી  હેાય  છે  તેથી  ઉપરેાકત  દલીલનેા  લાભ

આરેાપીને મળી શકે તેમ નથી.

ર૭.પ વધમુાં દલીલ કરેલ છે કે,  હવે ફરિયાદ જોઈએ તો ફરિયાદના અનુસંધાને ફરીયાદી

મધુબનેની ઉલટ તપાસ કરેલ છે તમેાં મધુબને જણાવે છે કે,  હંુ ધેારણ પાંચ ભણેલી છંુ.

મને લખતા વાંચતા આવડતુ નથી.  હંુ સહી કરતી નથી, અંગુઠાનું નિશાન કરૂ છુ.  આરેાપી

સાથે મારૂ લગ્નજીવન વીસેક વર્ષ ચાલેલુ હતુ.

ર૭.૬ વધુમાં દલીલ કરેલ છે કે, લગ્ન જીવનને ર૦ વર્ષ થયા હેાય, દુ:ખ ત્રાસ હેાય,

મારકુટ કરતા હેાય, દારૂ પીતા હેાય તો ર૦ વર્ષનું લગ્ન જીવન છે.

ઉપરેાકત દલીલનેા જવાબ :

ઉપરેાકત દલીલથી એ હકીકત બહાર આવે છે કે, સામાન્ય સ્થીતીમાં મધુબેન

જયારે ર૦ વર્ષનેા સથવારેા આરેાપી સાથે પુરેા કરેલ છે તેનાથી ખેાટી રીતે આરેાપીને ન

સંડેાવે અને તે સંજાેગેામાં ઉપરાે કત દલીલનેા લાભ આરેાપીને મળી શકે તેમ નથી.

ર૭.૭ વધમુાં દલીલ કરેલ છે કે, બનાવની આજુબાજુમાં રહેણાંક વિસ્તાર આવેલ છે અને

આજુબાજુમાં  ઘણી  બધી  દુકાનો  આવેલી  છે  અને  ઘણા  બધા  કાચના  તથા  પથ્થરવાળા

મકાનો આવેલા છે. એ વાત ખરી છે કે, બનાવના દિવસે સવારથી સાજં સુધી હંુ સાતવડલા

ગામે હતી. બનાવ આખો દિવસ રહેલા ત્યારે તો મકાન બંધ છે મકાને તાળું છે અને મહત્વની

બાબત જે કહી શકાય કે આ કામને કોઈ બનાવ બન્યેા એના અનુસધંાને તાળાની ચાવી

અમારી પાસે, તાળું ખોલ્યું એ તાળું ત.ક.અ.ધ્વારા કબજ ેલેવામાં આવ્યું નથી તેવુ કહેવામાં
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આવ્યુ. કોઈ એવો પુરાવો નથી કે ત્યાં કેાઇ તાળું મારેલું હોય કે  તાળું કબજ ેથયું હોય એવી

કોઈ હકીકત આ કામમાં રેકર્ડ  ઉપર નથી.

ઉપરેાકત દલીલનેા જવાબ :

આ કામમાં એ હકીકત બીનતકરારી છે કે, કેાઇ સ્વતંત્ર સાહેદને તપાસેલા નથી પરંતુ

અદાલતે જ ેપરુાવેા રજુ થયેા હેાય તેનાથી કેાઇ હકીકત સાબીત થાય છે કે કેમ તે હકીકત

જાેવાનું હેાય છે અને અત્રે ચર્ચા કરી તે મુજબની હકીકત વ્યાજબીશ કથી પર સાબીત થયલે

છે તથેી ઉપરેાકત દલીલનાે લાભ આરેાપીને મળી શકે તેમ નથી.

ર૭.૮ વધમુાં દલીલ કરેલ છે કે, આ કામે ફરીયાદી તેની ઉલટ તપાસમાં જણાવે છે કે, એ

વાત ખરી નથી કે, બનાવ વખતે મકાન બંધ હેાય હંુ પતરા ઉપર ચડી મકાનની અંદર જવાનાે

પ્રયત્ન કરતા લપસી જતા મને ઇજા થયલેી. આ અમારો બચાવ છે.

ઉપરેાકત દલીલનેા જવાબ :

જ ેપ્રકારની ઇજાએા છે તે જાેતા ઉપરેાકત બચાવ આરેાપીને મદદ કરી શકે તમે નથી.

ર૭.૯ વધમુાં દલીલ કરેલ છે કે, આ સાહેદ તેની ઉલટ તપાસના પેરા-૮ માં જણાવે છે કે,

એ વાત ખરી છે કે મારા જમાઈ આવ્યા ત્યારે હંુ રૂમમાં સતુી હતી. એ વાત ખરી છે કે મારી

દીકરી અને જમાઈ વચ્ચે શું બોલાચાલી થયલેી તેની મને ખબર નથી.  મેંદરડા મુકામે મારા

જમાઈના મમ્મી, પપ્પા કે ભાઈ કે તેના કોઈ અંગત સગા રહેતા નથી. એ વાતની મને ખબર

નથી કે મારી દીકરી હાલ ગેાંડલ મુકામે રહે છે.  એ વાતની મને ખબર નથી કે,  હાલ મારી

દીકરી ગેાંડલ મુકામે હરેશભાઈ વાઘલેા સાથે રહે છે. આમ, આ સાહેદ એક બાજુ એવંુ કે છે કે,

અમે રાજકોટ રહીએ છીએ,  બીજી બાજુ એની દીકરીની તેને  ખબર નથી કે  ગોંડલમાં  કઈ

જગ્યાએ કોની સાથે રહે છે. 

ઉપરેાકત દલીલનેા જવાબ :

ઉપરેાકત હકીકત જ ેપછુવામાં આવી છે કે, આ સાહેદ તેની ઉલટ તપાસના પેરા-૮

માં જણાવે છે કે, એ વાત ખરી છે કે મારા જમાઈ આવ્યા ત્યારે હંુ રૂમમાં સતુી હતી. એ વાત

ખરી છે કે મારી દીકરી અને જમાઈ વચ્ચે શું  બોલાચાલી થયલેી તનેી મને ખબર નથી.  તે

હકીકત ઉપરેાકત રજુ કરેલ નામ. સપં્રિમ કેાર્ટના બાલુ સુદામ(સુ.પ્રા.)ના કેસના સીધ્ધ્ાંત

મુજબ સઝેશન માં મુકેલ હકીકત પુરાવેા બને છે અને તેથી આરેાપી બનાવ સ્થળે હતા તે

હકીકત સાબીત થાય છે.  વધમુાં, દલીલ ખાતર એવુ માની લેવામાં આવે કે, ભેાગ બનનાર

હાલ હરેશભાઇ સાથે રહે છે તેનાથી સાબીત થયેલી હકીકત નાસાબીત બનતી નથી.  તથેી

ઉપરેાકત દલીલનેા લાભ આરેાપીને મળી શકે તમે નથી.

ર૭.૧૦ વધમુાં  દલીલ  કરેલ  છે  કે, આ સાહેદ  તેમની  સરતપાસમાં  એવુ  જણાવે  છે  કે,
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મિનલબને રાબડિયાએ ફરીયાદીને રીફર કરેલ હતા. આ કામમાં મીનલબને રાબડીયાને કયાંય

સાહેદ તરીકે દર્શાવેલ નથી કે તેમનુ કોઇ નિવેદન રેકર્ડ  ઉપર નથી.  ફરીયાદપક્ષ ધ્વારા આ

સાહેદને કયાંય જોડવામા આવેલ નથી.

ઉપરેાકત દલીલનેા જવાબ :

આ કામમાં  તબીબાેનાે  પુરાવેા  અદાલત રુબરુ રજુ  થયેલ છે  અને  તે  સજંાેગેામાં

તમેનાે પરુાવેા સબસ્ટન્શીયલ પરુાવેા છે અને તેનાથી ભેાગ બનનાર મધુબેન અને જયાબેનને

ઇજાએા થયેલી છે તે હકીકત સાબીત થયલે છે અને ભારતીય પુરાવાના સીધ્ધ્ાંત મજુબ

સાહેદેાનીછ સંખ્યા મહત્વની નથી પરંતુ જે પુરાવેા રજુ થાય તે કેવેા છે તે મહત્વનું  છે તે

સજંાેગેામાં ઉપરેાકત દલીલનેા લાભ આરેાપીને મળી શકે તમે નથી.

(ર૮) પેાલીસ સાહેદેાના પુરાવા અંગે :

ર૮.૧ આ કામમાં ફરીયાદપકે્ષ પી.ડબલ્યુ.૧૩ તરીકે રવિરાજસિંહ જાડેજાને તપાસેલા

છે અને તેએાના પુરાવાથી એ હકીકત સાબીત થાય છે કે,  તેએાએ ફરીયાદી લીધેલ

હતી  અને  ગુનાવાળી  જગ્યાનું  તથા ફરીયાદીના  કપડા  કબજે કર્યાનું  તથા આરેાપી

પાસેથી કપડા વગેરે  કબજે કર્યાનું  પંચનામુ કરેલ છે અને  સાહેદેાના નિવદેન પણ

લીધેલ છે.  અન્ય પેાલીસ સાહેદ જયેન્દ્રભાઇને પી.ડબલ્યુ.૧૪ તરીકે આંક-૭૬ થી

તપાસેલા છે અને તેએાએ ફરીયાદના આધારે ગુનેા રજી. કરેલ છે તેવી હકીકત રેકર્ડ

ઉપર આવે છે.  ત્યારબાદ સાહેદ હિતેશભાઇ પી.ડબલ્યુ.૧પ ને તપાસેલા છે અને

તેએાએ રવજીભાઇ લાખાભાઇનું બ્લડ સેમ્પલ મેડીકલ એાફિસરે મેળવેલ તે અંગેનેા

પુરાવેા છે અને બાકીનેા પુરાવેા કિરીટસિંહ મહેન્દ્રસિંહ મેારી પી.ડબલ્યુ.૧૬ જએેાએ

આંક-૮પ થી પુરાવેા આપેલ છે.

ર૮.ર ઉપરેાકત તમામ પુરાવેા જાેતા આ કામમાં તપાસ પુર્વગ્રહયુકત કરવામાં આવી

હેાય તવેી કેાઇ હકીકત રેકર્ડ  ઉપર લાવવામાં આવેલ નથી અને આરેાપી તરફે એવેા

કેસ મુકવામાં આવેલ છે કે, કેારેાના કાળ હતેા તેથી સરકારની પરવાનગી વગર કેાઇ

વ્યકિત આ રીતે મેંદરડામાં આવી ન શકે પરંતુ ઉપરેાકત બાબતથી બનાવ બનેલ નથી

અથવા તેા તપાસ પુર્વગ્રહયુકત કરવામાં આવેલ છે તેવી હકીકત રેકર્ડ  ઉપર આવતી

નથી.

ઉપરેાકત બાબતે આરેાપી તરફે કરવામાં આવલે દલીલ:

ત્યારબાદ ફરીયાદ પક્ષ તપાસ કરનાર અધિકારીની આંક-૬૯ થી રવિરાજસિંહ
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અજીતસિંહ જાડેજાની જુબાની થયેલ છે.જનેી ઉલટતપાસ ધ્યાને લવેામાં આવે તો

''એ વાત ખરી છે કે,  ફરીયાદમા જણાવ્યા પ્રમાણેનુ  મકાન કોની માલીકીનુ  છે  તે

બાબતે મે તપાસ કરેલ નહી.  બનાવના દીવસે બપોરના દોઢવાગ્યાથી સાંજના પાંચ

વાગ્યા સુધી ફરીયાદી અને આરોપી એકસાથે રહેલા કે કેમ? તેનો કોઈ પુરાવો મેળવેલ

નથી.  એ વાત ખરી છે કે,  ફરીયાદમા એવુ લખાવેલ છે કે,  સાંજના પાંચ વાગ્યે આ

મકાન ખાલી કરી તાળુ મારવા માટે મે મારા દીકરાને તાલુ લેવા મોકલેલો આ વખતે

મારા બા રૂમમાં સુતા હતા અને  હંુ  ફળીયા ખુરશી નાખી બેઠી હતી અને  ઘરવાળા

રવજીએ ઓચીતા ઘરમા જઈ એક છરી સાથે ઓચીતો આવ્યો.  એ વાત ખરી છે કે,

બનાવવાળી  જગ્યાના  પચંનામામા  તાળુ  કબ્જે  કરેલ  નથી,એ  વાત  ખરી  છે  કે,

બનાવના નવ માસ પહેલા ફરીયાદી સુરત રહેતા હતા. એ વાત ખરી નથી કે, ફરીયાદી

બનાવના અરસામાં મેંદરડા,સાતવડલા વિસ્તારમા જ રહેતા હોવાનો કોઈ પુરાવો મળી

આવેલ નથી.  એ વાત ખરી નથી કે,  ફરીયાદી તેના માતા સાથે રાજકોટ મુકામે જ

રહેતા હતા.  એ વાત ખરી છે કે,  સુરતના કે રાજકોટના કોઈ વ્યકિતઓના નિવેદનો

લીધેલા નથી. એ વાત ખરી છે કે, બનાવવાળા મકાના કોઈ લાઈટબીલ કે રેશનકાર્ડ  મે

કબ્જ ેકરેલ નથી. એ વાત ખરી છે કે, બનાવના અરસામાં કોવીડની પહેલી લહેર પુરી

થવાના અરસામા હતી.  એ વાત ખરી છે કે,  નિવદેનો તથા બનાવવાળી જગ્યાના

પંચનામામા કોરોનાના સમયનો ઉલે્લખ કરેલ નથી.  સાહેદ સ્વૈચ્છાએ જણાવે છે કે,

આરોપીના શરીર સ્થિતીના પંચનામામા કોરોનાના સમયગાળાનો ઉલે્લખ કરેલ છે. એ

વાત ખરી નથી કે, બનાવના અરસામાં કોઈ વ્યકિત બહારથી આવે તો તનેો કોરોનાનો

ટેસ્ટ કરાવવાો ફરજીયાત હતો,મે મારી તપાસ દરમ્યાન આરોપીનુ  નિવદેન લીધેલ

નથી. મે આરોપીની પુછપરછ પણ કરેલ નથી. હવે કહુ છુ કે, મે પંચનામા વખતે તેણે

બનાવ વખતે કેવા કપડા પહેરેલા તનેી પુછપરછ કરેલી હતી. એ વાત ખરી નથી કે, મે

તપાસ દરમ્યાન ફકત ફરીયાદીના સગાઓના જ નિવેદનો લીધેલા છે.  મારી તપાસ

દરમ્યાન આરોપીએ તેની પત્ની જતી રહેલી હોય તેની કોઈ ફરીયાદ કે અરજી અમારા

પો.સ્ટે.માં  આવેલી હોવાનુ  મારા  ધ્યાનમાં  આવેલ નથી,એ વાત ખરી નથી કે,  મે

બનાવ સમયે કોવીડનો સમય ચાલતો હોય જથેી મે પાછળથી તૈયાર પચંનામાઓ

પો.સ્ટે. કરી અને પંચોને પણ પાછળથી બોલાવી સહીઓ કરાવેલ. એ વાત ખરી નથી

કે, મે ફરીયાદને અનુરૂપ મારી જાતે નિવદેનો લખી લીધેલ.
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ત્યારબાદ ફરીયાદ પક્ષ પી.એસ.ઓની આંક-૭૬ થી જયેન્દ્રભાઈ કાનજીભાઈ

સાંગાણીની જુબાની થયેલ છે.જનેી ઉલટતપાસ ધ્યાને લવેામાં આવે તો  ''  એ વાત

ખરી છે કે,  ફરીયાદમાં જ ેઅંગુઠાનુ નિશાન કરવામા આવેલ છે તનેે કોઈએ ઓળખી

બતાવેલ ન હતુ.  એ વાત ખરી નથી કે,  અમોને  લેખીત ફરીયાદ મળેલ જમેા કોઈ

અમોને  મળ્યા  અંગેનો  કોઈ  સમય  લખેલ  નથી.  એ  વાત  ખરી  છે  કે,  મે

સી.આર.પી.સી.કલમ-૧૫૪ નો ઉતારો કરેલ તેમા કોલમ નં.-૪ માં સ્ટેશન ડાયરી

નોંધ નબંર લખેલ નથી.  મે ગુનો દાખલ કરી તરત જ શ્રી જાડેજા સાહેબને તપાસ

સોંપી આપેલ હતી.  એ વાત ખરી છે કે,  જાડેજા સાહેબને તપાસ સોંપ્યા બાદ આ

કેસમા બીજી કોઈ કામગીરી કરેલ નથી.

ત્યારબાદ ફરીયાદ પક્ષ સાહેદ ની આંક-૮૫ થી એચ.એસ.બલદાણીયાની

જુબાની થયેલ છે.જનેી ઉલટતપાસ ધ્યાને લવેામાં આવે તો  ''એ વાત ખરી છે કે,

માર્ચ ૨૦૨૦ થી કોરોના કાળ ચાલુ થયેલો અને તે વખતે લોકડાઉન માટે જુદા જુદા

જાહેર નામા બહાર આવતા હતા. મે આંક ૫૧ અને પર વાળુ પચંનામુ કર્યુ ત્યારે કોઈ

જાહેર નામુ ન હતુ. મે આ કામે પંચો કે જ ેવ્યક્તિ પાસેથી નમુનાઓ સ્વીકાર્યા તેઓનો

કોઈ કોરોના ટેસ્ટ કરાવેલ નથી, એ વાત ખરી નથી કે મે મારી જાતે પચંનામુ તૈયાર

કરી પાછળથી તૈયાર પંચનામા માં સહી લીધેલી.

ત્યારબાદ ફરીયાદ પક્ષ તપાસ કરનાર અધિકારીની આંક-૮૫ થી કિરીટસિંહ

એમ.મોરીની જુબાની થયેલ છે.જનેી ઉલટતપાસ ધ્યાને લવેામાં આવે તો  ''એ વાત

ખરી છે કે,  મારી તપાસમા એવુ ખુલેલ છે કે,  આરોપી અને ઈજા પામનારનુ  લગ્ન

જીવન ૧૮ વર્ષનુ  હતુ.  એ વાત  ખરી  છે  કે,  ફરીયાદીના  વિશેષ  નિવેદનમા  એવુ

જણાવેલ છે કે, આ કામના આરોપી મુળ જામવાળા ગામના રહેવાસી હતા અને લગ્ન

બાદ સુરત મુકામે વરાછા વિસ્તારમા ભગીરથ સોસાયટીમા રહેવા ચાલ્યા ગયેલા હતા

તેમજ  દીવાળીના  અરસામાં  આરોપી  સાથે  દારૂ  પી  ને  આવતા  માથાકુટ  થતા

અણબનાવ  બનતા  ફરીયાદી  તેમની  માતા  સાથે  રાજકોટ  મુકામે  રહેવા  ચાલ્યા

ગયેલા.એ વાત ખરી છે કે,  મે મારી તપાસ દરમ્યાન સુરતના,જામવાળા ગામના કે

રાજકોટ મુકામેના કોઈ સાહેદોના નિવેદનો મે  લીધેલા  નથી.  એ વાત ખરી છે  કે,

સાતવડલાવાળા મકાન અંગે કોઈ દસ્તાવેજી પુરાવો મે આ કામે મેળવેલ નથી.  એ

વાત ખરી છે કે, બનાવ વખતે જીલ્લા મેજી.શ્રીના જાહેરનામા ચાર્જશીટ સાથે રજુ કરવા
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પડે. એ વાત ખરી છે કે, બનાવ અરસામાં કોરોના અંગેના જાહેરનામા બહાર પાડવામા

આવતા હતા.  તા.૦૧/૦૭/૨૦૨૦ ના રોજ બહારથી આવનાર વ્યકિતએ કોરોના

ટેસ્ટ કરાવ્યા બાદ ગામમા પ્રવેશ લઈ શકે તેવુ જાહેરનામુ કોરાના અંગે અસ્તિત્વમા

હતુ કે કેમ? તેની મને ખબર નથી.એ વાત ખરી છે કે, તા.રર/૦૩/૨૦૨૦ ના રોજ

સમગ્ર દેશમા લોકડાઉન કરવામા આવેલ હતુ. આ જાહેરનામાથી બે મહીનાના સમય

દરમ્યાન જરૂરી મંજુરી વગર લોકોને ઘરની બહાર નીકળવા દેવામા આવતા ન હતા તે

અંગે હાલ મને કાંઈ ખબર નથી. એ વાત ખરી છે કે, આ કામમા અસ્તિત્વમા હતા તેવા

કોઈ  કોરોનાના  જાહેરનામાઓ  ચાર્જશીટ  સાથે  રજુ  કરેલા  નથી.બનાવના  દીવસે

ફરીયાદી બપોરે ૧ વાગ્યથી ૫ વાગ્યા સુધી કયાં હતા તે અંગે  મે  તપાસ કરેલી  છે

અને  સાહેદ  સ્વૈચ્છાએ જણાવે  છે  કે,  ફરીયાદી,ફરીયાદીના  માતા અને  ફરીયાદીના

પુત્રના વિશેષ નિવેદનમા એવુ ખુલેલ છે કે,ફરીયાદીના બહેનના ઘરે ગયેલા હતા અને

ત્યારબાદ તેમના પતિ આવી ગયેલ હોય ફરીયાદીના માતાના ઘરે ગયેલા. મે કહેવાતુ

આવુ તાળુ મારી તપાસ દરમ્યાન કબ્જ ેલીધેલ નથી. એ વાત ખરી છે કે, પ્રથમ વખત

ફરીયાદી સાતવડલા મકાને ગયેલા ત્યારે આરોપી હાજર ન હતો અને તાળુ મારેલ હતુ

તેવી  હકીકત  તપાસમા  ખુલેલ  છે.  સવાલ  :-તમારા  કહેવાતા  લીધેલ  વિશેષ

નિવદેનમા એવી હકીકત આવે છે કે, "મારા પતિ રવજીભાઈને આ મકાન ખાલી કરવા

દેવાનુ કીધેલુ અને સાંજના પાંચ વાગ્યે આ મકાન ખાલી કરી તાળુ મારવા માટે મે

મારા  દીકરાને  તાળુ  લેવામોકલેલો  આ વખતે  મારા  બા  રૂમમા  સુતા  હતા  અને  હંુ

ફળીયામા ખુરશી નાખી બેઠી હતી." તો અને દોઢ વાગ્યે આ જગ્યાએ તાળુ મારેલ હતુ

તેવી હકીકત આવે છે તો ઉપરોકત નિવદેન મુજબ આ લોકો ઘરમા કઈ રીતે ગયા.

જવાબ :-અદંર કઈ રીતે ગયા તેની કોઈ ચોકકસ વિગત મારા રૂબરૂ જણાવેલ નથી.

એ વાત  ખરી  છે  કે,  મારા  રૂબરૂના  નિવદેનમા  એવી  હકીકત આવે  છે  કે,

ફરીયાદી  રાજકોટ રહેતા હતા.  એ વાત ખરી છે  કે,  મારી તપાસ દરમ્યાન આરોપી

વિરુધ્ધ પ્રોહીબીશન નો ગુનો નોંધાયેલ હોય તેવી કોઈ હકીકત બહાર આવેલ નહી.એ

વાત ખરી છે કે, ભોગબનનારે આ પ્રકારની ફરીયાદ આ બનાવ પહેલા આપી હોય તેવુ

મારી  તપાસમા  ખુલેલ  નથી.  મારી  તપાસમા  એવુ  ખુલેલ  નથી  કે,  આરોપી

રવજીભાઈએ મેદરડા પો.સ્ટે.મા લેખીત ફરીયાદ કરી આ કામના ફરીયાદી હરેશભાઈ

વાઘેલા, રહે.રાજકોટવાળા સાથે બાળકોને જબરદસ્તી લઈ રહેવા ચાલ્યા ગયેલ હોય
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તેવી અરજી આપેલ હતી.એ વાત ખરી નથી કે,  આ કામે અમો ફરીયાદને અનુરૂપ

ફરીયાદી તથા સાહેદોના વિશેષ નિવેદનનો ઉતારો કરી દીધેલ છે. એ વાત ખરી નથી

કે, આ કામે આરોપીએ કહેવાતો કોઈ બનાવ કરેલ ન હોવા છતાં ખોટી તપાસ કરેલી

અને આરોપી સામે પુરતો પુરાવો ન હોવા છતાં ખોટુ ચાર્જશીટ કરેલ છે.આમ તપાસ

કરનાર દ્વારા  બનાવ સમયે કોરોના કાળ ચાલતો હોય તેવો એક પણ પુરાવો  રજુ

કરવામાં  આવેલ  નથી  તેમજ  ફરીયાદી  અને  સાહેદ  ઘર  ખાલી  કરાવવા  આવલે  તે

અંગેના માલીકીનો કોઈ આધાર રજુ કરેલ નથી, તેમજ તપાસ કરનાર દ્રારા કોઈ પચં

ફરીયાદ પક્ષને સપોટ કરતો નથી,તેમજ આરોપી કોઈ દારૂ સેવન કરતો હોય કે કોઈ

અન્ય ટેવ હોઈ તેવો કોઈ પુરાવો તપાસ કરનાર દ્વારા રજુ કરેલ નથી તેમજ આ કામના

આરોપી  દ્રારા  ફરીયાદી  અન્ય પુરૂષ સાયે  જતા  રહેલની  અરજી મેંદરડા  પોલીસમાં

આપેલ હતી,તે અંગેની કોઈ પણ તપાસ આ કામે કરવામાં આવલે નથી.

ઉપરેાકત દલીલનેા જવાબ :

મુખ્યત્વે મકાન આરેાપીના સાસુનુ હતુ તેનેા કેાઇ દસ્તાવેજી પુરાવેા મેળવેલ

નથી તે બાબતે તથા કેારેાના કાળ હતેા તેા રાજકેાટથી ફરીયાદપક્ષના સાહેદેા કઇ રીતે

મેંદરડા આવેલ તે અંગે કેાઇ પુરાવેા નથી તે બાબતે અને કેારેાના ટેસ્ટ કરાવેલ નથી

વગેરે બાબતે દલીલ કરેલ છે.  આ કામમાં ફરીયાદપકે્ષ વ્યાજબી શકથી પર એ હકીકત

સાબીત કરવાની છે કે,  મધુબનેને અને જયાબેનને ઇજાએા કરવામાં આવી છે અને

મધુબને અને જયાબેનની ઇજાએામાં આરેાપીની સંડેાવણી પુરવાર થાય છે.  ઉપરેાકત

બાબતે ચર્ચા કરી તે મુજબ તબીબેાનેા પુરાવેા, ભેાગ બનનારાએાનેા પુરાવેા, મેડીકલ

હીસ્ટ્ર ી,  જીતબુેનનેા  પુરાવેા  લક્ષમાંલેવામાં આવે તેા,  ઉપરેાકત હકીકત ફરીયાદપકે્ષ

વ્યાજબી શકથી પર સાબીત કરેલ છે અને  તનેાથી કેારેાના  કાળમાં  ટેસ્ટ કરેલ ન

હેાવાથી  કે  સાતવડલા  વાળુ  મકાન કેાની  માલીકીનું  છે  તે  હકીકત રેકર્ડ  ઉપર  ન

આવવાથી કે રાજકેાટથી કઇ રીતે  કેારેાના કાળમાં આવ્યા તે હકીકત રેકર્ડ  ઉપર ન

આવવાથી ઉપર ચર્ચા કર્યા મુજબ સાબીત થયેલ હકીકત નાસાબીત બનતી નથી.

(Z)) આ કામમાં આરેાપી તરફે બચાવમાં તપાસેલ સાહેદ અંગે :

Z)P! આ કામમાં બચાવના સાહેદ નં.૧ એટલે કે ડી.એફ.(ડીફેન્સ વીટનેસ) નં.૧
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ને  આંક-૧૦૮  થી  તપાસેલા  છે  અને  તેમાં  પેરા-૧  માં  નીચે  મુજબની  હકીકત

જણાવેલી છે.

ccZJHLEF.  ,FBFEF.  AFZ{IFV[  TFP  _#v!ZvZ_!)  GF  Z[FH  D[\NZ0F  5[FP:8[P  DF\

V[S ,[lBT OZLIFN VZHL :J~5[ VF5[, CTL VG[ T[ VZHLGF VG];\WFG[ VFJS ZHL:8ZDF\ T[GL

G[F\W SZJFDF\ VFJ[, CTL4 H[ G[F\W G\P Z)!!qZ_!) YL D[\NZ0F 5[FP:8[P DF\ VFJS ZHL:8ZDF\ G[F\W

YI[, K[Pcc

Z)PZ ઉપરેાકત અરજી તા.૩-૧ર-૧૯ ની છે જયારે હાલનેા બનાવ તા.૧-૭-ર૦

નેા છે અને તેથી ઉપરેાકત સાહેદ નં.૧ નાએ જણાવેલ અરજીની તપાસની વિગત રેકર્ડ

ઉપર આવેલ નથી તે  હકીકત રેકર્ડ  ઉપર સાબીત થયેલ છે.  તેજ રીતે,  ઉપરેાકત

અરજીની  તપાસની  વિગત  રેકર્ડ  ઉપર  આવેલ  નથી  તે  હકીકત  ડી.એફ.  નં.ર

આંક-૧૧પ ના સાહેદથી પણ પુરવાર થાય છે.

પરંતુ,  આરેાપીએ કરેલી અરજી તા.૩-૧ર-૧૯ ની છે જયારે હાલનેા બનાવ

તા.  ૧-૭-ર૦ નેા  છે  અને  આ બનાવને  જ  લગતી  આ અરજી છે  તેવી  હકીકત

પ્રિપેાન્ડરન્સ એાફ પે્રાબેબીલીટીના ધેારણે આરેાપી સાબીત કરી શકેલ નથી કારણ કે,

આરેાપીએ  કરેલ  અરજીના  લગભગ  સાત  મહિના  બાદનેા  બનાવ  છે.  ઉપરેાકત

સંજાેગેામાં ઉપરેાકત બાબતનેા લાભ આરેાપીને મળી શકે તેમ નથી.

ર૯.૩ આરેાપી તરફે બચાવ બાબતે દલીલ :

આરેાપી  તરફે  બચાવમાં  તપાસેલ  સાક્ષીએા  અંગે  નીચે  મુજબની  દલીલ

કરવામાં આવેલ છે.

ત્યારબાદ બચાવ પક્ષ મેંદરડા પોલીસ સ્ટેશન અધિકારીની આંક-૧૦૮ થી

શાંતાબેન નાથાભાઈ સોનારા ની જુબાની થયેલ છે.  જનેી સરતપાસ ધ્યાને લેવામાં

આવે  તો  "રવજીભાઈ લાખાભાઈ બારૈયાએ તા.૦૩/૧૨/૨૦૧૯ ના રોજ મેંદરડા

પો.સ્ટે.મા  એક  લેખીત  ફરીયાદ  અરજી  સ્વરૂપે  આપેલ  હતી  અને  તે  અરજીના

અનુસંધાને  આવક  રજીસ્ટરમા  તેની  નોંધ  કરવામા  આવલે  હતી.  જે  નોંધ  નં.-

ર૯૧૧/૨૦૧૯ થી મેંદરડા પો.સ્ટે.મા આવક રજીસ્ટરમા નોંધ થયેલી છે.હંુ આજરોજ

ઉપરોકત અરજીના અનુસંધાને  મારી  સાથે  તપાસ થયેલા  કાગળો લાવેલ છુ.  આ

બાબતે હંુ જણાવુ છુ કે, આ રવજીભાઈએ મને જણાવેલ છે કે, ઉપરોકત અનુસંધાને

તેમનુ નિવેદન લેવામા આવેલ હતુ અને રવજીભાઈએ જ ેઅરજી તા.૦૩/૧૨/૨૦૧૯
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ના રોજ આપેલી છે તે મુજબનો કોઈ બનાવ મેંદરડા પો.સ્ટે. વિસ્તારમા બનેલ નથી

આવુ નિવદેન તેઓએ મારા રૂબરૂ તા.૦૪/૦૬/૨૦૨૫ ના રોજ આપેલ છે. ર૦૧૯

ની અરજી સંદર્ભે જણાવુ છુ કે,  તે અરજી હેડ કોન્સ.શ્રી કાનજીભાઈને મોકલવામા

આવેલ હતી અને તેઓ રીટાયર્ડ  થઈ ગયેલા છે અને મારી જાણ મુજબ તેની માનસીક

સ્થિતી સારી ન હતી અને રેકર્ડ  જુનુ હોય રેકર્ડ  હજુ પુરેપુરુ જોવાનુ બાકી છે."

ત્યારબાદ બચાવ પક્ષ મેંદરડા પોલીસ સ્ટેશન અધિકારીની આંક-૧૧૫ થી

પ્રાણવિરસિંહ સરવૈયાની જુબાની થયેલ છે.જનેી સરતપાસ ધ્યાને લેવામાં આવે તો 'હંુ

તા.૧૫/૦૮/૨૦૨૫ ના  રોજથી  મેંદરડા  પોલીસ  સ્ટેશનમા  પો.ઈન્સ.તરીકે  ફરજ

બજાવુ છુ.  અમોને ચાર્જલીસ્ટ મુજબ અમારા પુરોગામી અધિકારી પો.સબ ઈન્સ.શ્રી

એસ.એન.સોનારા  તરફથી  એક અરજી તપાસમા મળેલી  જ ે મેંદરડા  પો.સ્ટે.આવક

અરજી  નં.-૨૮૧૧/૨૦૧૯,તા.૦૩/૧૨/૨૦૧૯  થી  મળેલી  હતી.આ  અરજી

બાબતે અતે્રના પો.સ્ટે.માં રજીસ્ટર રેકર્ડ  ચેક કરતા જ ેતે વખતે અરજીની તપાસ ટાઉન

બીટના  હેડ  કોન્સ.શ્રી  કાનજીભાઈ બધાભાઈ ચુડાસમાને  સોંપવામા  આવેલી.  આ

અરજીના  નિકાલ  બાબતે  પો.સ્ટે.નુ  રેકર્ડ  ચેક  કરતા  અસલ અરજી પ્રકરણ મળી

આવેલ નથી.  જથેી તેમાં મજકુર હેડ કોન્સ.શ્રી કાનજીભાઈનાઓએ શંુ તપાસ કરી

ફલીત કરેલ છે તે માલુમ પડી શકેલ નથી.આ સિવાય હંુ વધારે કશંુ જાણતો નથી.

સવાલ :- કોર્ટ  ધ્વારા

સવાલ:-  આવી કોઈ અરજી પો.સ્ટે.તરફથી તે અરજી અંગે કાર્યવાહી કરવા

માટે  કોઈ પોલીસ કર્મચારીને  સોંપવામા આવે  તો  પો.સ્ટે.વતી  આ અરજીઓ અંગે

તપાસ થઈ છે કે કેમ? તે ચેક કરવા માટે શંુ મીકેનીઝમ છે?

જવાબ  :-  તેમા  પેન્ડીંગ  અરજીઓ  થાણા  અધિકારી  ધ્વારા  પેન્ડીંગ

અરજીઓનો સમયસર નિકાલ થાય તે જોવાની અને સુપરવિઝન કરવાની જવાબદારી

છે.

સવાલ :- આ અરજી અંગે જ ેતે વખતે પો.સ્ટે.માં પેન્ડીંગ બાબતે શંુ કાર્યવાહી

થઈ છે?

જવાબ :- જ ેતે વખતે શંુ કાર્યવાહી થઈ છે તે જાણવાનુ બાકી છે.

સવાલ :- જ ેવ્યક્તિને આ અરજીનું પ્રકરણ સોંપેલ છે તેમની કોઈ પુછપરછ

કરી છે?

Sessions Judge
                                                                                                                   Junagadh



                                                                  69                         S.C,No. 23/2021
જવાબ :- તે વ્યકિતની મે કોઈ પુછપરછ કરેલ નથી પરંતુ બોલાવીને યોગ્ય

કરીશુ.

તેમજ વધુ સરતપાસ તા.૨૧/૧૧/૨પ ના રોજ થયેલ જ ેનીચે મુજબ છે.

મે સને-૨૦૧૮ થી સને-૨૦૨૦ સુધીનુ  રેકર્ડ  જોયેલ છે  પરંતુ  આ અરજી

અંગેનુ કોઈ રેકર્ડ  મળેલ નથી.  આવક રજીસ્ટરમા આ અરજીની એન્ટી છે અને આ

તપાસ કોને  સોંપેલી  છે  તનેી  વિગત છે  અને  તેની  વિગત મે  મારા  સોગંદનામામાં

જણાવેલ છે.એ વાત ખરી નથી કે, દરેક અરજીની એન્ટી સ્ટેશન ડાયરીમા કરવી પડે.

એ વાત ખરી છે કે,  પો.સ્ટે.માં આ અરજી સંદર્ભે કોઈ કાર્યવાહી થઈ હોય તેનુ કોઈ

રેકર્ડ  મળી આવેલ નથી તેથી તે અંગે કામગીરી થઈ કે કેમ તે હંુ ના કહી શકુ.

આમ આ કામે બચાવપકે્ષ આ કામના ફરીયાદી અન્ય સાથે ચાલીયા ગયેલ ની

અરજી આપેલ તનેી  તપાસ પોલીસ દ્વારા  કરવામાં  આવેલ નથી અને  ૨૦૧૯ થી

ફરીયાદી આરોપીથી અલગ રહે છે અને ફરીયાદી કોની સાથે રહેતા અને કોની સાથે

ચાલીયા ગયેલ તનેી તપાસ પણ કરવામાં આવેલ નથી, તેમજ આરોપી દ્વારા આપેલ

અરજીને આંક રજુ છે.  આમ આરોપી દ્વારા ફરીયાદી અન્ય સાથે રહેતા અને ભાગી

ગયાની હકકીત સાબીત થયેલ છે અને  આરોપીને  ખોટી  રીતે  ફસાવી દવેાના અને

હેરાન  કરવાના  ઈરાદે  ફરીયાદ  કરેલાનું  સ્પષ્ટ થાય છે.  આ કામના  આરોપી  સાથે

છુટાછેડા  કરવા  હોય  અને  દબાણમાં  લાવવાથી  ફરીયાદ  કરેલ  છે  અને  આ કામ

ફરીયાદી  દ્દારા  જુબાની  આપ્યા બાદ ગોડલની કોર્ટમાં  ભરણપોષણનો કેસ દાખલ

ફરીયાદી દ્રારા કરવામાં આવેલ.  આમ ૨૦૨૧ થી ૨૦૨૩ સુધી ફીરયાદી દ્રારા કોઈ

અરજી કરવામાં  આવેલ નહી.  હાલની આ ખોટી  ફરીયાદ કરેલાનું  પુરાવા  ઉપર થી

ફલીત થતુ હોય જથેી આરોપીની ઉમર અને ભારતીય બંઘારણ મુજબ આરોપીને આ

કામમાં નીર્દોષ ઠરાવી છોડી મુકવા હુકમ કરવા આપ નામદાર સાહેબને અરજ છે.

ઉપરેાકત દલીલનેા જવાબ :

ઉપરેાકત બાબતે એ હકીકત રેકર્ડ  ઉપર છે કે,  ઉપર મુજબની અરજીની શંુ

તપાસ થઇ તે  હકીકત રેકર્ડ  ઉપર આવી શકેલ નથી પરંતુ  તે  માત્રથી આરેાપીની

નિર્દેાષતા આપેાઆપ સાબીત થતી નથી અને તે સંજાેગેામાં ઉપરેાકત દલીલનેા લાભ

આરેાપીને મળી શકે તેમ નથી. 

ર૯.૪ વધમુાં દલીલ કરેલ છે કે, તા. ૩-પ-૧૯ ની એક અરજી આપી. બનાવનું સાચુ જે
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કારણ છે તે જાણવાનેા મે પ્રયત્ન કર્યેા  છે  કે આરોપીના પત્ની એટલે કે હાલના ફરિયાદી

પોતે અન્ય ઈસમ સાથે ભાગી ગયેલ.  આ સને ર૦૧૯ ની વાત છે.  હાલનો બનાવ બન્યો

તનેા એક વર્ષ પહેલા તો તેના અનસુંધાને અમે સ્પેસિફિક નામ જોગ આ વ્યક્તિ છે, આ તેના

મોબાઈલ નંબર છે.  હરેશભાઈ ભૈયાભાઈ વાઘેલા અમે  વારંવાર ફોન કરીએ છીએ અમારી

પત્ની અને અમારા બાળકોને લઈને જતા રહેલ છે રાજકોટ. આવી વિગતવારની અરજી ફોટા

સાથે  આપેલી હતી.  આ અરજીના અનસુંધાને  નામ.  કેાર્ટ  દવારા  અને  અમારા  દવારા  આ

રેકોર્ડના અનુસંધાને શું શું તપાસ કરવામાં આવેલી કે નહી એના માટેના ખૂબ પ્રયત્ન કરેલા છે

પણ રેકર્ડ  ઉપર એક જ સોગંદનામુ આવે છે કે આવી કોઈ અરજીના અનુસંધાને અમે તપાસ

કરેલ નથી. જો તપાસ થઈ હોત તો હાલનો બનાવના અનસુંધાને ફરિયાદી જ ેઅન્ય પુરુષ

સાથે રહેતા એ સાબિત થઈ શકત.

ર૯.પ વધમુાં દલીલ  કરેલ છે કે, ફરીયાદી તનેી ઉલટ તપાસમાં જણાવે છે કે,  હંુ હરેશભાઇ

ટીડાભાઇ વાઘેલા,  રહેવાસી:  રસુલપરા,  ગિરગઢડા વાળાને ઓળખતી નથી.  આ પૂછવાનું

કારણ એ છે કે, જ ેસત્ય હકીકત બહાર લાવવા માટે  કે તમે આવા વ્યક્તિને ઓળખો છો તાે

ફરીયાદી ના પાડે છે. જ્યારે અમે  તેની સામે તા. ૩-પ-૧૯  ના રેાજ કે તા. ૬-૧૧-૧૯

ના રોજ ભરતભાઈ સાથે બાળકો લઈને ગયા એના અનુસંધાને અમે અરજી આપી છે એ પણ

ના પાડે છે એટલે એ પોતે જાણી જાેઇને પુરાવો જ ેરેકર્ડ  ઉપર લાવવાનેા અમારો જ ેપ્રયાસ

હતો કે,તમેને અન્ય પરુુષ સાથે સંબંધ છે તેને નિગલેટ કરે છે.

ર૯.૬ વધમુાં દલીલ કરેલ છે કે, અન્ય પુરુષ સાથેના સંબંધ એમાં એવંુ પણ છે કે અમારા

૬૦,૦૦૦/- રૂપીયા રેાકડા અને સોનાની ની બુટી લઈ ગયા.

ઉપરેાકત દલીલનેા જવાબ :

ઉપરેાકત કહેવાતી અરજીનાે બનાવ સ્વતંત્ર છે અને તેનાથી હાલનેા બનાવ બનલે

નથી તેવી હકીકત સાબીત થતી નથી ઉલટાનું, આ દલીલ ઉપરથી એવુ પ્રસ્થાપિત થાય છે

કે, ભેાગ બનનાર મધુબને અને આરેાપી વચ્ચે સુમળે ન હતેા તેથી ઉપરેાકત દલીલનેા લાભ

આરેાપીને મળી શકે તમે નથી.

(૩૦) આરેાપી તરફે રજુ થયેલ એાથેારીટીએા અંગે :

(1) 1973 LawSuit (SC) 290

KALIRAM V/S.  STATE OF HIMACHAL PRADESH

Head Note:

Acquittal--Wrongful  acquittal--Undesirability--Need  to  ensure  that  no
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wrongful an innocent person should be made. It is no doubt true that wrongful

acquittals  are  undesirable  and  shake  the  confidence  of  the  people  in  the

judicial  system,  much  worse,  however,  is  the  wrongful  conviction  of  an

innocent person. The consequences of the conviction of an innocent person

are far more serious and its reverberations cannot but be felt  in a civilised

society. Suppose an innocent person is convicted of the offence of murder and

is hanged, nothing further can undo the mischief for the wrong resulting from

the  unmerited  conviction  is  irretrievable.  To  take  another  instance,  if  an

innocent person is sent to jail and undergoes the sentence, the scars left by the

miscarriage of justice cannot be erased by any subsequent act of expiation.

All this highlights the importance of ensuring, as far as possible, that there

should be no wrongful conviction of an innocent person. Some risk of the

conviction of the innocent, of course, is always there in any system of the

administration of criminal justice. Such a risk can be minimised but not ruled

out altogether."

ઉપરેાકત સિધ્ધાંત  આ અદાલતે માનસહ માનવેા પડે પરંતુ અતે્ર વ્યાજબી

શકથી હકીકત ફરીયાદપકે્ષ પુરવાર કરેલ છે તેથી ઉપરેાકત ચુકાદાનેા લાભ આરેાપીને

મળી શકે તેમ નથી.

(2) 1984 LawSuit (SC) 176

SHARAD  BIRDHICHAND  SARDA  V/S  STATE  OF  

MAHARASHTRA

Head Note:

Indian Penal Code, 1860 Sec 302 Code of Criminal Procedure, 1973-Sec 313-

Evidence  Act,  1872  Sec  32  homicide  or  suicide  death  of  newly  married

woman - admissibility of statements in letter by victim as to cause of his death

or  as  circumstances  of  transaction  which  resulted  in  his  death  and  oral

evidence of PW 2, 3, 5, 6 and 20 about alleged complaints made by victim

against accused under Sec 32 (1) of Evidence Act plea of benefit of doubt

acceptability  of  -Sec  32(1)  is  applicable  to  both  homicide  and  suicide
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proximity  test  to  be  applied  -  evidence  of  close  relatives  of  victim to  be

examined with great care and caution because of their tendency to exaggerate

or add facts - statement recorded under Sec 313 of CrPC unless put to accused

cannot be accepted -onus to prove that circumstantial evidence is in proximity

to time and situation is on prosecution - any infirmity thereof cannot be cured

by false defence or plea - circumstances as to conclusion of guilt  must or

should and not may be established - where two possibilities  are available,

benefits which go to accused will undoubtedly entitled to accused concurrent

findings of fact by Courts below as to ill-treatment of victim by appellant,

intimacy of appellant with PW 37 and conduct of doctor who had conducted

autopsy  on  body  of  victim  call  for  no  interference  -  unless  serious  and

substantial miscarriage of justice has been caused to accused, proved - appeal

allowed."

ઉપરેાકત ચુકાદેા  જાેતા  તેમાં  ભારતીય પુરાવા  ધારાની કલમ-૩ર મુજબના

સંજાેગેા હતા તેમજ સાંયેાગિક પુરાવેા હતેા જયારે હાલના કેસમાં ભેાગ બનનારાએાનેા

પુરાવેા છે અને તે પૈકી ભેાગ બનનાર મધુબનેને દસ ઇજાએા થયેલ છે અને મધુબેનની

માતાને પણ ઇજા થયેલી છે અને મેડીકલ હીસ્ટ્ર ીમાં આરેાપીનું નામ ખુલ્યુ છે અને આ

તબીબેા  સ્વતંત્ર સાહેદેા  છે  અને  તે  સંજાેગેામાં  ઉપરેાકત કેસ હકીકત અને  હાલના

કેસની હકકત ભીન્ન હેાવાથી તે ચુકાદાનેા લાભ આરેાપીને મળી શકે તેમ નથી.

(3) 1987 LawSuit (Guj) 77

HAMIDULLA BISMILLAKHAN NAVAB V/S STATE

Head Note:

Code  of  Criminal  Procedure,  1973  S.162  Any  part  of  the  statement  of  a

witness before the investigating officer can be brought on record only by way

of contradiction as per section 162 of the Code - Anything coming to the

record. knoweldge of the Investigating Officer while recording statement of a

witness cannot allowed to be  be brought  on Any part  of  a  statement of  a

witness before the Investigating Officer can be brought on record only by way
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of contradic- tion as per S. 162 of the Code. That came to the knowledge of

the Investgating Officer while recording the statement of a witness cannot be

allowed to be brought on record as allowed in the present case by the learned

Addl.  Sessions Judge. A question is first required to be put to the witness

about the contradiction if any between the evidence of the witness and his

statement recorded by the Investigating Officer and if the witness denies then

that contradiction has to be proved by the evidence of Police Officer who has

to look into  the  statement  of  the  witness  and give  reply  in  the  regard.  A

general statement as is brought on record at para-4 of the deposition of P.S.I.

could not and should not have been permitted. (Para 17)"

ઉપરેાકત સિધ્ધાંત કેાન્ટ્ર ાડીકશન કઇ રીતના સાબીત થાય તે અંગે છે અને

કેાન્ટ્ર ાડીકશન સાબીત થાય તેા  તનેી  અસર સાહેદની વિશ્વસનીયતા ઉપર જાય છે

પરંતુ  હાલના કેસમાં એવેા  કેાઇ વિરેાધાભાસ સાબીત થયેલ નથી કે  જનેાથી ઇજા

પામનારાએાનેા પુરાવેા ન માનવેા પડે અને તથેી ઉપરેાકત ચુકાદાનેા લાભ આરેાપીને

મળી શકે તેમ નથી.

(4) 2004 LawSuit (SC) 881

    /   , DASARI SIVA PRASAD REDDY V S PUBLIC PROSECUTOR
   A P HIGH COURT

Head Note :

 --    --     Murder Benefit of doubt High Court of Andhra Pradesh
        reversed th acquittal recorded by the Sessions Judge and
     302   convicted the appellant und Section IPC and sentenced

    --      him to life imprisonment In drawing inference that the
          , accused must have been in the house on the crucial night t

        4   High Court mainly relied on the evidence of PW and also
              --relied on the fact th the accused set up a false plea of alibi

       4'   The High Court dismissed the critici against PW s evidence by
         merely observing that there was no reason for him falsely
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  .       implicate the accused High Court should not have upset the

           finding the trial Court in regard to the credibility of evidence of
4          PW and buttress conclusion on the last seen factor by relying
 4'   --  ,       on PW s evidence Held Ap from the fact that the

         20   1996,appellant was at his house on the morning of th A
        there is no other circumstance whatsoever which connects the

  ,      accuse the crime though serious suspicion looms large about
 .         his involvement view taken by the trial Court that the

      prosecution could not establish complete chain of
       circumstances incriminating the accused is a reason possible

          .view and the High Court should not have disturbed the same
       ,   Having regard to the state of available evidence the benefit of

          doubt given to the accused by the trial Court warranted no
     --     interference by the High Court Judgement of High Court set

 --  ."aside Appeal allowed
આ કેસમાં એલીબી નેા કેસ હતેા પરંતુ હાલના કેસમાં બે નજરે જાેનાર અને

ભેાગ બનનાર સાહેદેા છે અને મધુબનેને ગંભીર ઇજાએા થયેલ છે અને જયાબનેને

પણ ગંભીર ઇજાએા થયેલ છે અને વધારામાં આરેાપી પેાતે મધુબેનના પતિ છે અને

જયાબેનના જમાઇ છે અને જયાબેને આરેાપીને મકાનમાં રહેવા માટે આરેાપીને મકાન

આપેલુ છે આ તમામ સંજાેગેા જાેતા અને ચર્ચા કરી તે મુજબ આરેાપીની સંડેાવણી

શકથી પુરવાર થયેલ છે તથેી આ ચુકાદાનેા લાભ આરેાપીને મળી શકે તેમ નથી.

(5) 2017 LawSuit (Guj) 165

HAYESH  @  TENIYO  BHIMJIBHAI  CHAVDA &  1  ORS  V/S  

STATE OF GUJARAT

ઉપરેાકત કેસની હકીકત એવી હતી કે દેવશીભાઇ અને તેમના પુત્ર મેા.સા.

ઉપર જતા હતા ત્યારે આરેાપીએાએ ઇજા કરેલી જમેાં આરેાપી નં.૧ ને સજા કરવામાં

આવે અને આરેાપી નં.૩ થી પ ને સેશન્સ કેાર્ટે  નિર્દેાષ ઠેરવેલ.

Sessions Judge
                                                                                                                   Junagadh



                                                                  75                         S.C,No. 23/2021
તે કેસમાં ફરીયાદીએ ઉલટ તપાસમાં એવી હકીકત સ્વીકારેલી કે,  તે પેાતે,

તેમના ભાઇ અને પુત્ર તથા મુકેશભાઇ ખેાડાભાઇ બાબુ મેાહનના મર્ડ ર કેસનેા સામનેા

કરી રહયા છે અને ગીગા વીરા સામે તડીપારનેા પણ હુકમ થયેલ છે અને તેમાં એવી

હકીકત પણ આવતી હતી કે ફરીયાદીએ આરેાપીએાને એાળખેલ ન હતા.  વધુમાં,

ફરીયાદમાં કેશુ અરજણ પાસે શંુ હથિયાર હતુ તે ફરીયાદમાં ન હતુ.  વધુમાં પેરા-૧૪,

૧પ અને ૧૬, ૧૮ માં  નામ. ગુજરાત વડી અદાલતે નીચે મુજબનનું તારણ કાઢેલ છે

[14]       , On reading the testimony of the complainant together
   . . 2        with that of P W and that of the statements made by the

     . 136,   complainant before the Magistrate at Ex the chances of
 ,        the incident itself as narrated by the complainant raises

 .      ,    serious doubt In the First Information Report the story as
         narrated by the complainant is that while he was proceeding

  '        near Manu Meghjibhai s house he was stopped by Teniyo alias
  . 1       Jayesh accused no and was accosted and attacked with a

.        sword In the statement before the Executive Magistrate which
  .  136.         is at Ex an entirely different version is stated by the

 - . . 1.        complainant P W He states that he stopped by when he
          saw a fight that had ensued between the accused and his

          brothers and when he stopped to inquire the reasons for such
 ,        .  a fight he was attacked by the accused in question From the

    ,      cross examination of the witness it has come on record that
           he along with his brothers were standing trial for a cross case

   . 34  2006.     namely Sessions Case No of Even Chiman in his cross
          examination stated that they had stopped there as a result of

          the fact that a fight between Harijans and the Barots was
 . ,        going on Evidently therefore the story as it appears is that

          the First Information Report is at a variance with the statement
        that has been recorded before the Executive Magistrate and
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           on the basis of the evidence which has come on record from
 , . . 1      the testimonies P W the complainant apparently is the sole

   , ,    witness to the incident particularly when the testimonies of
. . 2  . . 3      P W and P W Chiman and Mukesh respectively cannot be

        believed and particularly when except for being declared as
,         hostile the testimony of Chiman does not support the

       .prosecution and apparently Mukesh has been declared hostile
[15]          The contradictions are writ large in the testimony of the

        . . 2 complainant as compared to that of his son P W inasmuch
           as the complainant has sought to make out a case where he

         stated that when he sustained the injuries in question nd
         therefore when his complaint was being recorded he was not

        fully conscious and therefore when his complaint was being
          recorde he was not coherent in his speech and therefore the

             gaps were filled in by his so who was present at the time when
    .     the complaint was being recorded When o reads the

  ,       testimony of Chiman it is evident that he categorically denies
         .t presence at the time when his complaint was recorded

[16]         The cross examination of the complainant has sought to
           improve his vers by showing at one stage by stating that he

       ,  ,   was not aware that the motorc was burnt however in his
         cross examination he further indicates that he informed by his

            son that the motor cycle was rolled down the slope on an o
    .  ,  ,  road and was subsequently burnt Obviously therefore an

         improvement is sought to be made from the version as
         narrated in the complaint and the statement as recorded by

  .the Executive Magistrate
[18] ,         Therefore when no clear role is attributed to the accused
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. 1  2        ,  nos and for having carried out the act in question we are

     ,       on the basis of a hunch of the opinion that the conviction of
         the accused for the offences in question namely that under

 326     . 1    section as far as accused no is concerned and section
324     . 2  ,     as far as accused no is concerned at the hands of the

     ."learned trial judge cannot be sustained
આ કામમાં આ પ્રકારનું  કેાન્ટ્ર ાડીકશન  કે  વિરેાધાભાસ આવતેા  નથી અને

ભેાગ  બનનારાએાએ ચેાકકસપણે  શંુ  બનેલ  અને  તેમાં  કેાણ સંડેાવાયેલ  છે  તેની

વિગત આપેલ છે અને તે હકીકત વ્યાજશ કથી પર સાબીત થયેલ છે તે સંજાેગેામાં

ઉપરેાકત ચુકાદાનેા લાભ આરેાપીને મળી શકે તેમ નથી.

(૩૧) U]HZFT 5[F,L; V[S8GL S,Dv!#5 V\U[ o

૩૧ P! VF SFDDF\  OZLIFN51F[  V[J[F  S[F.  5]ZFJ[F  ZH]  SZ[,  GYL S[4  H[GFYL  V[JL

CSLST  ;FALT  YFI  S[4  VF  HFC[ZGFD]  H[  p5Z[FST  S,Dv!#5

G[  VFSQF"[  K[  T[  DF8[  I[FuI  HFC[ZFT  V[8,[  S[4  5|[FdI],[U[8  YI[,]  C[FI

VG[ T[ ;\H[FU[FDF\ p5Z[FST S,D V\U[G]\ TC[FDT VFZ[F5L ;FD[ OZLIFN51F jIFHAL

XSYL 5Z ;FALT SZL XS[, GYLP

તારણ :

આરેાપી સામે વ્યાજબી શકથી પર ઇ.પી.કેાડની કલમ-૩૦૭ ભેાગ બનનાર

મધુબને  માટે  અને  ઇ.પી.કેાડની  કલમ-૩ર૪  ના  તત્વેા  સાહેદ  જયાબેન  માટે

વ્યાજબી શકથી પર સાબીત થાય છે.  જથેી મુદા નં.૮.૧ મધુબને પુરતુ હકારમાં

તથા  ૮.ર  નેા  નિર્ણય  જયાબેન  પુરતુ  હકારમાં  તથા  મુદા  નં.  ૮.૩  નેા  નિર્ણય

નકારમાં ઠરાવી મુદા ન.ં ૮.૪ પરત્વે નીચે મુજબનેા હુકમ ફરમાવવામાં આવે છે.

vqq C]SD qqv

(!) VFZM5L ZJHLEF. ,FBFEF. AFZ{IF4 ZC[P ;FTJ0,F4 CG]DFG D\lNZ 5F;[4
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D[\NZ0F4 D]/ ZC[P  HFDJF/F4 TFP ULZ U-0F4 lHP ULZ ;[FDGFY નાએાને

OMHNFZL SFI"ZLlT ;\lCTv!)*# GL S,DvZ#5sZf  C[9/ EFZTLI  N\0

;\lCTF  !(&_  GL  S,Dv#_*4  #Z$  D]HAGF  U]GF  C[9/  TS;LZJFG

9ZFJJFDF\ VFJ[ K[P 

C]SD VFH ZMH TFZLBv!૬ DL4 DFC[ DFR" ;G[v ૨૦૨& GF ZMH B]<,L VNF,TDF\

JF\RL ;\E/FJL HFC[Z SIM"P

તા.૧૬/૦૩/૨૦૨૬
સ્થળ : જુનાગઢ

(ભુપેન્દ્રકુમાર જી. દવે)
સેશન્સ જજ,

ડીસ્ટ્ર ીકટ એન્ડ સેશન્સ કોર્ટ , જુનાગઢ.
(કોડ નં. જી.જ૦ે૦૪૬૯) 

;AA SFD VFZM5LG[ ;HF V\U[ ;F\E/JF D],tJLP
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lS|DLG, 5|M;LHZ SM0 GL S,Dv Z#5 sZf C[9/ ;HF V\U[ ;F\E/JF DF8[ ov

s!f lJPV[0LP5LP5LPzLV[  N,L,  SZ[,  K[  S[4  VFZM5LV[  5]J"  T{IFZLDF\  lGNM"QF

jIlSTG[ DMTG[ 3F8 pTFZ[, K[ T[DH VF S'tIG]\  S[F.G[ U\W G VFJ[ T[ ZLT[ T[G[F

GFX  SZJFG[F  5|ItG  SZ[,  K[P  T[  ;\HMUMDF\

VFZM5LG[ JW]DF\ JW]  ;HF SZJF DF8[ N,L, SZ[, K[P 

sZf VFZM5LGF\  lJPJSL,zLV[  N,L, SZ[,  K[  S[4  D[g;ZLIF  VFZM5LGM  ;FlAT

YI[, GYL VG[ VFZM5L VG[ SC[JFTF EMU AGGFZFVM JrR[ SM. VNFJT G CTL

T[ ;\HMUMDF\ 5|MA[XGGM ,FE VF5JF DF8[ VG[ lJS<5[ VMKFDF\ VMKL ;HF SZJF

DF8[ N,L, SZ[, K[P 

s#f  V+[  5|MA[XGGL  56  DF\U6L  SZJFDF\  VFJ[,L

T[  ;\HMUMDF\  ;LPVFZP5LP;LPGL  S,Dv  #&_  TYF  #&!  lR+DF\  VFJ[  K[4

H[ GLR[ D]HA K[P

Cr.P.C. 1973 "360. Order to release on probation of good conduct or after
admonition. 
(1) When any person not under twentyone years of age is  convicted of an
offence punishable with fine only or with imprisonment for a term of seven
years or less, or when any person under twentyone
years of age or any woman isconvicted of an offence not punishable with death
or imprisonment  for  life,  and  no  previous  conviction is  proved against  the
offender, if it appears to the Court before which he is convicted, regard being
had  to  the  age,  character  or  antecedents  of  the  offender,  and  to  the
circumstances in which the offence was committed, that it is expedient that the
offender should be released on probation of good conduct,  the Court  may,
instead of sentencing him at once to any punishment, direct that he be released
on his entering into a bond with or without sureties,  to appear and receive
sentence when called upon during such period (not exceeding three years) as
the Court may direct and in the meantime to keep the peace and be of good
behaviour: Provided that where any first offender is convicted by a Magistrate
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of  the  second  class  not  specially  empowered  by  the  High  Court,  and  the
Magistrate is of opinion that the powers conferred by this section should be
exercised, he shall record his opinion to that effect, and submit the proceedings
to a Magistrate of the first class, forwarding the accused to, or taking bail for
his appearance before, such Magistrate, who shall dispose of the case in the
manner provided by subsection (2).
(2)  Where  proceedings  are  submitted  to  a  Magistrate  of  the  first  class  as
provided by subsection 
(1), such Magistrate may thereupon pass such sentence or make such order as
he might have passed or made if the case had originally been heard by him,
and, if  he thinks further inquiry or additional  evidence on any point  to be
necessary, he may make such inquiry or take such evidence himself or direct
such inquiry or  evidence to be made or taken.
(3) In any case in which a person is convicted of theft, theft in a building,
dishonest  misappropriation,  cheating or  any offence under  the  Indian Penal
Code (45 of 1860 ), punishable with not more than two years' imprisonment or
any offence punishable with fine only and no previous conviction is  proved
against him, the Court before which he is so convicted may, if it thinks fit,
having regard to the age, character, antecedents or physical or mental condition
of  the  offender and to  the trivial  nature  of  the offence or  any extenuating
circumstances under which the offence was committed, instead of sentencing
him to any punishment, release him after due admonition
(4) An order under this section may be made by any Appellate Court or by the
High Court or Court of Session when exercising its powers of revision.
(5) When an order has been made under this section in respect of any offender,
the High Court or Court of Session may, on appeal when there is a right of
appeal to such Court, or when exercising its powers of revision, set aside such
order,  and in lieu thereof pass sentence on such offender according to law:
Provided  that  the  High  Court  or  Court  of  Session  shall  not  under  this
subsection inflict a greater punishment than might have been inflicted by the
Court by which the offender was convicted.
(6) The provisions of sections 121, 124 and 373 shall, so far as may be, apply
in the case of sureties offered in pursuance of the provisions of this
section.
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(7) The Court, before directing the release of an offender under subsection (1),
shall be satisfied that an offender or his surety (if any) has a fixed place of
abode or regular occupation in the place for which the Court acts or in which
the offender is likely to live during the period named for the observance of the
conditions.
(8) If the Court which convicted the offender, or a Court which could have
dealt with the offender in respect of his original offence, is satisfied that the
offender has failed to observe any of the conditions of his recognizance, it may
issue a warrant for his apprehension.
(9)  An offender,  when apprehended on any such warrant,  shall  be brought
forthwith  before  the  Court  issuing the warrant,  and such Court  may either
remand him in custody until  the case is heard or admit him to bail with a
sufficient surety conditioned on his appearing for sentence and such Court may,
after hearing the case, pass sentence.
(10) Nothing in  this  section shall  affect  the provisions  of the Probation of
Offenders Act, 1958 (20 of 1958 ), or the Children Act, 1960 (60 of 1960 ), or
any  other  law  for  the  time  being  in  force  for  the  treatment,  training  or
rehabilitation of youthful offenders."
"361. Special reasons to be recorded in certain cases.Where in any case the
Court could have dealt with,106
(a)  an  accused  person  under  section  360  or  under  the  provisions  of  the
Probation of Offenders Act, 1958 (20 of 1958 ), or
(b) a youthful offender under the Children Act, 1960 (60 of 1960 ), or any
other  law  for  the  time  being  in  force  for  the  treatment,  training  or
rehabilitation of youthful offenders, but has not done so, it shall record in its
judgment the special reasons for not having done so."

VFD  S,Dv#&_  D]HA  HIFZ[  U]G[UFZM  V[SJL;  JQF"YL  p5ZGL  p\DZGF  CMI

VG[ T[DF\ U]GFGF ;HFGL HMUJF. DF+ N\0 CMI VYJF ;FT JQF" ;]WLGL S[ H[GFYL

VMKL  ;HFGL  HMUJF.  CMI  TM  VNF,T  ;FZL  JT"6]\SGL  VHDFIX  p5Z

5|MA[XGGM  ,FE  VF5L  XS[  K[P  V+[  V[S  jIlSTGL  CtIFG[F  5|IF;  SZJFDF\

VFJ[,K[  VG[  T[DF\  VFZM5LGL  ;\0MJ6L  ;FlAT  YI[,  K[  V[8,[  S[4
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VFZ[F5L ;FD[ .P5LPS[F0GL S,Dv#_* ;FALT YI[, K[P 

s$f V+[  p5Z  S,Dv#_*  GM  VFZM5L  ;FlAT  YI[,  K[

T[  ;\HMUMDF\  ;LPVFZP5LP;LPGL S,Dv#&_s!f DF\  CF,GF VFZM5LGM S[; T[DF\

50TM GYL4 5Z\T] p5ZMST S,Dv#&_s!_f GL HMUJF. HMTF\ WL 5|MA[XG VMO

VMO[g0;" V[S8v!)5( lR+DF\ VFJ[ K[ VG[ VF SFDDF\ 5|MA[XG VMO VMO[g0;"

V[S8v!)5( GL S,Dv$ lR+DF\ VFJ[ K[4 H[ GLR[ D]HA K[P

"4. Power of court to release certain offenders on probation of good
conduct.—
1)  When  any  person  is  found  guilty  of  having  committed  an  offence  not
punishable with death or imprisonment for life and the court  by which the
person is found guilty is of opinion that, having regard to the circumstances of
the case including the nature of the offence and the character of the offender, it
is  expedient  to  release  him  on  probation  of  good  conduct,  then,
notwithstanding  anything contained  in  any  other  law for  the  time being in
force,  the court  may, instead of sentencing him at once to any punishment
direct that he be released on his entering into a bond, with or without sureties,
to  appear  and  receive  sentence  when  called  upon  during  such  period,  not
exceeding three years, as the court may direct, and in the meantime to keep
the peace and be of good behaviour: Provided that the court shall not direct
such release of an offender unless it is satisfied that the offender or his surety,
if any, has a fixed place of abode or regular occupation in the place over which
the court exercises jurisdiction or in which the offender is likely to live during
the period for which he enters into the bond.
2) Before making any order under subsection
 (1), the court shall take into consideration the report, if any, of the probation
officer concerned in relation to the case.
3)When an order under subsection
(1)  is  made,  the  court  may,  if  it  is  of  opinion that  in  the  interests  of  the
offender  and  of  the  public  it  is  expedient  so  to  do,  in  addition  pass  a
supervision order directing that the offender shall remain under the supervision
of a probation officer named in the order during such period, not being less
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than one year, as may be specified therein, and may in such supervision order,
impose such conditions as it deems necessary for the due supervision of the
offender.
4)The court making a supervision order under subsection (3) shall require the
offender, before he is released, to enter into a bond, with or without sureties, to
observe the conditions specified in such order and such additional conditions
with respect to residence, abstention from intoxicants or any other matter as
the court may, having regard to the particular circumstances, consider fit to
impose for preventing a repetition of the same offence or a commission of
other offences by the offender.
5) The court making a supervision order under subsection (3) shall
explain  to  the  offender  the  terms  and  conditions  of  the  order  and  shall
forthwith furnish one copy of the supervision order to each of the offenders,
the sureties, if any, and the probation officer concerned."

s5f V+[ V[S lGN[F"QF jIlSTGL CtIFGF 5|IF;DF\ VFZM5LGL ;\0MJ6L RRF" SIF"

D]HA ;FlAT YI[, K[P T[ H[FTF VFZM5LGL U]GM SZJFGL .rKF S[8,L TLJ| CTL

T[ ;FlAT YFI K[ T[YL VFZM5LG[ 5|MA[XGGM ,FE VF5JM gIFlIS H6FTM GYLP 

s&f ;[g8[g;L\U 5M,L;L V\U[ s;HF SZJFGM pN['Xf

&P!f ;[g8[g;L\U 5M,L;L V\U[ RRF" SZJFDF\ VFJ[ TM EI pt5gG SZJF DF8[ TYF

J[ZGM AN,M ,[JF V\U[ V[8,[ S[ H[ jIlSTV[ ;CG SI]" K[ T[GF J[ZGM AN,M D?IM K[

T[JM ;\TMQF YFI T[ DF8[ VG[ ElJQIDF\ VFJ] S'tI SZTF jIlST lJRFZ[ S[ VFZM5LG[

;]WFZJF DF8[GL CMI K[ VG[ ;HF XF DF8[ SZJL HM.V[ VG[ ;HFG] DCtJ X]\ K[ VF

V\U[  5F{ZF6LS  SF/GL  JFT  SZJFDF\  VFJ[  TM  DCFEFZTDF\  VFB]  V[S  XF\lT5J"

VF5[,] K[ VG[ T[DF\ S. ZLT[ ZFHFV[ ,MSMGL XF\lT H/JF. ZC[ T[ V\U[GF lJlJW

lJQFIM p5Z RRF" SZ[,L K[ VG[ XF\lT5J"GF RF{NDF VwIFIGF `,MS RF{NDF\ V[J]

H6FJFI] K[ S[4

cc GF N\0:I 5|HF ZF7o ;]BD lJgNTL EFZT cc 

V[8,[ S[ N\0CLG ZFHFGL 5|HFG[ SNL ;]B D/T] GYLcc
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JW]DF\ XF\lT5J"GF 5\NZDF VwIFIGF `,MS vZ DF\ V[JL lJUT H6FJ[,L K[ S[4cc

N\0o XFl:T 5|HFo ;JF" N\0 V[JF lEZ1FTLF 

N\0o ;%T[QF] HFUZTL N\0D WD" lJN]A]ZWFoFF

V[8,[ S[ N\0 ;D:T 5|HFVMG] XF;G SZ[ K[ VG[ N\0 TDFD AFH]VMYL 5|HFG] Z1F6

SZ[ K[ VG[ AWF p\3L HFI tIFZ[ N\0 H HFUTM ZC[ K[ VG[ V[8,[ lJwJFGM BZ[BZ

ZFHFGM WD" N\0 DFG[ K[Pcc

JW]DF\ VFH VwIFGGF `,MSv( DF\ V[J] H6FJFI] K[ S[4 

cc I:DFNNFgTFG NDItIlXQ8FG N\0ItI5LF

NDGFN N\0GFR{J T:DFN N\0D lJN]A]ZWFoFFcc 

V[8,[ S[ N\0 pN\0 5]Z]QFMG] NDG SZ[ K[ T[DH N]Q8=MG[ ;HF SZ[ K[ VG[ T[YL H lJwJFG

5]Z]QFM T[G[ N\0 SC[ K[P 

JW]DF\ VFH VwIFGGF `,MSv!Z DF\ V[JL lJUT VFJ[ K[ S[4

cc A|CDRFZL U'C:YR JFG5|:YR lE1F]SoF

N\0:I{J EIFN[T[ DG]QIF JT"DGL l:YTFoF 

A|CDRFZL4 U'C:Y4 JFG5|:Y VG[ ;gIF;L V[  AWF N\0G]  Vl:TtJ K[  T[YL H

T[DGF DFUF" p5Z RF,L XS[ K[P 

JW]DF\ #_ DF\ `,MSDF\ V[JL CSLST VFJ[ K[ S[4

cc N\0xR[gG EJ[<,MS[ lJGxI[I]lZDFo 5|HFoFcc 

V[8,[ S[ ;\;FZDF\ N\0 GF CMI TM ;DU| 5|HF GQ8 Y. HFI K[P 

JW]DF\  !Z!  GF  VwIFIGF  `,MSv#$   DF\  lEQDl5TFV[  VH]"GG[

;HF V\U[ ;DHFJTF H6FjI] K[ S[4 

ccG ;IFN INLC N\0M J{ 5|DY[I]o 5Z:5ZD F

EIFN N\0:I GFgIMgI\ wGlgT R{J FF cc
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V[8,[  S[  ;\;FZDF\  N\0GL  jIJ:YF  GF  CMI TM  AWF  ,MSM  V[SALHFG[  GQ8  SZL

GFB[ K[ VG[ N\0GF EIYLH DG]QIM VF5;DF\ DFZSF8 SZTF GYLP 

&PZf VFD ;HFGL HMUJF. V[8,F DF8[ SZJFDF\ VFJ[ K[ S[ DF6;G] JT"G V[S

DFGJ TZLS[G] ZC[ VG[ H\U,L H[J] G ZC[ VG[ DF6; T[GL DF6;F.GL DIF"NF G

J8FJ[ VG[ VF DIF"NF V[ ZLT[ G J8FJ[ S[ H[YL ALHF DG]QIMG] HLJJFG] D]xS[, Y.

HFI S[ ALHF DG]QIMG] lD,STM V;,FDTLDF\ D]SFI S[ :+LVMGL V;,FDTL Y.

HFI VG[ T[YL H 5'yJL 5ZGF ALHF HLJMGL 56 Z1FF DF8[ 36FAWF SFINFVM

VD,DF\ VFJ[,F K[P

&P#f NZ[S  WDF["DF\  DFGJ  JT"GGF  WMZ6M  NXF"jIF  K[  V[8,[  S[  WD"DF\

5|HF ;,FDTLYL 4 ;]Z1FFYL VG[ XF\lTYL HLJL XS[ T[ DF8[ VD]S DF5N\0 DF6;

JT"G  DF8[  SZJFDF\  VFJ[,F  K[  VG[  HIFZ[  VF  DF5N\0  DF6;  G  V5GFJ[

V[8,[ S[  DF6;G] JT"G VDIF"NFEI]"  YFI VG[ VFJ] VDIF"NFEI]"  V[ ZLT[  YFI

S[ H[YL ALHF DG]QIMG[ EI pt5gG YFI VG[ T[DGL V;,FDTL YFI T[ DF8[ H]NF

H]NF  SFINFVM  JT"DFG  ;DIDF\  AGFJL  DF6;G]  JT"G  H[  VDIF"NFJF/]  CMI

T[G[  DIF"NFJF/]  SZJFGM  5|ItG  SZJFDF  VFJ[,  K[  VG[  T[DKTF\  DF6;  T[GL

DIF"NFDF\YL ACFZ GLS/L SFINFGL DIF"NF VM/\U[  tIFZ[  ;HFGL HMUJF. 5LG,

SFINFVM SZL WFZF;EFV[ SZ[,L K[ VG[ HIFZ[ SM. jIlSTG] JT"G ;DU| ;DFH

DF8[ :JLSFZL XSFI T[J] G CMI T[ DF8[ N[CF\TN\0 H[JL 56 ;HFGL HMUJF. SZJFDF\

VFJL K[ VG[ HM ;HFGL HMUJF. l5G, SFINFVM NJFZF SZJFDF\ G VFJL CMI

VG[ T[ ;HF D]HA VFZM5LVMG[ ;HF SZJFDF\ G VFJ[ TM ;DFHDF\ DF6;MG] JT"G

VDIF"NLT Y. HFI K[ VG[ T[YL ;DU| ;DFH p5Z T[GL V;Z 50[ K[ VG[ VFJL

V;ZGL  B]AH  EI\SZ  N]ZMUFDL  V;ZM  50[  K[  VG[  T[8,[  H  36L  SFINFGL

5|MJLhGMDF\ N[CF\TN\0GL HMUJF. SZJFDF\ VFJL K[P 
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HIFZ[  જયાં N[CF\TN\0GL  HMUJF.  SZJFDF\  VFJL  K[  VG[  ;FY[  ;FY[  T[DF\

V[ 56 wIFG ZFBJFDF\ VFjI] K[ S[4 N[CF\TN\0GL HMUJF. CMI tIFZ[ N[CF\TN\0 H

SZJM T[J]  GYL 5Z\T]  T[  DF8[  V[8,[ S[  gIFIFWLX[  N[CF\T N\0 SZJF DF8[  SIF BF;

SFZ6M Vl:TtJDF\ K[ T[ H6FJJF 50[ K[[P

s*f  VF SFDDF\  VFZM5L .P5LPSMP GL S,Dv#_* D]HAGM 56 U]GM 5]ZJFZ

YI[,  K[  VG[  T[DF\  E[FU  AGGFZ  DW]A[GG[  .HF  VFZ[F5LV[  SZ[,

K[ T[ CSLST ;FALT YI[, K[ T[ ;\H[FU[FDF\ .P5LPS[F0GL S,Dv#_* DF\ HIFZ[ B]G

SZJFGL S[FlXQFDF\ .HF ;FALT YFI tIFZ[ T[DF\ VFZ[F5LG[ VFHLJG S[N VYJF N;

JQF" ;]WLGL ;HF VG[ N\0 SZL XSFI K[  T[JL HMUJF. SZJFDF\ VFJ[,L K[P

s(f VFD  VF  SFDDF\  56  V[U|[J[8[0  TYF  DL8LU[8L\U  H[  ;\HMUM  K[  T[  JrR[

A[,[g; :8=F.S VNF,T[ SZL VFZM5LG[ S. ;HF OZDFJJL T[ GSSL SZJFG] ZC[ K[P

s)f  VFZM5L ;FD[GF V[U|[J[8[0 ;\HMUMov

sV[f  E[FU AGGFZ DW]A[G VG[ VFZM5LG]\ ,uGHLJG Z_ JQF"G]\ CT] VG[ HIFA[G

VFZ[F5LGF ;F;] K[ VG[ T[D KTF\ ;FALT YI[, .HFV[F VFZ[F5LV[ SZ[,L K[P

s!_f   VFZM5LGF DL8LU[8L\U ;\HMUMP

sV[f VFZM5L UZLA K[ VG[ I]JFG K[P

s!!f ;HF V\U[
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p5ZMST  TDFD  ;\HMUM  HMTF\  VFZM5LGL  p\DZ4  VFZ[F5L  VG[  E[FU

AGGFZFV[FG[F  ;A\W  ,1FDF\  ,[TF  .P5LPS[F0GL  S,Dv#_*  DF\  5F\R

JQF" ;]WLGL ;FNL S[NGL ;HF VG[ ~FP!4___qvsV\S[ ~5LIF V[S CHFZ 5]ZFf G[F

N\0 HIFZ[ .P5LPS[F0GL S,Dv#Z$ DF\  K DlCGFGL ;HF SZJL gIFI[FlRT H6FI

K[P

oo C]SD oo

s!f VF SFDGF  VFZM5L રવજીભાઇ લાખાભાઇ બારૈયા4 ZC[P  સાતવડલા4  હનુમાન

મંદિર ;FD[4 મેંદરડા4 મુળ રહેP જામવાળા4 તાP ગીર ગઢડા4 HLP ગીર સેામનાથ

GFV[FG[ O[FHNFZL  SFI"lZTL ;\lCTF !)*#GL S,Dv Z#5sZf C[9/ D[\NZ0F

5[F,L;  :8[XG  O:8"  U]GF  ZHLP  G\P!!Z_#_#)Z__#$ZqZ_Z_

YL  .P5LPS[F0GL  S,Dv#_*4  #Z$  મુજબનાં  ગુના DF8[  TS;LZJFG

9ZFJJFDF\ VFJ[ K[P

HIFZ[  p5Z[FST  VFZ[F5LG[  HLP5LPV[S8GL  S,Dv!#5  D]HAGF

U]GFDF\ lGN[F"QF 9ZFJL K[F0L D]SJFG[F C]SD SZJFDF\ VFJ[ K[P  

sZf p5ZMST  VFZM5LG[  .P5LPSM0GL   S,Dv#_*  D]HAGF  U]GFDF\   5F\R

JQF"  ;]WLGL  ;FNL  S[NGL  ;HF  EMUJJFGM  C]SD  SZJFDF\

VFJ[ K[ VG[ VFZM5LG[ ~l5IF !4___qv sV\S[ ~l5IF V[S  CHFZ 5]ZFfGM

N\0  SZJFDF\  VFJ[  K[  VG[  HM  VFZM5L VF N\0GL  ZSD G EZ[  TM  OMHNFZL

N\0  ;\lCTFGL  S,Dv&$  VG[  &5  ;FY[  JF\RTF  #  s+6f  DCLGFGL

JW] ;FNL S[NGL ;HF SZJFGM C]SD VFZM5LG[ OZDFJJFDF\ VFJ[ K[P

s#f p5ZMST  VFZM5LG[  .P5LPSM0GL   S,Dv#Z$  D]HAGF  U]GFDF\   K

DlCGFGL  ;FNL  S[NGL  ;HF  EMUJJFGM  C]SD   SZJFDF\  VFJ[  K[  HIFZ[
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N\0 V\U[ S[F. C]SD SZJFDF\ VFJT[F GYLP

s$f VFZ[F5LV[ p5Z[FST A\G[ ;HF V[SL;FY[ E[FUJJFG[F C]SD SZJFDF\ VFJ[ K[P

s5f VFZM5L રવજીભાઇ લાખાભાઇ બારૈયા4  ZC[P સાતવડલા, હનુમાન મંદિર પાસે4

મેંદરડા4  મુળ રહેP  જામવાળા4  તાP  ગીર ગઢડા4 HLP  ગીર સેામનાથ નાએાએ

H[,DF\ VF U]GFGF SFD[ l5|SgJLSXG :8[H[ UF/[, sEMUJ[,f ;DI p5ZMST

;HFDF\ DHZ[ VF5JFGM C]SD SZJFDF\ VFJ[ K[P

s&f ;LPVFZP5LP;LP GL S,Dv#&# s!f D]HA TFtSF,LS VFZM5LG[ VF 9ZFJGL

GS, 5]ZL 5F0JFGM C]SD SZJFDF\ VFJ[ K[P 

s*f  V5L, ;DI AFN VF SFDDF\ ZH] YI[, lAG lS\DTL D]N'FDF,GM GFX SZJFGM

C]SD ;LPVFZP5LP;LPGL S,Dv$5Z D]HA SZJFDF\ VFJ[ K[P

 

s(f lS\DTL D]NFDF,  V\U[ lJP RLO HI]0LPD[HLP4 H]GFU-G[ C]SD SZJFDF\ VFJ[ K[

S[4 ;LPVFZP5LP;LP GL S,Dv$5Zs#f DF\  9ZFjIF D]HA gIFILS lG6"I

jIFHAL ;DIDF\ SZJ[FP 

       C]SD VFH ZMH TFZLBv!&DL4 DFC[  DFR"4 ;G[v ૨૦૨&  GF ZMH B]<,L

VNF,TDF\  JF\RL ;\E/FJL HFC[Z SIM"P

તા.૧૬/૦૩/૨૦૨૬
સ્થળ : જુનાગઢ

(ભુપેન્દ્રકુમાર જી. દવે)
સેશન્સ જજ,

ડીસ્ટ્ર ીકટ એન્ડ સેશન્સ કોર્ટ , જુનાગઢ.
(કોડ નં. જી.જ૦ે૦૪૬૯) 
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