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GJBT030007722020     કેસ રજુ    તા. ૨૭-૦૯-૧૯
દાખલ     તા. ૨૭-૦૯-૧૯
ફેંસલ     તા. ૧૭-૦૪-૨૬
અવધિઃ- વર્ષ   માસ   દિવસ

_&   _&    Z!  

vo OMD "vV[ ov

U-0FGF D[P V[0LPHI]0LPD[HLPOPSP ;FC[AzLGL SM8"DF\4

TFP U-0F4 HLP AM8FNP 

HHD[g8 HFC[Z SIF" TFP !*v_$vZ_Z&

OMHNFZL S[; G\P !!##qZ_!)

5M,L; :8[XG ovU-0F 5MP:8[P;[P U]PZPG\P Z__qZ_!(

VF\Sv)!
ફરીયાદીઃ- શ્રી સરકાર

વિરૂધ્ધ

આરોપીઓઃ- (૧) મહેન્દ્રભાઇ અમકુભાઇ ખાચર,

ઉ.વ.આ. ૨૬, ધંધો-ખેતી,

રહે. વીરાવાડી ગામ, તા. ગઢડા જિ. બોટાદ

(૨) મંગળુભાઇ દડુભાઇ ગોવાળીયા,

ઉ.વ.આ. ૩૦, ધંધો-ખેતી,

રહે. રાયપર ગામ તા. ગઢડા જિ. બોટાદ

(૩) જયરાજભાઇ પીઠુભાઇ ગોવાળીયા,

ઉ.વ.આ. ૨૫, ધંધો-ખેતી,

રહે.  રાયપર ગામ તા. ગઢડા જિ. બોટાદ

(૪) જયરાજ ઉર્ફે  જ.ેકે. કથુભાઇ ગોવાળીયા, 
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ઉ.વ.આ. ૨૫, ધંધો - ખેતી,

રહે.  રાયપર ગામ તા. ગઢડા જિ. બોટાદ
---------------------------------------------------
ફરીયાદપક્ષ તરફે વિદ્વાન એ.પી.પી.શ્રી - સંજયભાઇ આર.પટેલ.
આરોપી નં. ૧ તરફે વિદ્વાન ધારાશાસ્ત્રીશ્રી - વી.કે.સોઢાતર
આરોપી નં. ર થી ૪ તરફે વિદ્વાન ધારાશાસ્ત્રીશ્રી - બી.એચ.છત્રાવાલા
---------------------------------------------------

vo OMD"vALov

U]GM AgIF TFZLB TFP_$v_(vZ_!(  

V[OPVF.PVFZPGL TFZLB TFP _$v_(vZ_!(  

RFH"XL8 NFB, YIF TFZLB TFPZ*v_)vZ_!)

TCMDTGFD] OZDFjIFGL TFZLB TFP _)v_#vZ_Z#

5]ZFJM GM\WJFG] X~ SIF"GL TFZLB TFP #_v_)vZ_Z$

C]SD p5Z ZFbIFGL TFZLB TFP Z_v_#vZ_Z&

C]SD HFC[Z SIF"GL TFZLB TFP !*v_$vZ_Z&

;HF V\U[GM C]SD HFC[Z  SIF"GL 
TFZLB HM CMI TM

v

voVFZM5LGL lJUTov

VFZM5LGM S|D ov !

VFZM5LG]\ GFD ov મહેન્દ્રભાઇ અમકુભાઇ ખાચર

WZ5S0 SIF" TFZLB ov TFP !#v_)vZ_!(

HFDLG D]ST SIF" TFZLBov v

SIM U]GM GM\WFI[,M ov

ઇ.પી.કો.  કલમ-૩૨૩,  ૫૦૪,

૫૦૬(૨),  ૧૧૪ તથા જી.પી.એક્ટની

કલમ-૧૩૫  તથા   આર્મ્સ  એકટની

કલમ -રપ(૧-બી)એ
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KM0L D]S[, S[ ;HF SZ[, ov KM0L D]S[,

;HF SIF"GL lJUTM ov v

OMHNFZL SFI"ZLlT ;\lCTFGL S,Dv$Z(
VgJI[  gIFlIS  SFI"JFCL  NZdIFG
H[,DF\ ZCIFGM ;DIUF/M ov

v

VFZM5LGM S|D ov Z

VFZM5LG]\ GFD ov મંગળુભાઇ દડુભાઇ ગોવાળીયા

WZ5S0 SIF" TFZLB ov TFP Z#v_)vZ_!(

HFDLG D]ST SIF" TFZLBov v

SIM U]GM GM\WFI[,M ov

ઇ.પી.કો.  કલમ-૩૨૩,  ૫૦૪,

૫૦૬(૨),  ૧૧૪ તથા જી.પી.એક્ટની

કલમ-૧૩૫  તથા   આર્મ્સ  એકટની

કલમ -રપ(૧-બી)એ

KM0L D]S[, S[ ;HF SZ[, ov KM0L D]S[,

;HF SIF"GL lJUTM ov v

OMHNFZL SFI"ZLlT ;\lCTFGL S,Dv$Z(
VgJI[  gIFlIS  SFI"JFCL  NZdIFG
H[,DF\ ZCIFGM ;DIUF/M ov

v

VFZM5LGM S|D ov #

VFZM5LG]\ GFD ov જયરાજભાઇ પીઠુભાઇ ગોવાળીયા

WZ5S0 SIF" TFZLB ov TFP Z#v_)vZ_!(

HFDLG D]ST SIF" TFZLBov v

SIM U]GM GM\WFI[,M ov ઇ.પી.કો.  કલમ-૩૨૩,  ૫૦૪,

૫૦૬(૨),  ૧૧૪ તથા જી.પી.એક્ટની

કલમ-૧૩૫  તથા   આર્મ્સ  એકટની
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કલમ -રપ(૧-બી)એ

KM0L D]S[, S[ ;HF SZ[, ov KM0L D]S[,

;HF SIF"GL lJUTM ov v

OMHNFZL SFI"ZLlT ;\lCTFGL S,Dv$Z(
VgJI[  gIFlIS  SFI"JFCL  NZdIFG
H[,DF\ ZCIFGM ;DIUF/M ov

v

VFZM5LGM S|D ov $

VFZM5LG]\ GFD ov જયરાજ ઉર્ફે  જ.ેકે. કથુભાઇ ગોવાળીયા

WZ5S0 SIF" TFZLB ov TFP !#v_)vZ_!(

HFDLG D]ST SIF" TFZLBov v

SIM U]GM GM\WFI[,M ov

ઇ.પી.કો.  કલમ-૩૨૩,  ૫૦૪,

૫૦૬(૨),  ૧૧૪ તથા જી.પી.એક્ટની

કલમ-૧૩૫  તથા   આર્મ્સ  એકટની

કલમ -રપ(૧-બી)એ

KM0L D]S[, S[ ;HF SZ[, ov KM0L D]S[,

;HF SIF"GL lJUTM ov v

OMHNFZL SFI"ZLlT ;\lCTFGL S,Dv$Z(
VgJI[  gIFlIS  SFI"JFCL  NZdIFG
H[,DF\ ZCIFGM ;DIUF/M ov

v

vo OMD"v;Lov
OlZIFN51F q VFZM5LVM 51F[ q VNF,T wJFZF T5F;[,F ;FC[NMGL IFNL

V[v OlZIFN51F[ T5F;[, ;FC[NMGF 5]ZFJFGL IFNL ov

OlZIFNL TZO[
;FC[N G\P 

;FC[NG]\ GFD
;FC[NGL
SFDULZL

VF\S

૧. વનરાજભાઇ રાવતભાઇ વાળા પંચ સાહેદ ૩૧

૨. જગુભાઇ અનકભાઇ ખાચર પંચ સાહેદ ૩૩
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૩. બુધાભાઇ ભીખાભાઇ ગળથરા પંચ સાહેદ ૩૫

૪. સંજયભાઇ ભીખાભાઇ ગલાણી ફરીયાદી ૪૬

૫. દીનેશભાઇ કરશનભાઇ પરમાર સાહેદ ૪૮

૬. રાજશેભાઇ ભીખાભાઇ ગલાણી સાહેદ ૪૯

૭. ધનલક્ષ્મીબેન વીરાભાઇ ડાંગર ત.ક.અ. ૫૪

૮. બીપીનકુમાર ભગવાનભાઇ પટેલ સાહેદ ૬૫

૯. શબ્બીરભાઇ અબ્દુલભાઇ ચચંાવાળા સાહેદ ૬૬

૧૦. કેશુભાઇ ભોજાભાઇ પરમાર સાહેદ ૬૭

૧૧. ભરતભાઇ દીયાળભાઇ ચાૈહાણ સાહેદ ૬૮

૧૨. વિરમભા ગોરધનભા જતાપરા સાહેદ ૭૦

૧૩. મીતેશકુમાર ડાહયાભાઇ રાઠોડ સાહેદ ૭૧

૧૪. મહેશભાઇ ગભરૂભાઇ ખાચર સાહેદ ૭૬

૧૫. બ્રિજશે લાભશંકર રાવલ ત.ક.અ. ૭૯

ALv VFZM5L 51F[ T5F;[, ;FC[NMGF 5]ZFJFGL IFNL ov

;FC[N G\P ;FC[NG]\ GFD ;FC[NGL SFDULZL

v v v

;Lv VNF,T[  T5F;[,F ;FC[NMGF 5]ZFJFGL IFNL ov

;FC[N G\P ;FC[NG]\ GFD ;FC[NGL SFDULZL

v v v

OlZIFN51F q VFZM5LVM 51F[ q VNF,T[ N:TFJ[HL 5]ZFJFVMG[ VF5[,F G\AZ

V[v OlZIFN51F wJFZF VF5JFDF\ VFJ[, N:TFJ[HL 5]ZFJFVMG[ VF\SGL IFNL ov

S|D VF\S lJUT

!P OPVF\Sv#Zq આરોપી નં.૧ અને ૪ ની અટક કર્યા અંગેનું પંચનામુ
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OP;FP!

ZP OPVF\Sv#$q
OP;FPZ

આરોપી નં. ર અને ૩ ની અટક કર્યા અંગેનું પંચનામુ

#P OPVF\Sv$*q
OP;FP$

OZLIFN

$P OPVF\Sv55q
OP;FP*

એફ.આઇ.આર.

5P OPVF\Sv5&q
OP;FP*

એફ.એસ.એલ.માં  તપાસ  અર્થે  મોકલેલ  રીપોર્ટ  તથા
રવાનગી પત્રકનો રીપોર્ટ

&P OPVF\Sv5*q
OP;FP*

એફ.એસ.એલ. રીપોર્ટ

*P OPVF\Sv5(q
OP;FP*

ચાર્જશીટ કરવાની પરવાનગી આપતો પત્ર

(P OPVF\Sv5)q
OP;FP*

ચાર્જશીટ કરવા મંજુરી હુકમ

)P OPVF\Sv&!q
OP;FP*

બનાવવાળી જગ્યાનું પચંનામુ

!_P OPVF\Sv&(

qV[ q OP;FP!!

બીલ નં. ૮૮૨

!!P OPVF\Sv*Zq
OP;FP!#

જાહેરનામંુ

ALv VFZM5L 51F wJFZF VF5JFDF\ VFJ[, N:TFJ[HL 5]ZFJFVMG[ VF\SGL IFNL ov

S|D VF\S lJUT

! v v

;Lv VNF,T wJFZF VF5JFDF\ VFJ[, N:TFJ[HL 5]ZFJFVMG[ VF\SGL IFNL ov
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S|D VF\S lJUT

!P v v

ZP v v

0Lv JWFZFGF VF5JFDF\ VFJ[, N:TFJ[HL 5]ZFJFVMG[ VF\SGL IFNL ov

S|D VF\S lJUT

v v v

-: ચુકાદો :-

૧.) ફરીયાદપક્ષના કેસની ટંુકમા હકીકત એવી છે કે,

આ કામના ફરીયાદી લીંબાળી ડેમ સાઇડનું કામ રાખેલ હોય અને ત્યાં

આર.સી.સી. બનાવવાનું કામ કરતા હોય જથેી આ કામના આરોપીઓ અવાર નવાર

સાઇડ ઉપર જઇ ફરીયાદીને હેરાન પરેશાન કરતા હોય અને કામ આપવાનું  કહેતા

હોય તથા ટેન્ડર કોપી આપવાનું  કહેતા ફરીયાદીએ ટેન્ડર કોપી ઓફીસેથી મેળવી

લેવા અને કામ આપવાની ના પાડેલ હોય જનેી દાઝ રાખી આરોપીઓએ ફરીયાદી

તથા સાહેદોને ઢીકાપાટુનો માર મારી, ગાળો આપી, જાનથી મારી નાખવાની ધમકી

આપી,  આરોપી નં.૩નાએ પોતાની પાસેનો દેશી તમંચો હથિયાર બતાવી જાનથી

મારી  નાખવાની  ધમકી  આપી  ગુનો  કરવામાં  એકબીજાની  મદદગારી  કરી

હથીયારબંધીના જાહેરનામાનો ભંગ કરેલો. જ ેઅંગેની ફરીયાદ ફરીયાદીએ આરોપીઓ

વિરૂધ્ધ નોંધાવેલી.

જે ગઢડા પો.સ્ટે.ના સે.ગુના રજી.  નં.  ૨૦૦/૨૦૧૮ થી ઇ.પી.કો.

કલમ-૩૨૩,  ૫૦૪,  ૫૦૬(૨),  ૧૧૪ તથા  જી.પી.એક્ટની  કલમ-૧૩૫ તથા

આર્મ્સ એકટની કલમ -રપ(૧-બી)એ  મુજબનો ગુનો નોંધવામાં આવેલ છે.

ત્યારબાદ  આ  કામે  તપાસ  કરનાર  અધિકારીએ  ગુનાની  તપાસ

દરમ્યાન જરૂરી પચંનામાઓ તૈયાર કરી, જરૂરી સાહેદોના નિવેદનો નોંધી, તપાસના

અતંે આરોપી વિરૂધ્ધ પુરતો પુરાવો જણાઇ આવતાં ચાર્જશીટ દાખલ કરેલું.

૨.) સદર ગુનાના કામે ચાર્જશીટ રજુ થતાં આરોપીઓ વિરૂધ્ધ ફરમાવેલ
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ગુનાના  તહોમત  અંગે  કોગ્નીજન્સ  લઇ,  આરોપીઓ સામે  સમન્સ ઇસ્યુ  કરવામાં

આવેલ,  જનેી ધોરણસરની બજવણી થઇ ગયેલ છે.  જ ેઅન્વયે આરોપીઓ તેમના

વિદ્વાન  વકીલશ્રી  મારફત  હાજર  થતાં  આરોપીઓને  ક્રિ.પ્રો.કોડની  કલમ-૨૦૭

અન્વયે પોલીસ તપાસના કાગળોની નકલો વીનામુલ્યે પુરી પાડવામાં આવેલી. 

ત્યારબાદ આરોપીઓ વિરૂધ્ધ  આંક-૦૭  થી તહોમતનામુ ફરમાવી,

તે તહોમતનામા સબબ આરોપીઓની આંક-૦૮ થી આંક-૧૧ સુધી પ્લી નોંધવામાં

આવેલી.  જમેાં  આરોપીઓએ  ગુનો  કબુલ  કરવાનો  ઇન્કાર  કરી,  પોતે  ઇન્સાફી

કાર્યવાહીનો સામનો કરવા માંગતા હોવાની હકીકત જણાવતાં હાલના કેસની ઇન્સાફી

કાર્યવાહી શરૂ કરવામાં આવેલી.

૩.) ઉપરોક્ત પુરાવા બાદ વિદ્વાન એ.પી.પી.શ્રીએ ફરીયાદપક્ષનો પુરાવો

પુરો  થયાનું  માૈખિક  વિનતંીથી  જાહેર  કરતા  ફરીયાદપક્ષનો  પુરાવો  બંધ  કરવામાં

આવેલ છે. 

ફરીયાદપકે્ષ રજુ થયેલ પુરાવાના આધારે ફોજદારી કાર્યરીતિ સંહિતા,

૧૯૭૩ ની કલમ-૩૧૩ અન્વયે આરોપીઓનું વિશેષ નિવેદન નોંધવામાં આવેલ છે

જમેા તેઓએ ધંધાકીય વૈમનસ્યથી ખોટી ફરીયાદ કરેલ હોય,  નિર્દોષ હોય ઠરાવી

છોડી મુકવા અરજ કરેલ છે. 

૪.) ફરીયાદપક્ષ  તરફે  વિદ્વાન  એ.પી.પી.શ્રીએ  ફરીયાદપક્ષની  હકીકતો

મુજબની મૌખિક દલીલો કરેલી છે, જ ેધ્યાને લીધી.

જ્યારે  આરોપી  નં.  ૧ તરફે  વિદ્વાન વકીલશ્રી વી.કે.  સોઢાતર અને

આરોપી નં. ર થી ૪ તરફે વિદ્વાન વકીલશ્રી બી.એચ. છત્રાવાલાની મૌખિક દલીલો

સાંભળી.  તઓેએ તેમની  દલીલમાં  જણાવેલ  છે  કે,  આરોપીઓએ ફરિયાદીને  કે

સાહેદને  કોઇ માર મારેલ નથી, ગાળો આપેલ નથી કે જાનથી મારી નાખવાની ધમકી

આપેલ નથી કે દેશી તમંચો બતાવી જાનથી મારી નાખવાની ધમકી આપેલ નથી.

આમ, હાલના આરોપીઓને આ કામે કોઇ ગુનો આચરેલ નથી જથેી આરોપીઓને આ

કામમાં તકસીરવાન ઠરાવી શકાય નહી અને તેઓને નિર્દોષ છોડી મુકવા દલીલ કરેલ

છે.

૫.) ઉપરોકત  ફરીયાદ,  હકીકતો  અને  રજુ  થયેલ  દસ્તાવેજી  પુરાવાઓ

ધ્યાને લેતાં મારા નિર્ણય અર્થે નીચે મુજબના મુદ્દાઓ ઉપસ્થિત થાય છે.
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-: મુદ્દાઓ :-

૧. શંુ ફરીયાદપક્ષ નિઃશંકપણે સાબિત કરે છે કે,  આ કામના ફરીયાદી

લીંબાળી  ડેમ  સાઇડનું  કામ  રાખેલ  હોય  અને  ત્યાં  આર.સી.સી.

બનાવવાનું કામ કરતા હોય જથેી આ કામના આરોપીઓ અવાર નવાર

સાઇડ  ઉપર  જઇ  ફરીયાદીને  હેરાન  પરેશાન  કરતા  હોય  અને  કામ

આપવાનું  કહેતા હોય તથા ટેન્ડર કોપી આપવાનું  કહેતા ફરીયાદીએ

ટેન્ડર કોપી ઓફીસેથી મેળવી લેવા અને કામ આપવાની ના પાડેલ

હોય  જનેી  દાઝ  રાખી  આરોપીઓએ  ફરીયાદી  તથા  સાહેદોને

ઢીકાપાટુનો માર મારી, ગાળો આપી, જાનથી મારી નાખવાની ધમકી

આપી,  આરોપી  નં.૩નાએ  પોતાની  પાસેનો  દેશી  તમંચો  હથિયાર

બતાવી  જાનથી  મારી  નાખવાની  ધમકી  આપી  ગુનો  કરવામાં

એકબીજાની મદદગારી કરી હથીયારબંધીના જાહેરનામાનો ભંગ કરી,

ઇ.પી.કો.  કલમ-૩૨૩,  ૫૦૪,  ૫૦૬(૨),  ૧૧૪  તથા

જી.પી.એક્ટની  કલમ-૧૩૫  તથા  આર્મ્સ  એકટની

કલમ-રપ (૧-બી)એ મુજબનો શિક્ષાપાત્ર ગુનો કરેલો છે?

૨. શંુ હુકમ?

ઉપરોક્ત મુદ્દા પરત્વેના મારા નિર્ણયો નીચે મુજબ છે.

૧. નકારમાં.

૨. આખરી હુકમ મુજબ.

-: કારણો :-

મુદ્દા નં  .  ૧   :  

૬.) આ કામે ફરીયાદપક્ષ ધ્વારા આરોપીઓ સામે ઇ.પી.કો. કલમ ૩૨૩,

૫૦૪, ૫૦૬(૨), ૧૧૪ ના આકે્ષપો કરવામાં આવેલ છે જનેા અનુસંધાને ભારતીય

દંડ સંહિતા, ૧૮૬૦ ની નીચે મુજબની જોગવાઇઓ ધ્યાને લવેી જરૂરી જણાઇ આવે

છે.

કલમ  -  ૩૧૯ વ્યથાઃ  -  
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જ ેકોઇ વ્યક્તિ, બીજી કોઇ વ્યક્તિને શારીરિક પીડા, રોગ કે અશક્તિ

ઉપજાવે તેણે તનેે વ્યથા કરી કહેવાય.

કલમ  -  ૩૨૩ સ્વેચ્છાપુર્વક વ્યથા કરવા માટે શિક્ષાઃ  -  

ઉપરોક્ત  ગુનો  સાબિત  કરવા  માટે  ફરીયાદપકે્ષ  નીચે  મુજબના

આવશ્યક તત્વો પુરવાર કરવા જોઇશે.

૧. આરોપીએ શારીરિક પીડા, રોગ, અથવા અશક્તિ નીપજાવ્યા,

૨. આવું  કૃત્ય આરોપીએ વ્યથા કરવાના ઇરાદે  અથવા વ્યથા થવાનો

સંભવ છે તેવા જ્ઞાન સાથે એટલે કે સ્વેચ્છાપુર્વકનું કરેલ હતું.

કલમ-૫૦૪ મુજબનો  ગુનો  સુલેહનો  ભંગ  કરવા  ઉશ્કેરવા  માટે  ઇરાદાપુર્વક

અપમાન  કરવાને  લગતો  છે.  જે  શિક્ષાપાત્ર  ગુનાને  સાબિત  કરવા

ફરીયાદપકે્ષ નીચે મુજબની બાબતો સાબિત કરવી જરૂરી છે.

૧. આરોપીઓએ ઇરાદાપુર્વક કોઇનું અપમાન કર્યું.

૨. તેમ કરી આરોપીઓ તનેે ઉશ્કેરવા માંગતો હતો.

૩. આરોપીઓ જાણતો હતો કે તેમ થવાથી તે વ્યકિત જાહેર સુલેહ ભંગ

કરશે અથવા ગુનો કરી બેસશે.

કલમ-૫૦૬(૨) મુજબનો ગુનો ગુનાહીત ધમકીને લગતો છે. જ ેશિક્ષાપાત્ર ગુનાને

સાબિત  કરવા  ફરીયાદપકે્ષ  નીચે  મુજબની  બાબતો  સાબિત  કરવી

જરૂરી છે.

૧. આરોપીઓએ ફરીયાદીની ધમકી આપેલી.

૨. તે ધમકી મુત્યુ નિપજાવવાની હતી.

૩. આવી ધમકી તેણે કરવાના કાયદેસરના કાર્યને ન કરવા કે કાર્યલોપ

માટે આપવામાં આવેલ હતી.

૭.) ફરીયાદપક્ષ ધ્વારા આરોપીઓ સામે  આર્મ્સ એક્ટ ૧૯૫૯ ની કલમ

૨૫(૧)(બી)(એ)  ના  આકે્ષપો  કરવામાં  આવેલ  છે  જનેા  અનુસંધાને  તેની

જોગવાઇઓ ધ્યાને લેવી જરુરી જણાઇ આવે છે. 

 આર્મ્સ એક્ટ ૧૯૫૯ ની કલમ ૨૫  (  ૧  )(  બી  )(  એ  )  
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ગેરકાયદેસર રીતે પ્રતિબંધિત દારૂગોળો અથવા શસ્ત્રો રાખવા,  મેળવવા કે વચેવા

સાથે સંબંધિત છે.  આ કલમ હેઠળ,  જો કોઈ વ્યક્તિ લાયસન્સ વગર પ્રતિબંધિત

હથિયાર રાખે, તો તનેે સાત વર્ષ સુધીની જલેની સજા, જ ે૧૪ વર્ષ સુધી લબંાઈ શકે

છે, અને દંડ થઈ શકે છે. 

૮.) ફરીયાદપકે્ષ  આ  કામે  ફરીયાદી  સંજયભાઇ  ભીખાભાઇ  ગલાણીને

આંક-૪૬ થી તપાસેલા છે. જઓેએ પોતાની સોગંદ ઉપરની જુબાનીમાં જણાવેલ છે

કે,  AGFJ  VFHYL  VF9[S  JQF"   5C[,F  U-0F  BFT[

,L\AF/L  0[D  ;F.8 p5Z  AG[,MP  AGFJ ;DI[  T[VMG[  U-0F  TF,]SFGF  

,L\AF/L  UFD[  ,L\AF/L  l;\RF.  IMHGFGM  0[D  AGFJJFGM  VFZP;LP;LP

SFDGM SMg8=FS8 D/[, CTM H[G] V[S JQF"YL SFD RF,] SZ[, CT] VG[ T[VM

AGFJ JBT[ ;F.8 p5Z H ZC[TF CTFP AGFJGF lNJ;[ T[VM TYF T[DGF

0=F.JZ NLG[XEF. SZXGEF. 5ZDFZ A\G[  DMP;FP,.G[  U-0F BFT[  5\BM

ZL5[Z SZJF UI[, CTF T[ JBT[ S[ZF/F UFD[ 5CM\RTF ZM0 p5Z A[ DMP;FPDF\

RFZ  DF6;M  pEF  CTF  H[VMV[  T[VMG[  pEF  ZFB[,FP  OZLIFNL

VFZM5LVMG[ VM/BTF CTF P  VFZM5LVMV[ OZLIFNLG[ ;F.8 5Z SFD AFAT[

5]K[, VG[ SFDGF 8[g0ZGL SM5L VF5JF H6FJ[, H[YL T[VMV[ VFZM5LVMG[

l;\RF.  lJEFUDF\YL  SM5L  D[/JL  ,[JF  H6FJ[,  VG[  VF

AFAT[  VFZM5LVM ;FY[ ;FDFgI AM,FRF,L YI[, AFNDF\  VFZM5LVM HTF

ZC[,  CTFP  AGFJ  AFAT[  5M,L;  :8[XGDF\  OZLIFN  VF5[,L  H[  OZLIFN

T[DG[  ATFJTF T[DF\  T[VM  5MTFGL  ;CL  VM/BL ATFJ[  K[P  H[  VF  SFD[  

VF\Sv$* YL ZH]  YI[, K[P  VF l;JFI ALH]  S\.  AG[, GCL S[  DFZ[  S.

H6FJJ] GYLP 
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સદરહુ ફરીયાદી પોતાની પોલીસ રુબરુની ફરીયાદ અનુસાર પુરાવો આપતા

ન  હોવાથી  નામદાર  અદાલત  દ્રારા  તેમને  સુચક  પ્રશ્નો  પુછેલ  હોવાછતાં  સદરહંુ

ફરીયાદીએ  ફરિયાદપક્ષને અનુરૂપ કોઇ પુરાવો રેકર્ડ  પર આવેલ ન હોવાથી તેમને ફરી

ગયેલા જાહેર કરેલા છે.

ફરિયાદી આરોપીઓને જોયેથી ઓળખી શકે છે. 

બચાવપકે્ષ  ફરીયાદીએ  પોતાની  ઉલટતપાસમાં  જણાવેલ  છે  કે,

બનાવ વખતે આરોપીઓ સાથે સામાન્ય બોલાચાલી થયેલી તે સિવાય કઇ બનેલ

નહી. આરોપીઓએ ઢીકા પાટુનો માર મારેલ હોય, ગાળો બોલેલ હોય કે જાનથી મારી

નાખવાની ધમકી આપેલ હોય કે તમંચા જવેુ હથીયાર બતાવેલ હોય તેવુ બનેલ નથી.

૯.) ફરીયાદપકે્ષ  આ  કામે  સાહેદ   દીનેશભાઇ   કરશનભાઇ  પરમારને

આંક-૪૮ થી તપાસેલા છે. જઓેએ પોતાની સોગંદ ઉપરની જુબાનીમાં જણાવેલ છે

કે,  H[VMV[ 5MTFGL ;ZT5F;DF H6FJ[, K[  S[4 AGFJ VFHYL VF9[S JQF"

5C[,F  U-0F  BFT[  ,L\AF/L  0[D  ;F.8 p5Z  AG[,MP  AGFJ ;DI[  U-0F

TF,]SFGF  ,L\AF/L  UFD[  ,L\AF/L  l;\RF.  IMHGFGM  0[D  AGFJJFGM

VFZP;LP;LP SFDGM SMg8=FS8 ;\HIEF.G[ D/[, CTM H[G] V[S JQF"YL SFD

RF,] SZ[, CT] VG[ T[VM AGFJ JBT[ ;F.8 p5Z H ZC[TF CTFP AGFJGF

lNJ;[  T[VM  TYF  ;\HIEF.  A\G[  DMP;FP,.G[  U-0F  BFT[

5\BM  ZL5[Z  SZJF  UI[,  CTF  T[  JBT[  S[ZF/F  UFD[  5CM\RTF  ZM0  p5Z

A[  DMP;FPDF\  RFZ  DF6;M  pEF  CTF  H[VMV[  T[VMG[  pEF  ZFB[,FP

;NZC]\  ;FC[N  VFZM5LVMG[ VM/BTF CTFP VFZM5LVMV[ T[VMG[ ;F.8 5Z

SFD  AFAT[  5]K[,  VG[  SFDGF  8[g0ZGL  SM5L  VF5JF  H6FJ[,  H[YL  
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;\HIEF.V[ VFZM5LVMG[ l;\RF. lJEFUDF\YL SM5L D[/JL ,[JF H6FJ[,

VG[  VF  AFAT[  VFZM5LVM  ;FY[  ;FDFgI  AM,FRF,L  YI[,  AFNDF\

VFZM5LVM  HTF  ZC[,  CTFP  AGFJ  AFAT[  5M,L;  :8[XGDF\  

;\HIEF.V[  OZLIFN  VF5[,LP  AGFJ  AFAT[  5M,L;[  T[VMGL  5]K5ZK

SZ[,LP

સદરહુ સાહેદ પોતાના પોલીસ રુબરુના નિવેદન અનુસાર પુરાવો આપતા ન

હોવાથી  નામદાર  અદાલત  દ્રારા  તેમને  સુચક  પ્રશ્નો  પુછેલ  હોવાછતાં  સાહેદે

ફરિયાદપક્ષને અનુરૂપ કોઇ પુરાવો રેકર્ડ  પર આવેલ ન હોવાથી તેમને ફરી ગયેલા

જાહેર કરેલા છે.

સાહેદ આરોપીઓને જોયેથી ઓળખી શકે છે. 

બચાવપકે્ષ  સાહેદ પોતાની  ઉલટતપાસમાં  જણાવેલ  છે  કે,  બનાવ

વખતે આરોપીઓ સાથે  સામાન્ય બોલાચાલી થયેલી તે  સિવાય કઇ બનેલ નહી.

આરોપીઓએ ઢીકા  પાટુનો માર મારેલ હોય,  ગાળો બોલલે હોય કે  જાનથી મારી

નાખવાની ધમકી આપેલ હોય કે તમંચા જવેુ હથીયાર બતાવેલ હોય તેવુ બનેલ નથી.

આમ,  ફરીયાદી  અને  ફરીયાદીની  સાથે  હાજર  હતા  તેવા  સાહેદ

દિનેશભાઇ  કરશનભાઇ  પરમાર  પોતાની  કોર્ટ  રુબરુની  જુબાનીમાં  આ  કામના

આરોપીઓએ તેઓને  ઢીકા પાટુનો માર મારેલ હોય,  ગાળો બોલેલ હોય કે જાનથી

મારી નાખવાની ધમકી આપેલ હોય કે તમંચા જવેુ હથીયાર બતાવેલ હોય તેવુ બનેલ

નથી તેવુ જણાવેલ છે. 

૧૦.) ફરીયાદપકે્ષ આ કામે સાહેદ રાજશેભાઇ ભીખાભાઇ ગલાણીને આંક-

૪૯  થી,  સાહેદ  બીપીનકુમાર  ભગવાનભાઇ  પટેલને  આંક-૬પ  થી,   સાહેદ

શબ્બીરભાઇ અબ્દુલભાઇ ચચંાવાળાને આંક-૬૬ થી,  સાહેદ કેશુભાઇ ભોજાભાઇ
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પરમારને  આંક-૬૭ થી,  સાહેદ ભરતભાઇ દયાળભાઇ ચાૈહાણને  આંક-૬૮ થી,

સાહેદ વિરમભા ગોરધનભા જતાપરાને આંક-૭૦ થી, સાહેદ મહેશભાઇ ગભરૂભાઇ

ખાચરને  આંક-૭૬  થી  તપાસેલ  છે.  સદરહુ  સાહેદ  પોતાના પોલીસ  રુબરુના

નિવદેન અનુસાર પુરાવો આપતા ન હોવાથી નામદાર અદાલત દ્રારા તેમને સુચક

પ્રશ્નો પુછેલ હોવાછતાં કોઇ સાહેદે ફરિયાદપક્ષને અનુરૂપ કોઇ પુરાવો રેકર્ડ  પર આવેલ

ન હોવાથી તેમને ફરી ગયેલા જાહેર કરેલા છે.

૧૧.) ફરીયાદપકે્ષ  આ કામે  પચં  સાહેદ  વનરાજભાઇ  રાવતભાઇ  વાળાને

આંક-૩૧  થી  સોગંદ  પર  તપાસેલ  છે  જઓે  આંક-૩૨  થી  રજુ  થયેલ  અટક

પંચનામામાં  પોતાની  સહી  ઓળખી  બતાવે  છે  તે  સિવાય  બીજુ  કંઇ  જાણતા  ન

હોવાનો પુરાવો આપેલ છે. તેમજ આ કામે પચં સાહેદ જગુભાઇ અનકભાઇ ખાચરને

આંક-૩૩ થી  અને  પંચ  સાહેદ  બુધાભાઇ  ભીખાભાઇ  ગળથરાને  આંક-૩૫  થી

સોગંદ પર તપાસેલ છે જઓે આંક-૩૪ થી રજુ થયેલ અટક પંચનામામાં પોતાની

સહી ઓળખી બતાવે છે તે સિવાય તઓે બીજુ કંઇ જાણતા ન હોવાનો પુરાવો આપેલ

છે. 

૧૨.) ફરીયાદપક્ષે આ કામે ત.ક.અ.  WG,1DLA[G JLZFEF. 0F\UZG[

VF\Sv5$ YL  ;MU\N  p5Z  T5F;[,F  K[ T[DH  TPSPVP  lA|H[X  ,FEX\SZ

ZFJ,G[ VF\Sv*) YL  ;MU\N  p5Z  T5F;[,F  K[P  T[VMV[  VF  SFD[  HZ]ZL  

5\RGFDFVM SZL4  ;FC[NMGF  lGJ[NGM  ,. VFZM5LVM lJZ]wW 5]ZTM 5]ZFJM

CMI GFDP SM8"DF\ RFH"XL8 SZ[,FGM 5]ZFJM VF5[, K[P 

!#Pf VFD4  OZLIFN51F[  ZH]  YI[,  TDFD  5]ZFJM  wIFG[  ,[JFDF\

VFJ[  TM  VF  SFDGF  TPSPVP  wJFZF  VF  SFD[  HZ]ZL   5\RGFDFVM

SZL4  ;FC[NMGF  lGJ[NGM  ,.  VFZM5LVM  lJZ]wW  5]ZTM  5]ZFJM  CMI  GFDP
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SM8"DF\  RFH"XL8  SZ[,FGM  5]ZFJM  VF5[,  K[P  5Z\T]4  HIFZ[  OZLIFNL  TYF

OZLIFNL ;FY[ CFHZ ;FC[N SM8" Z]AZ]DF\ VF SFDGF VFZM5LVMV[ T[VMG[ -LSF

5F8]GM DFZ DFZ[, CMI4 UF/M AM,[, CMI S[ HFGYL DFZL GFBJFGL WDSL

VF5[,  CMI  S[  TD\RF  H[J]  ClYIFZ  ATFJ[,  CMI  T[J]  AG[,  GYL  T[J]

H6FJ[, K[P 

જથેી  આ  તમામ  સાહેદોની  જુબાની  ધ્યાને  લઇએ  તો  ઇ.પી.કો.

કલમ-૩૨૩,  ૫૦૪, ૫૦૬(૨) તથા ૧૧૪ બાબતે ફરીયાદપકે્ષ રજુ થયેલ તમામ

સાહેદોની  જુબાનીઓ તેમજ નિવદેનો  ધ્યાને  લઇએ તો, ફરીયાદપક્ષ આ કામના

આરોપીએ ફરીયાદીને ગાળો આપેલ હોય કે જાનથી મારી નાખવાની ધમકી આપેલ

હોય તે નિઃશંકપણે પુરવાર કરી શકેલ નથી અને તેના સમર્થનમાં નામદાર ગુજરાત

હાઇકોર્ટનો ચુકાદો એ.બી.વાટલીયા વિ. ગુજરાત રાજ્ય [જી.એલ.આર. ૨૦૧૧(૩)

૨૫૫૭] ને માનસહ વંચાણે લતેાં તેના પેરા ૮ માં ઠરાવેલ છે કે,

The complaint dated 28-1-2003 appears to
be vague and no specific allegations are made
which can show that the ingredient of Sec. 504
of I.P.C. are attracted qua accused No. 4 for
issuance  of  process.  In  order  to  appreciate
whether  the  language  used  by  the  petitioner
would amount to an insult of the type as would
invoke  provocation  of  the  nature  mentioned
above, it was necessary to know that what were
the abusive words alleged to have been used by
the petitioner. In the instant case, no such
abusive words are mentioned or specified in the
complaint. Therefore, it cannot be said that
the  language  used  by  the  petitioner  would
amount to an insult of the type as would invoke
provocation of the nature stated above.

તેમજ આરોપીઓ પકે્ષ આધાર રાખેલ નામદાર ગુજરાત હાઇકોર્ટનો

અન્ય ચુકાદો  ૨૦૦૭(૧)  જી.એલ.એચ.  ૩૩૭,  પ્રવિણભાઇ  બચેરભાઇ  વણકર
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વિરૂધ્ધ સ્ટેટ ઓફ ગુજરાતના ચુકાદામાં પણ નામદાર કોર્ટે  ઠરાવેલ છે કે,

Actual Words use by accused not coming on
record. Unless they come on record, it is not
possible to hold that the offence is committed.
The insult as envisaged in S.504 must not only
be  intentional  but  also  there  by  must  give
provocation to person insulted to break public
peace or to commit any other offence.

નામદાર  ગુજરાત  હાઇકોર્ટનો  ચુકાદો  લોઝ  ૨૦૧૫(૪)૧૯,

જીવણભાઇ દેવજીભાઇ ભોગાયતા વિ.  મોહનભાઇ પુરૂષોતમ મોકરીયા બ્રાહમીન ને

જોવામાં આવે તો તેમાં પેરા-૧૨ માં એવું ઠરાવવામાં આવેલ છે કે,

A  bare  perusal  of  section  506  of  the
I.P.C. makes it clear that a part of it relates
to a criminal intimidation is made out, it must
be  established  that  the  accused  had  an
intention to cause alarm to the complainant.
Let me assume for the moment, what has been
alleged in the complaint is true, even then,
mere threats given the accused, not with an
intention to cause alarm to the complainant,
would  not  constitute an  offence  of  criminal
intimidation.

આજ  સંદર્ભે  અતે્રની  અદાલત ૨૦૦૭(૧)  જી.એલ.એચ.  ૩૩૭,

પ્રવિણભાઇ બેચરભાઇ વણકર વિ.  ગુજરાત રાજ્યમાં નામદાર ગુજરાત હાઇકોર્ટનો

અગાઉના  ચુકાદો  ૨૦૦૨(૧)  જી.એલ.એચ.(UJ)  ૪,  મુનશફખાન  યાશીનખાન

પઠાણ વિ. ગુજરાત રાજ્યનો ચુકાદો રીફર કરવામાં આવેલ છે તે ચુકાદાના પારા-૧૧

માં ઠરાવેલ તે ઉપર આધાર રાખેલ છે.

...The words alleged to have been uttered
by the petitioners in fact did not cause any
alarm to the complainant right from the time
they were alleged to have been uttered. There
is no evidence worth the name to indicate that
the complainant was not in a position to attend
to his duties at any point of time after he
lodged the complainant. Thus in the admitted
facts and circumstances of the case, there is a
clear  error  of  law  committed  by  the  Courts
below as noticed herein above....



Criminal Case No. - 1133 / 2019       17/20             JUDGMENT

આ કામે ફરીયાદપકે્ષ રજુ કરેલ સમગ્ર પુરાવો ધ્યાને  લેતાં,  તો આ

કામના આરોપીઓએ તેમને ગાળો બોલેલ હોય તે હકીકત રેકર્ડ  પર જણાઇ આવતું

નથી. તેથી આ કામે ઇ.પી.કો. કલમ-૩૨૩, ૫૦૪ આરોપી સામે પુરવાર થતી નથી.

આ કામે ફરીયાદપકે્ષ રજુ કરેલ સમગ્ર પુરાવો વચંાણે લેતાં, આ કામના આરોપીઓએ

સાહેદોને જાનથી મારી નાખવાની ધમકી આપેલ હોય અને તેના કારણે સાહેદો ભયમાં

રહેતા હોય અને પોતાનું સ્થળ છોડી જવાની ફરજ પડેલ હોય તવેી કોઇ હકીકત રેકર્ડ

ઉપર આવેલ નથી.  જથેી આરોપીઓ વિરૂધ્ધ ઇ.પી.કો.  કલમ-૫૦૬(૨) મુજબની

હકીકત પુરવાર થતી નથી.

૧૪.) હાલ ફરીયાદપકે્ષ તપાસેલા સાહેદોનો પુરાવો ધ્યાને લેતાં,  તેઓ આ

કામના મહત્વના સાહેદો હોવાછતાં તેઓના પુરાવા  ઉપરથી આરોપીઓની સદરહુ

ગુનામાં કોઇ સંડોવણી થતી હોવાનું જણાઇ આવતું નથી.

આ સંદર્ભે પુરાવા અધિનિયમની કલમ-૧૩૪ ને ધ્યાને  લતેાં  તેમાં

એવી જોગવાઇ કરવામાં આવેલ છે કે,     No Particular number of witnesses

           .shall in any case be required for the proof of any fact

નામદાર સુપ્રિમકોર્ટે    .    . .  - .Veer Singh Vs State of U P Cri

 . 256-257  2009, .: 10-12-2013 Appeal No of Dt માં ઠરાવેલ છે કે, ...

         The weight and quality of Evidence are important rather than

     .   quantity Multiplicity or plurality of witness Evidence must be

      . 134   .weighted and not counted as per S of Evidence Act

આમ, કેસના નિર્ણય માટે પુરાવાની ગુણવત્તા મહત્વની છે,  નહી કે

પુરાવાની સંખ્યા તેવું ઠરાવેલ છે. આજ સંદર્ભે ૧૯૯૬  (  ૨  ),   કરન્ટ ક્રિમીનલ રીપોર્ટ ર  ,  

સતિષ મહેરા વિરૂધ્ધ દિલ્હી એડમિનિસ્ટ્રેશન પાના નં  .    ૪ ના ચુકાદામાં   નામદાર

સુપ્રિમકોર્ટે  પ્રસ્થાપિત કરેલ છે કે,  જયારે જજને ચોકકસપણે એમ લાગે કે,  કેસના
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સંજોગોને  ધ્યાને  લેતાં  કેસનો અંત સજામાં પરીણમશે નહી ત્યારે  કોર્ટનો  અમુલ્ય

સમય  માત્ર  પ્રોસીઝર  પુરી  કરવા  વેડફવો  નહિ,  જથેી  આ  કામે  અન્ય  સાહેદોને

તપાસવામાં આવશે તો પણ કેસના ગુણદોષમાં કોઇ ફેરફાર થશે નહી.

૧૫.) આમ, ફરીયાદપકે્ષ રજુ થયેલ મૌખિક તેમજ દસ્તાવેજી પુરાવો, કેસનું

રેકર્ડ  પ્રોસીડીંગ્સ,  પક્ષકારોના વિદ્વાન વકીલશ્રીઓની દલીલો વગેરે  લક્ષમાં લેતાં,

ફરીયાદીએ  પોતાની  ઉલટતપાસમાં  જણાવેલ  છે  કે   VF  SFDGF

VFZM5LVMV[  T[VMG[  -LSF  5F8]GM  DFZ  DFZ[,  CMI4  UF/M  AM,[,  CMI

S[ HFGYL DFZL GFBJFGL WDSL VF5[, CMI S[ TD\RF H[J] ClYIFZ ATFJ[,

CMI T[J] AG[, GYL

આમ, ઉપર ચર્ચા કરી તે અનુસાર ફરીયાદીના પુરાવાથી આરોપીઓ

વિરૂધ્ધની  કંઇ  પણ  હકીકતો  ફલીત  થતી  ન  હોય  તેમજ  ફરીયાદીના  પુરાવામાં

આરોપીઓ વિરૂધ્ધની કંઇ પણ હકીકતો  જણાવતાં  ન હોય તેમજ ફરીયાદપક્ષના

કેસની  હકીકતને  સમર્થનકારી  પુરાવો  આપતાં  નથી  તેવા  સંજોગોમાં  ફરીયાદપક્ષ

આરોપીઓ સામેનો કેસ સાબિત કરવામાં સફળ રહેલ નથી. તેમજ જ્યારે આ કામના

ઇજાપામનાર એ આ કામના મહત્વના સાહેદ છે પરંતુ તેઓ ફરીયાદપક્ષને સમર્થન

કરતા ન હોય ત્યારે દસ્તાવેજી પુરાવાના આધારે આરોપીઓને તકસીરવાન ઠરાવી

શકાય નહી. જ્યારે આ સિવાય અન્ય કોઇ સ્વતંત્ર સાહેદોના પુરાવાઓ લીધેલા નથી.

૧૬.) વધુમાં,  ફરીયાદપકે્ષ આ સાહેદના પુરાવાનું  મુલ્યાંકન કરતાં હાલના

બનાવના સમયે જાહેરનામુ અમલમાં હોય આરોપીએ હથીયારબંધીના જાહેરનામાનો

ભંગ કરેલ હોવાનું જણાઇ આવે છે પરંતુ હથીયારબંધીના જાહેરનામાના ઢંઢેરા અંગેનો

કોઇ પુરાવો અદાલત સમક્ષ આવેલ નથી. જો કે દલીલ ખાતર માની લવેામાં આવે કે,

બનાવ સમયે હથીયારબંધીનું જાહેરનામુ અમલમાં હતુ તો પણ આરોપીએ હથીયાર
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ધારણ કરી, જાહેરનામાનો ભંગ કરેલ હોવાનું રજુ કરેલ પુરાવાથી સાબિત થતું નથી.

૧૭.) આ સંજોગોમાં જ્યારે ફરીયાદપક્ષના પુરાવામાં આરોપીને તકસીરવાન

ઠરાવી શકાય તેટલો મજબતુ પુરાવો મળી આવેલો ન હોય અને આરોપીઓ સામે

આકે્ષપાયેલ ગુનાનું તહોમત પુરવાર થઇ શકે તેમ ન હોય, ત્યારે ફરીયાદપક્ષ આરોપી

સામે આકે્ષપવામાં આવેલ તહોમત પુરવાર કરવામાં સદંતર નિષ્ફળ નિવડેલ હોય,

તેમજ ફરીયાદપકે્ષ પોતાનો કેસ નિઃશંકપણે પુરવાર કરવો જોઇએ, જ ેતેણે આ કામે

પુરવાર કરેલો ન હોય મુદ્દા નં. ૧ નો નિર્ણય નકારમાં આપી મુદ્દા નં. ૨ પરત્વે નીચે

મુજબનો હુકમ કરવામાં આવે છે.

-: હુકમ :-

૧.) આ કામના આરોપીઓ (૧) મહેન્દ્રભાઇ  અમકુભાઇ  ખાચર  (૨)

મંગળુભાઇ દડુભાઇ ગોવાળીયા (૩) જયરાજભાઇ  પીઠુભાઇ  ગોવાળીયા  (૪)

જયરાજ ઉર્ફે  જ.ેકે.  કથુભાઇ ગોવાળીયાનાઓને ગઢડા પો.સ્ટે.ના સે.ગુના રજી.  નં.

૨૦૦/૨૦૧૮ થી ભારતીય નાગરિક સુરક્ષા સંહિતાની કલમ-૨૭૧(૧)  અન્વયે

ઇ.પી.કો.  કલમ-૩૨૩,  ૩૨૪,  ૫૦૪,  ૫૦૬(૨),  ૧૧૪  તથા  જી.પી.એક્ટની

કલમ-૧૩૫ તથા આર્મ્સ એકટની કલમ  -રપ(૧-બી)  મુજબના ગુનાના કામના

શિક્ષાપાત્ર ગુનામાંથી નિર્દોષ ઠરાવી, છોડી મુકવાનો હુકમ કરવામાં આવે છે.

૨.) દરેક  આરોપીના  ભારતીય  નાગરિક  સુરક્ષા  સંહિતાની  કલમ-૪૮૧

અન્વયે જામીન અપીલ સમય સુધી ચાલુ રાખવા અને અપીલ સમય પુરો થયા બાદ

તેને રદ કરવાનો હુકમ કરવામાં આવે છે.

૩.) આ કામે પોલીસે કબજ ેકરેલ મુદ્દામાલ વાહન અંગે વચગાળાનો હુકમ

આથી કાયમ કરવામાં આવે છે તથા તેમા લાદેલ શરતો દુર કરવાનો હુકમ કરવામાં

આવે છે.
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૪.) આ કામે પોલીસે કબજ ેકરેલ મુદ્દામાલ  તમંચો અપીલ સમય વિત્યે

નાશ કરવાનો  હુકમ કરવામાં આવે છે.

હુકમ આજ તા.૧૭ મી  એપ્રિલ ૨૦૨૬ ના  રોજ ખુલ્લી  અદાલતમાં

વાંચી, સંભળાવી, સહી કરીને જાહેર કર્યો.

તા.૧૭-૦૪-૨૦૨૬.       (રવિન્દ્રકુમાર)
મુ. ગઢડા.     એડી. જ્યુડી. મેજીસ્ટ્રેટ ફર્સ્ટ  ક્લાસ,

 તા. ગઢડા, જી. બોટાદ.
વિશાલ    (જી.જ.ે ૦૦૧૭૧૩)


