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GJBK010033882025 રજૂ તારીખ ૦૩/૦૯/ર૦રપ

નોંધ્યા તારીખ ૦૩/૦૯/ર૦રપ

ફેંસલ તારીખ ૦૮/૦૪/ર૦ર૬ 

અવધિ�
 

વર્ષ� માસ દિ!વસ 

૦૦ ૦૭ ૦૬ 
નામ!ાર સુપ્રિ%મકોર્ટ�નાં      ( ) .( )1/2017 SUOO MOTO WRIT CRL)NO.(S)1/2017 NO S  તથા ધિ2પ્રિમનલ  

મેન્યુઅલના ચેપ્ર્ટર  -VI  VI  નાં   179  A   અન્વયેનાં નોર્ટીધિફકેશન નં  .  સી  -VI   ર૦૦૧  -VI   ૯૩  ,   
તા  .   ર૦  /  ૦પ  /  ર૦રર ના ઠરાવેલ %ફ=માં મુજબ  

-VI FORM A 

બનાસકાંઠાના મહે. સ્પેશ્યલ (પોકસો) અને બીજા અેડીશનલ સેશન્સ જજ
શ્રી અપ્રિમત જ.ે કાનાણી સાહેબની કોર્ટ�  સમક્ષ,

મુકામ : પાલનપુર

  સ્પેશ્યલ   (  પોકસો  )   કેસ નંબર   :   ર૬  /  ર૦રપ   

પાલનપુર શહેર પધિHમ પો.સ્રે્ટ. ગુ.ર.નં. ૧૧૧૯પ૦૧૦ર૩૦૪રપ/ર૦ર૩

અેફ.અાઇ.અાર.ની ધિવગતો/ગુન્હો અને પોલીસ સ્રે્ટશન :-VI  

પોલીસ સ્રે્ટશન પાલનપુર  શહેર  પધિHમ  પો.સ્રે્ટ.  ગુન્હા  રજીસ્ર્ટર  નબંર
૧૧૧૯પ૦૧૦ર૩૦૪રપ/ર૦ર૩

ગુન્હો
ઇ.પી.કોડ  કલમ  -VI  ૩૬૩,  ૩૬૬,  ૩૭૬(ર)(અેન),
૩૭૬(૩), પ૦૬(ર)  તથા પોકસો અેકર્ટ કલમ-VI  ૪ અને
૬ મુજબ

તહોમતનાંમાં મુજબ
તહોમત

.પી.કોડ  કલમ  -VI  ૩૬૩,  ૩૬૬,  ૩૭૬(ર)(અેન),
૩૭૬(૩), પ૦૬(ર)  તથા પોકસો અેકર્ટ કલમ-VI  ૪ અને
૬ મુજબ

ફદિરયા!ી શ્રી સરકાર
(મુળ ફદિરયા!ી) 

ધિવ. અેડી.પી.પી.. શ્રી ડી.અેચ. છાપીયા

અારોપી

રેવાભાઇ રાજાભાઇ કો!રાવી
ઉ.વ. ર૦, ��ંો -VI  ખેત મજુરી,
રહે. કો!રવી ફળી, વાઘડાચા, પેથાપુર, તા. !ાંતા,
ધિજ. બનાસકાંઠા હાલ રહે. !ીગડી, તા. પાર્ટણ, ધિજ. પાર્ટણ

અારોપી તરફે શ્રીમતી જ.ેઅચે. !વે
ડે. ચીફ લીગલ અેઇડ ધિડફેન્સ કાઉન્સેલ, પાલનપુર
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-VI FORM B

ગુન્હો બન્યા તારીખ
તા. ર/૦પ/ર૦ર૩ ના કલાક ર૧-VI ૦૦ થી તા. 
૦૩/૦પ/ર૦ર૩ ના કલાક પ-VI ૦૦ ના 
સમયગાળા !રમ્યાન હરકોઇ વખતે

ફદિરયા!ની તારીખ તા. રપ/૦પ/ર૦ર૩ ના કલાક ૧પ-VI ૦૦ વાગે

ચાજ�શીર્ટની તારીખ તા. ૦૩/૦૯/ર૦રપ

તહોમત ફરમાવ્યાની તારીખ તા. ૧ર/૦૯/ર૦રપ

પુરાવો શરૂ કયા�ની તારીખ તા. ૧૮/૦૯/ર૦રપ

ચુકા!ો અનામત રાખ્યાની 
તારીખ તા. ૦૮/૦૪/ર૦ર૬

ચુકા!ાની તારીખ તા. ૦૮/૦૪/ર૦ર૬

સજાના હુકમની તારીખ જો કોઇ
હોય તો તા. ૦૮/૦૪/ર૦ર૬

અારોપીની ધિવગત ::-VI 

અારોપી
નંબર

 અારોપી
નંુ નામ

�રપકડની
તારીખ

 જામીન
ઉપર
મુકત

કરવામાં
અાવેલ
હોય તો
તેની

ધિવગત

 કયા ગુન્હાનો
અાક્ષેપ છે. 

 ધિન!=ર્ષ
છોડવામાં
અાવ્યા કે
કસુર !ાર

?

 શું સજા
કરી ?

ધિ2 %ો.
કોડની

કલમ ૪ર૮
મુજબ
ર્ટ્ર ાયલ

પડતર હોય
તેવા સમય
!રપ્રિમયાન

કેર્ટલો
સમય કાચા
કામનાં કે!ી
તરીકે રહેલ

છે ?

 (૧)
રેવાભાઇ
રાજાભાઇ
કો!ારવી

 તારીખ
 ૧૧/૦૭
/ ર૦રપ

 -VI 

ઇ.પી.કોડ કલમ
-VI  ૩૬૩, ૩૬૬,

૩૭૬(ર)
(અેન),

૩૭૬(૩),
પ૦૬(ર) તથા
પોકસો અેકર્ટ

કલમ-VI  ૪ અને
૬ મુજબ 

કસુર!ાર  હુકમ
મુજબ      
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 -VI FORM C   ુ 

ફદિરયા!પક્ષ  ,   બચાવપક્ષ અને કોર્ટ�ના સાહે!ોનું લીસ્ર્ટ   ::-VI 

(અ)ે ફદિરયા!પક્ષ તરફે ::-VI 
-VI :: માૈાખિખક પુરાવા ::-VI 

2મ         ફદિરયા!પકે્ષ તપાસેલ સાહે!નુું નામ અાંક

૧. ડોકર્ટર અાઇસા મોહંમ! રફીક મેમણની જુબાની ૦૯

ર. પંચ મુળચ!ંભાઇ કેસાભાઇ સલાર્ટની જુબાની ૧૬

૩. પંચ શેરૂભાઇ મોરારીભાઇ બાવરીની જુબાની ૧૮

૪. પંચ મધિનર્ષાબેન ગણેશભાઇ ચાૈા�રીની જુબાની ૧૯

પ. પંચ સંજયભાઇ સવરામભાઇ પરે્ટલની જુબાની ર૬

૬. ફદિરયા!ી/ભોગબનનારની માતાની જુબાની ૩ર

૭. સાહે!/ભોગબનનારના પ્રિપતાની જુબાની ૩૪

૮. ભોગબનનાર/ધિવકર્ટીમ ની જુબાની ૩પ

૯. સાહે! મધિનર્ષભાઇ ગંગારામભાઇ પરે્ટલની જુબાની ૩૭

૧૦. સાહે! અંકીતભાઇ ગંગારામભાઇ પરે્ટલની જુબાની ૩૮

૧૧. સાહે! રણજીતસિંસહ પરબતસિંસહ રાણાની જુબાની ૩૯

૧ર. સાહે! અમરતભાઇ નાગજીભાઇ રબારીની જુબાની ૪૦

૧૩. સાહે! ગણેશભાઇ સર!ારભાઇ ચાૈા�રીની જુબાની ૪૧

૧૪. સાહે! દિ!નેશભાઇ મોહનભાઇ પરે્ટલની જુબાની ૪ર

૧પ. સાહે! ભેમાભાઇ રાજાભાઇ કો!રવીની જુબાની ૪પ 

૧૬. સાહે! મંજુબને વા/અો ભેમાભાઇ રાજાભાઇ કો!રવીની 
જુબાની

૪૬

૧૭. પી.અેસ.અો. રણજીતસિંસહ ચતરસિંસહ ગેલોતની જુબાની ૪૯

૧૮. ત.ક.અધિ�કારી મેઘલાતર બ્રિ\જશેકુમાર %તાપભાઇની 
જુબાની

પ૩

૧૯. ત.ક.અધિ�કારી ગોહીલ રધિવરાજસિંસહ બરુ્ટકસિંસહની 
જુબાની

૭૪

ર૦. ડોકર્ટર હર્ષ�!કુમાર ડાહયાલાલ વાૈ�ની જુબાની ૯પ
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(બી)  બચાવપકે્ષ સાહે!ો જો હો તો, 

સાહે! નબંર સાહે!નું નામ કયા %કારનો સાહે!/પુરાવો

-VI -VI  -VI  

(સી)  કોર્ટ�  સાહે!ો! જો હોય તો,

સાહે! નબંર સાહે!નું નામ કયા %કારનો સાહે!/પુરાવો

-VI -VI  -VI  

ફદિરયા!પક્ષ તરફે અાંક પડેલા !સ્તાવેજી પુરાવાઅો :-VI 

2મ         !સ્તાવેજની ધિવગત અાંક

૧. ગુનાના કામે અારોપીની મેડીકલ તપાસણી તથા 
ડી.અેન.અ.ે સેમ્પલ લઇ સર્ટ] અાપવા બાબતની 
મેડીકલ અોફીસરશ્રી, પાલનપુરને કરેલ યા!ી

૧૦

ર. ગુનાના કામે અારોપીની મેડીકલ તપાસણી કરી સર્ટ] 
અાપવા બાબતની મેડીકલ અોફીસર, પાલનપુરને 
કરેલયા!ી

૧૧

૩. અારોપીનું %ાથપ્રિમક મેડીકલ સર્ટ]ફીકેર્ટ ૧ર

૪. ગુનાના કામે ભોગબનનારની મેડીકલ ચકાસણી કરી 
બળાત્કાર લગત નમુના લેવા તથા ભોગબનનારનું 
તથા તેના બાળકનું ડી.અેન.અ.ે રે્ટસ્ર્ટ સેમ્પલ લઇ 
સર્ટ] અાપવા બાબતની મેડીકલ અોફીસરશ્રી, 
પાલનપુરને કરેલ યા!ી

૧૩

પ. ભોગબનનારનું મેડીકલ સર્ટ]ફીકેર્ટ (અેમ.અેલ.સી. 
નં. ૩પ૩૪/ર૦રપ)

૧૪

૬. અારોપીનું મેડીકલ સર્ટ]ફીકેર્ટ (અેમ.અેલ.સી. નં. 
૩પ૩૩/ર૦રપ)

૧પ

૭. ગુન્હાવાળી જગ્યાનું પંચનામંુ ૧૭

૮. પંચોની સહી વાળી કાપલીઅો ર૦થીરર

૯. પંચોની સહી વાળી કાપલીઅો ર૩થીર૪

૧૦. ભોગબનનાર તથા અારોપીની શરીરધિસ્થપ્રિતનું તથા 
કપડાં કબજ ેકયા�નું પંચનામંુ

રપ

૧૧. ગુન્હાવાળી જગ્યાનું પંચનામંુ ર૭

૧ર. ગુનાવાળી જગ્યાનું પંચનામંુ ર૮
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૧૩. ફદિરયા! ૩૩

૧૪. સી.અાર.પી.સી. કલમ -VI  ૧૬૪ મુજબનું 
ભોગબનનારનું મેજીસ્ર્ટ્રેર્ટશ્રી રૂબરુનું ધિનવ!ેન

૩૬

૧પ. સુચીપત્ર પ૦

૧૬. અારોપીનું જન્મનુુ %માણપત્ર મેળવવા મારે્ટ 
અાચાય�શ્રી, વાઘડાચા %ાથપ્રિમક શાળાના 
અાચાય�શ્રીને ઉ!ેbશીને કરેલ યા!ી

પ૧

૧૭. સરકારી પંચ ફાળવવા બાબતે નાયબ વનસંરક્ષકશ્રી, 
સામાજીક વનીકરણ ધિવસ્તરણ કચેરી, પાલનપુરને 
કરેલ યા!ી

પ૪

૧૮. કલમ વ�ારાનો રીપોર્ટ� પપ

૧૯. સી.અાર.પી.સી. કલમ-VI ૧૬૪ નું ધિનવે!ન લેવડાવવા
કોર્ટ�માંથી થયેલ હુકમ

પ૬ 

ર૦. સી.અાર.પી.સી. કલમ-VI ૧૬૪ નું ધિનવે!ન (બં� 
કરવમાં) અને તે અંગેનો હુકમ

પ૭

ર૧. સરકારી પંચ ફાળવવા બાબતે કાય�પાલક ઇજનેરશ્રી, 
પાણી પુરવઠા અને ગર્ટર વ્યવસ્થા કચેરી, પાલનપુર 
ને કરેલ યા!ી

પ૮

રર. સરકારી પંચ ફાળવ્યા તે બાબતની પોલીસ 
ઇન્સ્પેકર્ટરશ્રી (અેઅેચર્ટીયુ) પાલનપુરને કરેલ યા!ી

પ૯

ર૩. તપાસના કામે અારોપીનો ડી.અેન.અ.ે રે્ટસ્ર્ટ કરાવવા 
પાલનપુર કોર્ટ�ને લખેલ યા!ી

૬૦

ર૪. ભોગબનનારનું ડી.અને.અ.ે સેમ્પલ લેવડાવવા ભરેલ
ફોમ�

૬૧

રપ. ભોગબનનારના બાળકનું ડી.અેન.અ.ે સેમ્પલ 
લેવડાવવા ભરેલ ફોમ�

૬ર

ર૬. અારોપીનું ડી.અને.અ.ે સેમ્પલ લેવડાવવા ભરેલ ફોમ� ૬૩

ર૭. રવાનગી પત્રક ૬૪

ર૮. રવાનગી પત્રક ૬પ

ર૯. અારોપી તથા ભોગબનનારનું તથા તેના દિ!કરાનું 
ડી.અેન.અ.ે સેમ્પલ લવેા બાબત યા!ી

૬૬

૩૦. અેફ.અેસ.અેલ. અમ!ાવા!ની મુદૃામાલ મળ્યા અંગેની
પહોંચ

૬૭

૩૧. અેફ.અેસ.અેલ. અમ!ાવા!ની મુદૃામાલ મળ્યા અંગેની ૬૮

       sVlDT H[P SFGF6Lf
:5[PHHs5MS;M V[S8f45F,G5]ZP



     JUDGMENT                                                6                     Sp.(Pocso)Case No. 26-2025

પહોંચ

૩ર. બાયોલોજી તથા સીરોલોજી પbથ્થકરણ અહેવાલ ૬૯

૩૩. અેફ.અેસ.અેલ. અમ!ાવા!નો પત્ર ૭૦

૩૪. ગુનાની તપાસ મળ્યાનો હુકમ ૭૧

૩પ. ડી.અેન.રે્ટસ્ર્ટનો રીપોર્ટ� ૭ર

૩૬. ભોગબનનારના અા�ારકાડ�ની નકલ ૭પ

૩૭. ભોગબનનાર તથા અારોપીની તપાસમાં રહેવા ધિજલ્લા 
ના તમામ થાણા અધિ�કારીશ્રીને કરેલ ઇ-VI મેઇલ 
મેસેજ

૭૬

૩૮. ગુમ થનારની બહોળી %ખિસધ્�ી થવા બાબતની 
પોલીસ અધિ�ક્ષકશ્રી, બ.કાં., પાલનપુરને કરેલ યા!ી

૭૭

૩૯. વ્યધિકત/બાળક ગુમ થાય ત્યારે ભરવાનું પત્રક ૭૮

૪૦. ભોગબનનારનું જન્મ %માણપત્ર મેળવવા અાચાય�શ્રી
પારપડા %ાથપ્રિમક શાળાને લખેલ યા!ી

૭૯

૪૧. ભોગબનનારનો ફોર્ટોગ્રાફ ૮૦

૪ર. વાઘડાચા %ાથપ્રિમક શાળા, તા. !ાંતા નાઅોઅે 
અાપેલ અારોપીનું જન્મ %માણપત્ર

૮૧

૪૩. પારપડા %ાથપ્રિમક શાળાઅે અાપેલ ભોગબનનારનું 
જન્મ %માણપત્ર

૮ર

૪૪. ના. કોર્ટ�માંથી અારોપીનું સી.અાર.પી.સી. કલમ-VI ૭૦
મુજબનું વોરંર્ટ ઇસ્યુ કરવા બાબતની યા!ી

૮૩

૪પ. ભોગબનનારનું સી.અાર.પી.સી. કલમ-VI ૧૬૪ 
મુજબનું ધિનવે!ન લવેા બાબતની યા!ી

૮૪

૪૬. સી.ડી.અાર. %ફ=મા ૮પથી૮૯

૪૭. કોલ ડીરે્ટઇલ રેકડ� ૯૦

૪૮. ભોગબનનારના પુત્રના જન્મનું %માણપત્ર ૯૧

૪૯. હોધિસ્પર્ટલનો જનરલ રજીસ્ર્ટરનો ઉતારો ૯૭

પ૦. ભોગબનનારના પુત્રના જન્મનો !ાખલો ૯૮

પ૧. !!]ની માદિહતી અંગેના કાડ� ૯૯-VI 
૧૦૦
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બચાવપક્ષ તરફે અાંક પડેલા !સ્તાવેજો ::-VI 

અ.નં.  !સ્તાવેજનું નામ  !સ્તાવેજનું
વણ�ન

 -VI -VI -VI 

કોર્ટ�  તરફે અાંકે પડેલા !સ્તાવેજો ::-VI  

અ.નં.  !સ્તાવેજનું નામ  !સ્તાવેજનું
વણ�ન

 -VI -VI -VI 
 
નોં�  :-VI  નામ!ાર સુપ્રિ%મકોર્ટ�ના ચુકા!ામાં  %સ્થાપ્રિપત કરેલ ખિસધ્�ાંતને ધ્યાનમાં

  લઇને તેમજ કાય!ાની જોગવાઇ અનુસાર અા ચુકા!ામાં ભોગબનનારના
 નામનો  ઉલે્લખ  કરવામાં  અાવેલો  નથી.  પરંતુ  તેના  નામની  જગ્યાઅે
  ''ભોગબનનાર'' અવેા શબ્!ોનો ઉલે્લખ કરવામાં  અાવેલ છે. 

-VI ::  ચુ કા !ો  ::-VI 
 

(૧) અારોપી ધિવરૂધ્�નું તહોમત :-VI 

ફદિરયા!ીઅે  તા.  ૦ર/૦પ/ર૦ર૩  ના  કલાક  ર૧-VI ૦૦  થી  તા.

૦૩/૦પ/ર૦ર૩ ના કલાક પ-VI ૦૦ ના સમયગાળા !રમ્યાન હરકોઇ

વખતે  બનેલ  બનાવની  ફદિરયા!  તા.  રપ/૦પ/ર૦ર૩ ના  કલાક

૧પ-VI ૦૦  વાગ્યે   પાલનપુર  સીર્ટી  પધિHમ  પોલીસ  સ્રે્ટશનના

પી.અાઇ.  શ્રી  અાર.બી.  ગોદિહલ  રૂબરૂ નોં�ાવતાં,  સ!ર ફદિરયા!

અા�ારે  પી.અેસ.અો.  અે  પાલનપુર  સીર્ટી  પધિHમ પોલીસ સ્રે્ટશન

ગુન્હા  રજીસ્ર્ટર  નં.  ૧૧૧૯પ૦૧૦ર૩૦૪રપ/ર૦ર૩,  ઇ.પી.કોડ

કલમ  -VI  ૩૬૩,૩૬૬,૩૭૬(ર)(અેન),૩૭૬(૩),પ૦૬(ર)  તથા

પોકસો અેકર્ટ કલમ -VI  ૪ અને ૬  મુજબ નોં�વામાં અાવેલ છે.

(ર) ફદિરયા!ની ધિવગત :-VI 

(અ)ે ફદિરયા!પક્ષના કેસની રંૂ્ટકમાં હકીકત અેવી છે કે,  ફદિરયા!ી તનેા પપ્રિત

તથા  બાળકો  સાથે  પાલનપુર  પારપડા  રોડ  દિ!નેશભાઇ  પરે્ટલના

       sVlDT H[P SFGF6Lf
:5[PHHs5MS;M V[S8f45F,G5]ZP



     JUDGMENT                                                8                     Sp.(Pocso)Case No. 26-2025

ખેતરે રૂપપુરા ગામની સીમમાં રહે છે અને ઘરકામ તથા તેમના પપ્રિત

સાથે ખેતી કામ મજુરીમાં મ!! કરે છે.  ફદિરયા!ીને સંતાનમાં ત્રણ

દિ!કરી તથા બે દિ!કરા છે,  જમેાં સાૈાથી મોર્ટી દિ!કરી ભોગબનનાર જ ે

ઉ.વ.  ૧૪  વર્ષ� ૦૪  માસ  અને  ૦ર  દિ!વસ  (જન્મ  તારીખ

૦૧/૦૧/ર૦૦૯)  ની છે,  જનેે  પારપડા ગામે  %ાથપ્રિમક શાળામાં

�ોરણ-VI ૬ સુ�ી  અભ્યાસ  કરેલ  છે  અને  હાલમાં  ઘરકામ  કરે  છે.

ફદિરયા!ી અને  તેમના પપ્રિત તથા બાળકો સાથે  છેલ્લા સાત વર્ષ�થી

અલગ અલગ માધિલકોના ખેતરે ખેતી કામ કરતા હતા અને છેલ્લા અેક

વર્ષ�થી દિ!નેશભાઇ પરે્ટલ રહે. રૂપપુરા વાળાના ખેતરે તેમના પપ્રિતઅે

ખેતીમાં  ભાગ રાખેલ  હોય  જથેી  તેઅો  બ�ા  તેમના  ખેતરમાં  ખેત

મજુરી  કામ  કરે  છે  અને  દિ!નેશભાઇ  પરે્ટલના  ખેતરમાં  બનાવેલ

પતરાવાળા ઢાળીયામાં તેમના બાળકો સાથે રહે છે. 

(બી) વ�ુમાં, ફદિરયા!ીની ફદિરયા! હકીકત મુજબ તા. ૦ર/૦પ/ર૦ર૩ ના

સવારથી સાંજ સુ�ી તેઅો તથા તેમના પપ્રિતઅે અાખો દિ!વસ ખેતરમાં

અેરંડા વીણવાનું  કામ કરેલ અને  સાંજે સાતેક વાગ્યે અાવી જમી

પરવારી રાત્રીના અાશરે  નવેક વાગ્યાના સુમારે  તેઅો તથા તેમના

પપ્રિત તથા તેમના પાંચેય બાળકો તેમના રહેણાંક ખુલ્લા ઢાળીયામાં

બાજુ બાજુમાં ખાર્ટલાઅોમાં સુઇ ગયેલા,  અને સવારે અાશરે પાંચેક

વાગ્યાના સુમારે ફદિરયા!ી ઉઠેલ અને જોયેલ તો તેમની મોર્ટી દિ!કરી

ભોગબનનાર  ખાર્ટલામાં  હાજર  જણાયેલ  નહી.  જથેી  ફદિરયા!ીને

થયેલ કે  ક!ાચ કુ!રતી હાજતે  ગયેલ હશે જથેી અાવી જશે પરંતું

અાશરે   અડ�ા કલાક સુ�ી પણ તેમની દિ!કરી  ભોગબનનાર ના

અાવતાં,  ફદિરયા!ીઅે  તેમના  પપ્રિતને  જગાડી  વાત  કરેલ,  જથેી

ફદિરયા!ી  તથા  તેમના  પપ્રિત અે  તેમની  દિ!કરી  ભોગબનનારની

અેરંડાના ખેતરમાં તથા અાજુબાજુ તેમજ પારપડા રોડે તપાસ કરેલી

પણ તનેી કોઇ ભાળ મળેલ નહી. જથેી ફદિરયા!ી તથા તેમના પપ્રિતઅે

પાલનપુર  બજારમાં  અાખો  દિ!વસ  તેમની  ભોગબનનાર  દિ!કરીની
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તપાસ કરતાં તેમની દિ!કરીની કોઇ માદિહતી ના મળતાં તેમના શેઠ

દિ!નેશભાઇ પરે્ટલનો સંપક�  કરતાં,  જઅેો પાલનપુર  ખાતે હાજર ના

હતા  અને  હરીધ્વાર  ગયેલ હોય તેઅોને  ફોન ઉપર અા બનાવની

હકીકત જણાવતાં,  તેમના શેઠ દિ!નેશભાઇઅે તેઅોને કહેલ કે તમો

કોઇ સિંચતા કરતા નહી અને તમારા સગાઅોમાં તપાસ કરાવો. જથેી

તેમના સગાઅોમાં અા બનાવ બાબતે ખબર પડી જશે તો સમાજમાં

તેમની અાબરૂ જશે તેવા ડરથી તેઅોઅે તેમની દિ!કરી ભોગબનનાર

ની  કોઇ  તપાસ  કરેલ  નહી.  પરંતું  અઠવાડીયા  પછી  તેમના  શેઠ

હદિરધ્વારથી  ઘરે  અાવતાં  તેઅોને  રૂબરૂ મળી  બનાવ બાબતે  વાત

કરતાં, તેઅોઅે તેમને જણાવેલ કે તમોને અા બનાવ બાબતે કોઇના

ઉપર કોઇ શંકા હોય તો બોલો, જથેી ફદિરયા!ી તથા તેમના પપ્રિતઅે

દિ!નેશભાઇને  જણાવેલ  કે,  તેમના  ખેતરની  બાજુના  ખેતરવાળા

મનીર્ષભાઇ પરે્ટલના ખેતરે ર્ટ્રેકર્ટર ઉપર ડ્ર ાઇવર છે તે ઘણીવાર ખેતરે

જતા અાવતા તેમની દિ!કરી ભોગબનનાર સાથે વાતચીત કરતો હતો

અને તેના નામ ઠામની તેઅોને ખબર નથી પણ તનેા ઉપર તેઅોને

શંકા છે તેમ જણાવતાં, તેમના શેઠ દિ!નેશભાઇ મનીર્ષભાઇ પરે્ટલના

ખેતરે ગયેલા અને મનીર્ષભાઇને કહેલ કે તમો તમારા ર્ટ્રેકર્ટરનો કેવો

ડ્ર ાઇવર રાખો છો કે તેમના ભાગીયાની દિ!કરી ભોગબનનારને તમારો

ડ્ર ાઇવર લઇને જતો રહેલ છે. જથેી મનીર્ષભાઇઅે કહેલ કે તેમને અા

બાબતે કઇ ખબર નથી પણ ડ્ર ાઇવર હમણાંથી અાવતો નથી અને તે

!ાંતા બાજુનો હતો,  તેના ગામના નામની તેમને  ખબર નથી પણ

તનેું  નામ રેવો  હતું  અને  તેના  કુરંુ્ટબના  ભાઇ પારપડા  ગામે  ખેતી

મજુરી કામ કરે છે તેવી હકીકત જણાવતાં, દિ!નેશભાઇ પરે્ટલે તેમની

પાસે અાવી તેઅોને વાત કરેલી અને ત્યારબા! દિ!નેશભાઇઅે તેઅોને

કહેલ કે તમોઅે તમારા સગા સંબં�ીઅોમાં તપાસ કરેલી હતી ? જથેી

તેઅોઅે  તેમની  અાબરૂ જવાની  ડરે  તપાસ  કરેલ  ન  હતી  જથેી

દિ!નેશભાઇ પરે્ટલે તેઅોને તેમના સગા સંબં�ીઅોમાં તપાસ કરવાનું
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કહેતાં તેઅોઅે રાજસ્થાનમાં તેમજ અંબાજી, !ાંતા બાજુ તેમના સગા

સંબં�ીઅોમાં તેમની દિ!કરી ભોગબનનારની તપાસ કરતા કરાવતાં

તનેી કોઇ ભાળ મળેલ નહી અને જ ેતે વખતે તેઅોઅે તેમની દિ!કરી

તેઅોને મળી જાય તો પોલીસ સ્રે્ટશનમાં કોઇ ફદિરયા! કરવી નથી

તેવું  માની તે વખતે પોલીસ સ્રે્ટશનમાં કોઇ જાણ કરેલ હતી નહી,

અને ફદિરયા!ી તથા તેમના પપ્રિતઅે તથા તેમના સગા સબં�ીઅોઅે

તપાસ કરતાં તેમની દિ!કરી મળી ન અાવતાં તા.  રપ/૦પ/ર૦ર૩

ના રોજ પાલનપુર  સીર્ટી  પધિHમ પોલીસ સ્રે્ટશનના પી.અાઇ.  શ્રી

અાર.બી.  ગોદિહલ રૂબરૂ  અારોપી રેવાભાઇ રાજાભાઇ અાદિ!વાસી,

રહે.  હરીવાઘ  (વાઘડાચા),  તા.  !ાંતા  વાળા  ધિવરૂધ્�  �ોરણસર

તપાસ થવા ફદિરયા! નોં�ાવેલ. 

(૩) પોલીસ તપાસ અને ચાજ�શીર્ટ :-VI 

(અ)ે અા કામના ફદિરયા!ીઅે ઉપરોકત મતલબની ફદિરયા! પાલનપુર સીર્ટી

પધિHમ પોલીસ સ્રે્ટશનમાં  અાપતાં,  ફરજ પરના પી.અેસ.અો.  અે

સ!ર  ફદિરયા!ના  અા�ારે  અારોપી  સામે  પાલનપુર  સીર્ટી  પધિHમ

પો.સ્રે્ટ.  ગુન્હા  રજીસ્ર્ટર  નં.   ૧૧૧૯પ૦૧૦ર૩૦૪રપ/ર૦ર૩  થી

ઇ.પી.કોડની કલમ  -VI  ૩૬૩,૩૬૬ ધિવગેરે  મુજબનો ગુનો રજીસ્ર્ટર

કરી તપાસ કરનાર અમલ!ારશ્રીને તપાસ સોપતાં,  પોલીસ તપાસ

અંગેની કાય�વાહી ચાલુ થયેલી હતી. જ ેઅન્વયે તપાસને અાનુસંગીક

જરૂરી  બ�ી  જ કાય�વાહી  કરવામાં  અાવ્યા  બા!  ત.ક.અધિ�કારીશ્રી

તરફથી  તપાસના અંતે  હાલના અારોપી ધિવરૂધ્�  ચાજ �શીર્ટ  કરવા

જરે્ટલો  પુરતો  પુરાવો  હોવાનું  જણાઇ અાવતાં,   ત.ક.અધિ�કારીશ્રી

તરફથી બી.અને.અેસ.અેસ અેકર્ટ, ર૦ર૩ ની કલમ-VI ૧૯૩  અન્વયે

અા  કેસના  અારોપી  ધિવરુધ્� યોગ્ય અને  સક્ષમ હકુમત  �રાવતી

અતે્રની  સ્પેશ્યલ  પોકસો  કોર્ટ�  સમક્ષ અારોપી  ધિવરૂધ્�ના  ગુનાઅો

ઇ.પી.કોડ  કલમ  -VI  ૩૬૩,૩૬૬,૩૭૬(ર)(અને),  ૩૭૬(૩),

       sVlDT H[P SFGF6Lf
:5[PHHs5MS;M V[S8f45F,G5]ZP



     JUDGMENT                                                11                     Sp.(Pocso)Case No. 26-2025

પ૦૬(ર) તથા પોકસો અેકર્ટ કલમ -VI  ૪ અને ૬  અંગેનું ચાજ�શીર્ટ

રજુ કરવામાં અાવેલું છે, તેને સ્પેશ્યલ પોકસો અેકસ નં. ર૬/ર૦રપ

થી રજીસ્ર્ટરે લેવામાં અાવેલ છે, અને ત્યારબા! અા કેસની અાગળની

કાય!ેસરની ઇન્સાફી કાય�વાહી અતે્રની સ્પેશ્યલ પોકસો કોર્ટ�  ધ્વારા

અા કેસના અારોપી ધિવરૂધ્� કરવામાં અાવેલી છે.

(૪) કેસની સ્પેશ્યલ કોર્ટ�  સમક્ષની કાય�વાહી :-VI 

ત્યારબા!   બી.અેન.અેસ.અેસ.  ની કલમ-VI  રપ૧(૧)(બી)  હેઠળ

અારોપી ધિવરૂધ્� તા. ૧ર/૦૯/ર૦રપ ના રોજ  ઇ.પી.કોડ કલમ -VI 

૩૬૩,૩૬૬,૩૭૬(ર)(અને),  ૩૭૬(૩),  પ૦૬(ર)  તથા પોકસો

અેકર્ટ કલમ -VI  ૪ અને ૬ મુજબના સજાને પાત્ર ગુના કયા�ના તહોમત

સબબ અાંક-VI ૦૬ થી તહોમતનામંુ ફરમાવી, સ!ર કાય!ાની કલમ-VI 

રર૮(ર)  હેઠળ  તહોમતનામંુ  અારોપીને  વાંચી,  સંભળાવી,

સમજાવવામાં અાવેલ છે,  અને  અાંક-VI ૦૭   થી અારોપીનું  ધિનવ!ેન

નોં�વામાં અાવેલ, જમેાં અારોપીઅે ગુનાના અાકે્ષપો કબુલ કરેલ ન

હોઇ,  તેથી  બી.અને.અેસ.અેસ.ની  કલમ-VI રપ૩  અન્વયે  ઇન્સાફી

કાય�વાહી  અાગળ  ચલાવવા  પાત્ર હોઇ ,  ફદિરયા!પકે્ષ  !સ્તાવેજી

પુરાવો અને સાહે!ો રજુ કરવા જણાવતાં,  ફદિરયા!પકે્ષ ઉપર ફોમ�-VI 

સી મુજબ  લેખિખત અને માૈાખિખક પુરાવો રજુ કરેલ છે.  

(પ) અારોપીનું ધિવશેર્ષ ધિનવે!ન :-VI 

ફદિરયા!પક્ષનો પુરાવો પુરો થતાં   સ!ર કામે ફદિરયા!પક્ષ તરફે ધિવ.

અેડી.  પી.પી..  શ્રી ધ્વારા અાંક-VI ૧૦૧ થી પુરાવા બં�ની પુરસીસ

રજુ કરતાં, ફદિરયા!પકે્ષ પુરાવો બં� કરેલ છે. ત્યારબા!  અારોપીનું

બી.અને.અેસ.અેસ.ની  કલમ-VI ૩પ૧  અન્વયે  ધિવશેર્ષ  ધિનવે!ન

લેવામાં અાવતાં, અારોપીઅે તેમની સામે નીકળી અાવતાં સંજોગોનો

ઇન્કાર  કરી,  ધિવશેર્ષમાં  જણાવેલ  છે  કે,  ખોર્ટો  કેસ  કરેલ,  ખોર્ટી

ફદિરયા!ના અા�ારે  ખોરંુ્ટ  ચાજ�શીર્ટ કરેલ છે.  તેઅો અારોપી ધિન!=ર્ષ
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છે,  તેઅોને રહેમ રાખી છોડી મુકવા અરજ કરેલ છે.  જોકે,  તેમણે

તેમના સ!ર કથનના સમથ�નમાં સોગં! ઉપર જુબાની અાપવાનું કે

બચાવના  સાહે!  તપાસવાનુું  કે  !સ્તાવેજી પુરાવા  રજુ  કરવાનું

ર્ટાળેલ છે. 

(૬) પક્ષકારો તરફેની !લીલો :-VI 

(અ)ે ફદિરયા!પકે્ષ ધિવ  .   અેડી  .  પી  .  પી  .   શ્રી ની !લીલો   :-VI 

ફદિરયા!પકે્ષ  ધિવદ્યવાન  અેડી.પી.પી.  શ્રી  ડી.અેચ.  છાપીયાઅે

રજુઅાત કરેલ છે કે, અારોપી સામેના કેસની હકીકતો જોવામાં અાવે

તો, ફદિરયા!ી, ભોગબનનાર, પંચો, સાહે!ો સ!ર કેસને સંપુણ�પણે

સમથ�ન  અાપે  છે.  ભોગબનનારનું  પોલીસ  રૂબરંુ  ધિનવે!ન  તથા

સરતપાસ અને ઉલર્ટતપાસ તથા બી.અને.અેસ.અેસ.  ની કલમ-VI 

૧૮૩ મુજબનું ભોગબનનારનું ધિનવ!ેનમાં !રેક વખતે ભોગબનનાર

સાથે અારોપીઅે શરીર સુખ(સંભોગ) માણેલ હોય તે હકીકત ધિન:શંક

પણે સાબ્રિબત થાય છે અને તેના કારણે ભોગબનનારને બે બાળકોનો

જન્મ થયેલો છે જ ે હકીકત ધિન:શંક પણે સાબ્રિબત થાય છે.  બનાવ

સમયે ભોગબનનાર સગીર વયના હતા જે હકીકત ભોગબનનારના

જન્મના %માણપત્ર અને જન્મના !ાખલાથી સાબ્રિબત થાય છે, તેમજ

અન્ય સાહે!ો  તથા  પંચોની  જુબાની  પણ અારોપી  સામેના  કેસને

ધિન:શંક  પણે  સાબ્રિબત  કરે  છે.  નામ!ાર  હાઇકોર્ટ�  તથા  નામ!ાર

સુપ્રિ%મકોર્ટ�ના પોકસો અેકર્ટના ઘણા લેન્ડમાક�  ચુકા!ાઅો અાપેલ છે

કે સગીર વયની ભોગબનનાર મદિહલાઅે પોતાની મરજીથી શારીદિરક

સંબં� બાં�ેલ હોય તો પણ તે ગુન્હો બને છે. અામ, ફદિરયા!પકે્ષ રજુ

થયેલ  તમામ  પુરાવો  જોતાં  અારોપી  સામેનો  ગુન્હો  ધિન:શંક  પણે

સાબ્રિબત થાય છે.  બચાવપક્ષ ફદિરયા!પકે્ષ રજુ થયેલ કોઇ હકીકતનું

ખંડન કરી શકેલ નથી. જથેી ફદિરયા!પક્ષ અારોપી સામેનો કેસ શંકા

રહીત  પુરાવાઅોથી   પુરવાર  કરેલ  હોય,  અારોપીને  તકસીરવાન

       sVlDT H[P SFGF6Lf
:5[PHHs5MS;M V[S8f45F,G5]ZP



     JUDGMENT                                                13                     Sp.(Pocso)Case No. 26-2025

ઠરાવી  કાય!ામાં  જણાવ્યા  મુજબની  સખ્ત  ધિશક્ષા  કરવા  ધિવનંતી

કરેલ છે. 

(બી) બચાવપકે્ષ ધિવદ્યવાન વકીલ શ્રીની !લીલો :-VI 

બચાવપકે્ષ ધિવ.  ડે.  ચીફ લીગલ અેઇડ ધિડફેન્સ કાઉન્સેલ શ્રીમતી

જ.ેઅેચ. !વે અે અાંક. ૧૦પ થી લેખિખત !લીલો રજુ કરી તેમાં લખ્યા

મુજબની રજુઅાત કરેલ છે. તેઅોઅે મુખ્યત્વે અેવી રજુઅાત કરેલ છે

કે,  ફદિરયા!  હકીકત  જોવામાં  અાવે  તો  ફદિરયા!ીની  ભોગબનનાર

દિ!કરીને  કઇ  લગ્નની  લાલચ અાપી  લલચાવી,  ફોસલાવી  ભગાડી

ગયેલ હોય તેવું જણાઇ અાવતું નથી. ફદિરયા!ી સ્વેચ્છઅે જણાવે છે

કે,  ભોગબનનાર ફદિરયા!ીને  જાણ કયા� ધિવના ચાલ્યા ગયેલા અને

પાછળથી  મનીર્ષભાઇના  કહેવાથી  અારોપીનું  નામ  જણાવેલ  છે.

જથેી ભોગબનનારને કોણ લઇ ગયેલ તે બાબતની જાણ ફદિરયા!ીને

પણ  ન  હતી  પરંતું  પાછળથી  શંકાના  અા�ારે  અારોપીનું  નામ

લખાવેલ હોય તેવું જણાઇ અાવે છે. ફદિરયા!ીની ઉલર્ટ તપાસ જોતાં

તેમની ફદિરયા!માં શંુ લખેલ તે તેઅોઅે વાંચેલું નહી, પોલીસે તેમને

ફદિરયા!  વાંચી  સંભળાવેલ  નહી.   તેમની  ભોગબનનાર  દિ!કરીને

બનાવ સમયે કોણ લઇ ગયેલું તનેી તેમને ખબર નથી.  બનાવની

ફદિરયા! ર૩ દિ!વસ પછી કરેલી  છે.  દિ!નેશભાઇ પરે્ટલના કહેવાથી

પાછળથી  ફદિરયા!  કરેલી  છે.   બનાવ સ્થળેથી  પાલનપુર  પધિHમ

પો.સ્રે્ટ.  ૩ થી ૪ કી.મી.  ના અંતરે અાવેલ છે તેમ છતાં તે સમયે

ફદિરયા!  કે  જાણવા  જોગ  અરજી પણ  કરેલી  નથી .  તેઅોઅે

૧૯૯૪(ર),  જી.અેલ.અચે.  પાન નં.  ૩પ૧ ક્ષીતા માથુર મકવાણા

ધિવ.  ગુજરાત રાજય નો ચુકા!ો ર્ટાંકી જણાવેલ છે કે,  દિહત �રાવતા

હોય  અને  અ!ાવત  �રાવતા  હોય   ત્યારે  તેઅો  બનાવની  સાચી

હકીકતોને  પડતી  મુકીને  ફદિરયા!  અાપવાથી  માંડીને  તપાસ

!રપ્રિમયાન પણ નવી હકીકતો ઉભી કરી  ગોઠવીને  બ!લો લેવાની
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ભાવનાથી પીડાઇને અારોપીની ખોર્ટી સંડોવણી કરી તેને ફકત સજા

કરાવવાના હેતુથી જ ખોર્ટા ધિનવ!ેનો અાપે અને તે પછી ના.  કોર્ટ�

રૂબરુ પણ તેવો  જ  ખોર્ટો  પુરાવો  અાપવા  %ેરાતા  હોય  છે .  તેવા

સંજોગોમાં  જયારે  દિહત  �રાવતા  અને  અ!ાવત  �રાવતા  ઇજા

પામનાર/ફદિરયા!ી/  સાહે!ો હોય ત્યારે તેઅોના પુરાવાનું ના.  કોર્ટp

ચીવર્ટથી અને કાળજીપુવ�ક સુક્ષ્મ રીતે મૂલ્યાંકન કરવું જોઇઅે અને

અા રીતે સુક્ષ્મ મૂલ્યાંકન કરતાં અાવા દિહત �રાવતા સાહે!ોનો પુરાવો

શંકાથી  પર જણાતો  ન હોય ત્યારે  તેવી  શંકાનો  લાભ અારોપીને

મળવો  જોઇઅ.ે   વ�ુમાં,  બાલાસાહે!  ધિવ.  સ્રે્ટર્ટ  અોફ  મહારાષ્ટ્ર

ધિ2.લો.જ.  ૧૯૯૩  પેજ  નં.  ૩૦૪૪   બોમ્બે  હાઇકોર્ટ�  નો  ચુકા!ો

જોવામાં  અાવે  તો,  ભારતીય !ંડ સંદિહતાની  કલમ-VI ૩૬૬,  ૩૭પ,

૩૭૬ અપહરણ અને  બળાત્કારના કેસમાં  ભોગબનનારની સંમપ્રિત

તથા ભોગબનનારની ઉંમરને લગતો છે.  અા કેસની હકીકત મુજબ

ભોગબનનાર  અારોપી  સાથે  જાતે  ગયેલ.  અામ,  ભોગબનનારની

વત�ણંૂક તેણીઅે સંભોગ કરવા મારે્ટ સંમપ્રિત અાપેલ તે તરફ !ોરી જતી

હોય અારોપીને ભોગબનનારના અપહરણ તેમજ બળાત્કારના ગુના

મારે્ટ તકસીરવાન ઠરાવી શકાય નહી.  વ�ુમાં, વાય શ્રી ધિનવાસ ધિવ.

સ્રે્ટર્ટ અોફ અાંધ્ર%!ેશ,  ૧૯૯પ ધિ2.લો.જ.  પેજ નં.  ૧પ૯૭  જમેાં

ભારતીય  !ંડ  સંદિહતાની  કલમ-VI ૩૬૬(અ)ે,૩૭૬  અન્વયે  સગીર

વયની ભોગબનનાર ઉપર બળાત્કારના ગુના મારે્ટ સાબ્રિબતીને લગતો

છે.  ફદિરયા!પકે્ષ  બનાવની  તારીખે  ભોગબનનરાની  ઉંમર  ૧૮ વર્ષ�

કરતાં અોછી હોવાની સાબ્રિબતી કરવી પડે.  ભોગબનનારની વત�ણંૂક

જોતાં  ભોગબનનાર  સ્વેચ્છાઅે  અારોપી  સાથે  ગયેલ  હતી.

ભોગબનનારનું  મેડીકલ  અવેીડન્સ લક્ષમાં  લતેાં  તનેી  સાથે  બળ

વપરાયેલ હોવાની કોઇ હકીકત બહાર અાવતી ન હતી. તેથી ઇ.પી.

કોડની  કલમ-VI  ૩૬૬અે,૩૭૬ નો  ગુનો  બનતો  નથી.   ફોજ!ારી

કાનૂનનો અે સવ�ધિવદિ!ત ખિસધ્�ાંત છે કે, સો ગુનેગારો ભલે છુર્ટી જાય
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પણ અેક ધિન!=ર્ષને સજા ન થવી જોઇઅે. અે ખિસધ્�ાંતને લક્ષમાં રાખી

જયાં સુ�ી અેક પણ શંકા વગરના પુરાવા ધિવના અેર્ટલે કે  ધિન:શંક

રીતે ફદિરયા!પક્ષ અારોપી સામેનું  તહોમત પુરવાર ન કરે ત્યાં સુ�ી

અારોપી ધિન!=ર્ષ છે તેવું અ!ાલતે માનવું જોઇઅે. અારોપીનો બચાવ

કોઇ સંજોગોમાં નબળો હોય અગર લૂલો હોય, અગર પોતાનો બચાવ

રજૂ કરે નહી,  અગર બચાવ રજૂ કરવામાં અારોપી ધિનષ્ફળ જાય તે

કારણે  ફદિરયા!પક્ષને  પોતાનો  કેસ  પુરવાર  થયેલો  માનવાનો

અધિ�કાર મળી જતો નથી, અને/અગર ફદિરયા!પક્ષનો કેસ સાબ્રિબત

માની શકાય નહી. અાવા સંજોગોમાં ફદિરયા!પક્ષનો કેસ ધિન:શંક રીતે

પુરવાર કરવાની જવાબ!ારી મર્ટી જતી નથી અને જો ફદિરયા!પક્ષનો

પુરાવો શંકાસ્પ! જણાય તો તેનો લાભ અારોપીને અાપવો જોઇઅે.

નામ!ાર  ગુજરાત  હાઇકોર્ટp   ર૦ર૦(૧),  જી.અેલ.અાર.  ર૭ ના

ચુકા!માં નોં�યેલ છે કે, 

     27  Although a presumption under Section 27 of the presumption under Section 27 of the un under Section 27 of theder Section under Section 27 of the of the the

        Pocso Act a presumption under Section 27 of therises a presumption under Section 27 of then under Section 27 of thed it is presumed tha presumption under Section 27 of thet the

       a presumption under Section 27 of theccused ha presumption under Section 27 of thes committed the offen under Section 27 of theses f theor which he

     ,   is cha presumption under Section 27 of therged un under Section 27 of theder the sa presumption under Section 27 of theid Act un under Section 27 of theless the con under Section 27 of thetra presumption under Section 27 of thery

 ,       is proved such a presumption under Section 27 of the presumption under Section 27 of the ca presumption under Section 27 of then under Section 27 of then under Section 27 of theot tha presumption under Section 27 of thet n under Section 27 of theo

     presumption under Section 27 of the is a presumption under Section 27 of thebsolute a presumption under Section 27 of then under Section 27 of thed tha presumption under Section 27 of thet every

  .presumption under Section 27 of the is rebutta presumption under Section 27 of theble

નામ!ાર  કણા�ર્ટક  હાઇકોર્ટp  તેમના  . .   /G.S. Venkatesh S/o S Venkatesh S/o S o

    Narayanaswamy Vs State of Karnataka Karnataka

(2020) 0  ( ) 68Supreme Kar  ના ચુકા!ામાં નોં�ાયેલ છે

કે,

ખંડનાત્મક  અનુમાન  ત્યારે  જ  અધિસ્તત્વમાં  અાવે  કે  જયારે

ફદિરયા!પક્ષ પાયાની  હકીકતો  પુરવાર  કરે .  વ�ુમાં,  જયાં  સુ�ી  જે
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ગુનાનું  તહોમત  મુકવામાં  અાવેલ  છે  તેની  પાયાની  હકીકતો

ફદિરયા!પક્ષ ધ્વારા  પુરવાર  કરવામાં  ના  અાવે  ત્યાં  સુ�ી

ફદિરયા!પક્ષની તે હકીકતો ના સાબ્રિબત કરવા અારોપીને કહી શકાય

નહી.  અામ,  ઉપરોકત  ચુકા!ામાં  %સ્થાપ્રિપત  કરવામાં  અાવેલ

ખિસધ્�ાંત ધ્યાને લેવામાં અાવે તો પોકસો અેકર્ટની કલમ-VI ર૯ અને

૩૦ નું  અનુમાન લાગંુ  કરતાં  પહેલાં  ફદિરયા!પકે્ષ અારોપી સામે જ ે

ગુનાનું  તહોમત  ફરમાવવામાં  અાવેલ  છે  તેની  પાયાની  હકીકતો

પુરવાર  કરવાની  રહે  છે.   વ�ુમાં,  તેઅોઅે  !લીલ  કરેલ  છે  કે,

ભોગબનનારની  ઉલર્ટ  તપાસ  જોવામાં  અાવે  તો,  તેણીઅે  કબુલ

રાખેલ છે  કે,  તનેા  માતા  પ્રિપતાઅે  હાલના  અારોપી  ધિવરૂધ્� ખોર્ટી

ફદિરયા! કરવા અા�ાર કાડ�માં તેની ખોર્ટી જન્મ તારીખ લખાવેલ છે.

તનેા માતા પ્રિપતાઅે રાજસ્થાન મુકામે રહેતા હોય તેણી ઘણી મોર્ટી

થઇ ગયા બા! પારપડા મુકામે ભણવા મુકેલી.  વ�ુમાં, ફદિરયા!પકે્ષ

કોઇ  શાળાના  અાચાય�ને  પણ  જન્મ  તારીખ  નોં�ણી  બાબતે

તપાસવામાં અાવેલ ન હોય અને જયારે ભોગબનનારના પ્રિપતા અેવી

હકીકત જણાવતા હોય કે જયારે ભોગબનનારને પારપડા શાળામાં

અભ્યાસ  મારે્ટ  મુકવા  ગયેલા  ત્યારે  સ્કૂલમાં  અાચાય�શ્રીઅે  જન્મ

તારીખ લખેલી અને તેની સમક્ષ કોઇ અા�ાર પુરાવો જન્મ તારીખનો

રજુ કરેલ નથી. ત્યારે શાળામાં જ ેજન્મ તારીખ લખાવેલી છે તે જન્મ

તારીખ અાશરે લખેલી છે તેવુ સ્પષ્ટ થાય છે.  જથેી ફદિરયા!પકે્ષ જે

ભોગબનનારનો પારપડા શાળાનો જન્મનો !ાખલો રજુ કરેલ છે જે

!ાખલો શંકા લાયક છે.  જથેી તેમાં  જણાવેલી જન્મ તારીખ માની

શકાય નહી કારણ કે તે જન્મ તારીખ અાચાય�શ્રીઅે અાશરે લખેલી

છે.  ભોગબનનાર તનેી ઉલર્ટ તપાસમાં તનેી ઉંમર રર વર્ષ�ની છે તેમ

જણાવે છે.  અાંક. ૯પ ની ડીસ્ચાર્ઝ� સમરીમાં ભોગબનનારની ઉંમર

ર૧ વર્ષ� ૧ માસ અને ૦૮ દિ!વસની લખેલી છે.   ગુજરાત અારોગ્ય

પદિરવાર  કલ્યાણ  ધિવભાગનું  !!]નું  અેલીજીબલ  કપલ  તરીકે
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રધિજસ્ર્ટ્રેશન તા.  ર૧/૦પ/ર૦ર૪ ના રોજ થયેલુ અને જમેાં !!]ની

ઉંમર ર૧ વર્ષ� !શા�વેલ છે.  બચાવ તરફે કોઇ સ્કૂલના અાચાય�ને કે

સ્કૂલના  સ્ર્ટાફના  માણસોને  ના.  કોર્ટ�  સમક્ષ બોલાવવામાં  અાવેલ

નથી કે  કેસના કામે  તપાસેલ નથી.  જથેી  ભોગબનનારની જન્મ

તારીખ કયા અા�ારે કોને નોં�ાવેલી તે બાબત સ્પષ્ટ થતી ન હોય

જથેી  ફદિરયા!ી  તરફે  રજુ  થયેલ પારપડા  શાળાનું  શાળા  છોડયાનું

%માણપત્ર સાબ્રિબત થતું  ન હોય અને  ભોગબનનારની અડેમીશન

બાબત અને જન્મ તારીખ બાબત પુરવાર થતી ન હોય તો શંકાનો

લાભ  અારોપીને  મળવાપાત્ર છે .  વ�ુમાં,  ભોગબનનારની  ઉલર્ટ

તપાસ જોવામાં અાવે તો,  તેણી પુખ્તવયની ઉંમર થયા બા! તનેા

%થમ સંતાનનો જન્મ થયેલો  તેમ જણાવેલ છે.  વ�ુમાં,  તેણીને

અારોપી સાથે મોકલવી ન હોય તેની નાની ઉંમર ન હોવા છતાં તેના

માતા પ્રિપતાઅે ખોર્ટા પુરાવા ઉભા કરી ખોર્ટી ફદિરયા! અાપેલ હોવાનું

ભોગબનનારે  તનેી  ઉલર્ટ તપાસમાં  જણાવેલ છે.   પોકસો કાય!ા

મુજબ જો ભોગબનનાર જ અાવી હકીકત જણાવતી હોય તો સ્પષ્ટ

થાય છે કે અારોપીઅે ભોગબનનાર સાથે ભોગબનનાર સગીર વયની

હોય ત્યારે કોઇ !ુષ્કમ� કરેલ નથી.  જથેી પોકસો કાય!ો લાગતો ન

હોય અને ખોર્ટી ફદિરયા! હોય અારોપીને ધિન!=ર્ષ ઠરાવી છોડી મુકવા

રજુઅાત  કરેલ  છે.   વ�ુમાં,  તેઅોઅે  !લીલ  કરેલ  છે  કે,  ડોકર્ટર

હર્ષ�!કુમાર ડાહયાલાલ વાૈ�નો પુરાવો જોતાં ઉલર્ટ તપાસમાં જણાવે

છે કે,  તેમની હોધિસ્પર્ટલમાં અાવેલ !!] પ્રિપન્કીબેનને !ાખલ કયpથી

ડીસ્ચાર્ઝ� કયા� તે  સુ�ીમાં  !!]નું  નામ  પ્રિપન્કીબેન  નહી  પરંતું

ભોગબનનાર છે તેવી કોઇ હકીકત તેમને જાણવા મળેલ નહી.  !!]

હોધિસ્પર્ટલમાં  અાવ્યા  ત્યારથી  ડીસ્ચાજ� કયા� ત્યાં  સbુ�ી

ભોગબનનારનું  નામ પ્રિપન્કીબને નહી પણ ભોગબનનાર હતું  તેવી

કોઇ માદિહતી  તેમને  મળેલ નથી અને  તા.  ર૭/૦૧/ર૦ર૬ સુ�ી

પણ ડોકર્ટર સમક્ષ અા બાબતની કોઇ માદિહતી ધ્યાને અાવેલ નથી.
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ફકત પોલીસના કહેવાથી ડોકર્ટરની સામે અા બાબત ધ્યાન ઉપર

અાવેલી.  !!]નું નામ ખોરંુ્ટ લખાવેલ હોય તો ડોકર્ટરે કોઇ ફદિરયા!

કરેલ હોત પરંતું અાવી કોઇ ફદિરયા! ડોકર્ટરે કરેલ નથી.  ડોકર્ટરશ્રીની

ઉલર્ટ  તપાસ  ધ્વારા  પણ  !!] ભોગબનનાર  હતી  અને  તનેે  અા

બાળકને  જન્મ અાપેલ તે બાબતે કોઇ પુરાવો ફદિરયા!પકે્ષ રજુ કરી

શકેલ નથી.  ડી.અેન.અ.ે સેમ્પલ લવેાથી લઇને તપાસ સુ�ીની જ ે

%ોસેસ  કરવામાં  અાવેલી  તે  %ોસેસ  !રપ્રિમયાન  કોઇ  તપાસ

અધિ�કારીઅે  પંચનામંુુ  કરેલ  નથી  કે  અા  %ોસેસ  કોની  રૂબરુમાં

કરવામાં અાવેલી અને બ્લડ સેમ્પલ લી�ા બા! અા બ્લડ સેમ્પલ

કોની પાસે સાચવવામાં અાવેલા તેવી કોઇ માદિહતી તપાસ અધિ�કારી

જણાવતા  ન હોય  જથેી  અા  બ્લડ સેમ્પલની  જ ે %ોસેસ કરવામાં

અાવી  તે  %ોસેસ !રપ્રિમયાન અારોપી  અને  ભોગબનનારના  નમુના

લઇ અેફ.અેસ.અેલ. મારફતે પરીક્ષણ કરાવેલ છે પરંતું ડી.અેન.અ.ે

નો  પુરાવો  ધિનણા�યક  પુરાવો  નથી.  જયારે  ભોગબનનાર

ફદિરયા!પક્ષના કેસને સમથ�ન કરતા ના હોય અને અારોપીઅે તેની

સાથે  શરીર સંભોગ કરેલ ન હોય,  સગીર વયની હોય ત્યારે  તનેી

સાથે અા કામના અારોપીઅે કોઇ !ષુ્કમ� કરેલ ન હોય તેવુ જણાવતા

હોય ત્યારે જ ેફદિરયા!પક્ષ ધ્વારા ફદિરયા! !ાખલ કરવામાં અાવેલ છે

અને કેસના કામે જ ેનમુના લેવામાં અાવેલ છે તે સાબ્રિબત થતાં નથી.

જથેી અારોપીને ધિનદ્રોર્ષ ઠરાવી છોડી મુકવા રજુઅાત કરેલ છે.   

તેમની !લીલોના સમથ�માં નીચે મુજબના નામ!ાર વડી અ!ાલતોના

ચુકા!ા રજુ કરેાલ છે,  જે અપ્રિતનમ્રપણે વંચાણે લેવામાં અાવેલ છે

અને  તેમાં  %સ્થાપ્રિપત થયેલ ખિસધ્�ાંતો  અતે્રની  કોર્ટ�  ધ્વારા  ધ્યાને

લી�ેલ છે. 

૧. ૧૯૯૪(ર),  જી.અેલ.અચે.  પા  નં.  ૩પ૧  ક્ષીતા  માથુર  

મકવાણા ધિવ. ગુજરાત રાજય
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ર. બાલાસાહેબ ધિવ. સ્રે્ટર્ટ અોફ મહારાષ્ટ્ર , ધિ2.લો.જ. ૧૯૯૩, પેજ

નં. ૩૦૪૪ બોમ્બે હાઇકોર્ટ�

૩. વાય.  શ્રી  ધિનવાસ  ધિવ.  સ્રે્ટર્ટ  અોફ  અાંધ્ર%!ેશ,  ૧૯૯પ  

ધિ2.લો.જ. પેજ નં. ૧પ૯૭

૪. અજીતકુમાર  ખુમારસિંસહ  ભગોરા  ધિવ.  સરે્ટર્ટ  અોફ  ગુજરાત,  

ર૦ર૦(૧), જી.અેલ.અાર. પેજ નં. ર૭

પ. નામ!ાર  ગુજરાત  હાઇકોર્ટ�  ધિ2પ્રિમનલ  અપીલ  નં .  

૧ર૮પ/ર૦૧૬,  રણજીતભાઇ રાયસંગભાઇ ધિવ.  સ્રે્ટર્ટ અોફ  

ગુજરાત

૬. નરેન્દ્ર ગુલાબપરી  ગાૈાસ્વામી  ધિવ .  સ્રે્ટર્ટ  અોફ  ગુજરાત,  

ર૦૧૯(૩), જી.અેલ.અાર. ર૩૯૭

૭. લોર્ઝ  (બોમ) -VI  ર૦૧૯-VI ૬-VI ૧૯પ,  ધિ2પ્રિમનલ અપીલ નં. 

૬૬/૧૯, %શાંત રામચંદ્ર કાસરકર ધિવ. સ્રે્ટર્ટ અોફ મહારાષ્ટ્ર

૮. લોર્ઝ (જીજઅેચે) ર૦૧૩ -VI  ૧ -VI  ૧૯૮, ધિ2પ્રિમનલ રીવીર્ઝન 

અરજ  નં.  ર૭૮/ર૦૦૬,  અમરસીહભાઇ  ધિવ.  સ્રે્ટર્ટ  અોફ  

ગુજરાત

૯. લોર્ઝ (બોમ) -VI  ર૦૧૯ -VI  ૧ -VI  ૧૬૩, બોમ્બે હાઇકોર્ટ�  %મો!

!ત્તાતે્રય જા!વ ધિવ. સ્રે્ટર્ટ અોફ મહારાષ્ટ્ર

૧૦. સ્રે્ટર્ટ  અોફ  ગુજરાત  ધિવ.  જીતેન્દ્રભાઇ ઉફp  જીતુ  ગોકુલભાઇ  

ચાૈા�રી  ધિ2પ્રિમનલ અપીલ નં. ર૯૮/ર૦રપ

૧૧. ધિ2પ્રિમનલ અપીલ નં. ૬૭૯/ર૦ર૪, તા. ર૮/૧૦/ર૦રપ  કે.

કીરૂબકરન  ધિવ.  સ્રે્ટર્ટ  અોફ  તામુલનાડંુ,(સુપ્રિ%મકોર્ટ�  અોફ  

ઇન્ડીયા) 
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(૭) કેસના ન્યાધિયક ધિનણ�ય અથpના મુદૃા અને તનેો જવાબ :-VI 

(અ)ે અાથી ધિનણ�ય અને ધિનકાલ મારે્ટ હવે અા નીચેના મુદૃાઅો ઉપધિસ્થત

થાય છે. 

૧. શંુ ફદિરયા!પક્ષ અે હકીકત ધિન:શંક પણે પુરવાર કરે છે કે,

અા કામના  ભોગબનનાર  બનાવ  સમયે  સગીર  વયના

હતા ?

ર. શંુ ફદિરયા!પક્ષ અે હકીકત ધિન:શંક પણે પુરવાર કરે છે કે,

અારોપીઅે તા. ર/૦પ/ર૦ર૩ ના કલાક ર૧-VI ૦૦ થી તા.

૦૩/૦પ/ર૦રપ  ના  કલાક  પ-VI ૦૦  વાગ્યાના  સમયે

ફદિરયા!ીની સગીર વયની દિ!કરી  ભોગબનનાર ઉ.વ.  ૧૪

વર્ષ� ૪  માસ  અને  ૦ર  દિ!વસ  ને  લગ્ન કરવાના  ઇરા!ે

લલચાવી ફોસલાવી તેણીના કાય!ેસરના વાલીપણામાંથી

તેણીનું અપહરણ કરી લઇ જઇ ભોગબનનાર સગીર વયની

હોવાનું જણાવા છતાં અારોપીઅે ઇરા!ાપુવ�ક તેણીની સાથે

અલગ  અલગ  જગ્યાઅે  લઇ  જઇ  �મકી  અાપીને  અવાર

નવાર  શારીદિરક  સંબં�  બાં�ી  તેણીને  ગભ�વતી  બનાવી

તેણીની મરજી ધિવરૂધ્� બળજબરીથી તેણીની સાથે !ુષ્કમ�

અાચરી બળજબરીપૂવ�ક જાતીય હુમલો અને જાતીય %વેશ

હુમલો  કરી  ઇ.પી.કોડ  કલમ-VI  ૩૬૩,૩૬૬,૩૭૬(ર)

(અેન), ૩૭૬(૩), પ૦૬(ર) તથા પોકસો અેકર્ટની કલમ

-VI  ૪ અને ૬ મુજબનો ધિશક્ષાને પાત્ર ગુન્હો કરેલ છે .

૩. શંુ અંપ્રિતમ હુકમ ?

(બી) ઉપરોકત  મુદૃાઅોની  હવે  પછી  તુરત  ચચા� કયા�ના  અા�ારે  મારો

ધિનણ�ય નીચેના કારણોસર નીચે મુજબ છે.  
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૧. .હકારમાં,

ર. હકારમાં, ઇ.પી.કોડ કલમ પ૦૬(ર) પુરતાં નકારમાં,

૩. અાખરી હુકમ મુજબ.  

પુરાવાના મુલ્યાંકનના સવ� સામાન્ય ખિસધ્�ાંતો :-VI 

(૮) ફદિરયા!પક્ષના પુરાવાનુું  મૂલ્યાંકન કરતાં પહેલાં અતે્ર ઉલે્લખનીય છે

કે,  ફોજ!ારી ન્યાયશાસ્ત્રના ખિસધ્�ાંત અનુસાર અારોપી ધિવરૂધ્�નો

ગુનો જયાં સુ�ી ધિન:શંક પણે પુરવાર ન થાય ત્યાં  સુ�ી અારોપી

ધિન!=ર્ષ છે  તેવું  કાય!ાનું  અનુમાન છે.  સાથે  સાથે  અેક અેવું  પણ

અનુમાન છે કે, જ ેસાહે! ધિવર્ટનેશ બોક્ષમાં અાવી કોર્ટ�  રૂબરુ સોગં!

ઉપરનો  પુરાવો  અાપે  છે  તે  સત્ય  હકીકત  જણાવે  છે.  પુરાવાનું

મૂલ્યાંકન કરવા અંગેની કાય!ામાં કોઇ ચોકકસ માગ�!ર્શિશકા નથી,

પરંતું  !રેક  કેસના  અને  હધિકકતના  સં!ભp રજૂ  થયેલા  પુરાવાનું

મૂલ્યાંકન કરવાનું રહે છે. 

(૯) નામ!ાર  સુપ્રિ%મકોર્ટp  લાલબહા!ુર  ધિવ  .    સ્રે્ટર્ટ    (  અેન  .  સી  .  ર્ટી  )    દિ!લ્હી  ,  

ર૦૧૩  (  ૪  )    અેસ  .  સી  .  સી  .    પાન  નં  .    પપ૭   તેમજ  ભરવાડ

ભોગીનભાઇ  દિહરજીભાઇ  ધિવ  .    સ્રે્ટર્ટ  અોફ  ગુજરાત  ,    ૧૯૮૩  (  ૩  )  

અેસ  .  સી  .  સી  .    પાન નં  .    ર૧૭   વાળા  ચુકા!ાથી પુરાવાના મૂલ્યાંકન

સંબં�ેના %પ્રિતપાદિ!ત કરેલ માગ�!શ�ક ખિસધ્�ાંતો ધ્યાને લી�ેલ છે, જે

મુજબ પુરાવાનું મૂલ્યાંકન કરતી વખતે અ!ાલતે સાહે!ોના ભણતર,

સામાધિજક  મોભો,  સામાધિજક  પદિરધિસ્થપ્રિત,  બાૈાધિધ્�ક  સ્તર  ધિવગેરે

બાબત ત્યાને લઇ તેના પુરાવાનું મૂલ્યાંકન કરવાનું હોય છે. કારણ

કે,  !રેક સાહે!ની યા!!ાસ્ત અને બનાવ સં!ભp ધિનદિરક્ષણ કરવાની

ક્ષમતા અલગ અલગ હોય છે. તેથી સાહે! રે્ટપ રેકોડ� રની જમે તમામ

વખતે અેકજ %કારના ઉચ્ચારણો કરે તેવી અપેક્ષા રાખી શકાય નહી.

મોર્ટાભાગે શબ્!સહ પુન:  ઉચ્ચારણ કોઇ સાહે! કે  વ્યધિકત ધ્વારા
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સમયાંતરે કરવું મુશ્કેલ હોય છે. જથેી કયારેક સામાન્ય ધિવરો�ાભાર્ષ

પુરાવામાં મળતો હોય છે, પરંતું અા ધિવરો�ાભાર્ષ કેસના ગુણ!ોર્ષને

અસર કતા� ન હોય તો તે ફદિરયા!પક્ષના કેસને ઘાતક બનતા નથી,

અને અાવા સામાન્ય ધિવરો�ાભાર્ષ અ!ાલતે  અવગણવાના રહે  છે,

પરંતું  મહત્વના ધિવરો�ાભાર્ષ કે  જે કેસના ગુણ!ોર્ષને  અસર કરતા

હોય  ત્યારે  તે  ધ્યાને  લેવાના હોય છે,  તેમજ ધિ2પ્રિમનલ ર્ટ્ર ાયલમાં

અ!ાલતે  માત્ર અારોપીનું  જ  દિહત  જોવાનું  નથી  પરંતું  ગુનામાં

ભોગબનનાર  અને  સમાજનું  દિહત  તેમજ  કાય!ો  અને  વ્યવસ્થા

જળવાઇ રહે તે બાબત પણ ધ્યાને લેવાની હોય છે.  માત્ર ધિન!=ર્ષ

માણસને  ગુનેગાર ઠરાવી શકાય નહી તવેા  સંજોગો ધ્યાને  રાખવા

ઉપરાંત અ!ાલતે ફોજ!ારી ર્ટ્ર ાયલ વખતે અે બાબત પણ ધ્યાને  લેવી

જોઇઅે કે, !ોર્ષીત માણસ ગુનામાંથી છર્ટકી ના જાય. અામ, ધિન!=ર્ષ

વ્યધિકત !ોર્ષીત ના ઠરે, સાથે સાથે !ોર્ષી વ્યધિકતને પણ લાભ ન મળે

તે જોવાની અ!ાલતની ફરજ છે. ઉપરોકત ખિસધ્�ાંત નામ!ાર સુપ્રિ%મ

કોર્ટp  અંબ્રિબકા  %સા!  ધિવ  .    સ્રે્ટર્ટ    (  દિ!લ્હી  )    રીપોર્ટpડ  ઇન  

ર૦૦૦  (  અેસ  .  સી  .  સી  .),   પાન નં  .   ૬૪૬   થી %પ્રિતપાદિ!ત કરેલ છે.

(૧૦) ફદિરયા!પકે્ષ  પોતાનો  કેસ  પુરવાર  કરવા  મારે્ટ  ધિવશ્વસધિનય  અને

ધિન:શંક પુરાવા  રજુકરવાના રહે  છે.  અ!ાલતને  સાક્ષીઅોની સંખ્યા

સાથે ધિનસ્બત નથી પરંતું  ગુણવત્તાયુકત પુરાવા ધ્યાને લેવાના રહે

છે.  જયારે  રજુ થયેલ પુરાવા યોગ્ય અને ધિવશ્વસધિનય જણાતા હોય

અને  તે  અારોપીના  !ોર્ષ  તરફ  ધિન!pશ  કરતા  હોય  ત્યારે

%ોસીકયુશનના પુરાવા સ્વીકારી અારોપીને !ોર્ષી ઠરાવી શકાય છે.

જયારે ધિન:શંક પુરાવો ફદિરયા!પક્ષ તરફથી રજુ થયેલ ન હોય ત્યારે

તેમજ રજુ થયેલ પુરાવામાંથી બે %કારની સંભાવના ઉદૃભવતી હોય,

તે સંજોગોમાં અારોપી શંકાનો લાભ મેળવવા હક!ાર બને  છે.  અા

તમામ બાબતો ધ્યાને લઇ અ!ાલતે પુરાવાનું મૂલ્યાંકન કરવાનું રહે
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છે અને તે મુજબ અા કામે રજુ  થયેલ પુરાવાનું  મૂલ્યાંકન પાયાના

સુસ્થાપ્રિપત ખિસધ્�ાંતોને ધ્યાને લઇ કરવામાં અાવેલું છે.

(૧૧) ધિવશેર્ષમાં,  કાય!ાના %સ્થાપ્રિપત ખિસધ્�ાંત %માણે ફોજ!ારી  કેસમાં

ફદિરયા!પકે્ષ અારોપી સામે મુકવામાં અાવેલ અાકે્ષપ %માણેનો કેસ

સચોર્ટ,  નકકર,  માનવાલાયક,  ધિવશ્વસધિનય  અને  શંકારદિહત  રીતે

પુરવાર  કરવાનો હોય છે,  માત્ર અનુમાન,  �ારણા,  શકયતા અને

સંભાવનાઅો અા�ારે ફદિરયા!પક્ષનો કેસ સાબ્રિબત થયેલ માની શકાય

નહી,  તેમજ કેસમાં  બે  %કારના  પુરાવા  હોય  તો  કોર્ટp  અારોપીના

લાભનો  પુરાવો  ધ્યાનમાં  લેવો  જોઇઅે.  સાથે  સાથે  અે  પણ

%સ્થાપ્રિપત  ખિસધ્�ાંત  છે  કે,  ફરી  ગયેલા  સાક્ષીના  પુરાવાની

અવગણના કરી શકાય નહી.  પક્ષકમારો તેમને અનુકુળ હોય તેવી

જુબાનીની હકીકત પોતાના કેસ મારે્ટ  રજુ કરી શકે છે,  પરંતું  કોર્ટp

સભાનતાપુવ�ક  જુબાનીનું  મૂલ્યાંકન કરવું  જરૂરી છે.  હવે ઉપરોકત

પરી%ેક્ષ્યમાં  અા  કેસમાં  અારોપી  સામે  ફરમાવેલ  તહોમતનામાં

%માણેના ગુના ફદિરયા!પક્ષ ધિન:શંક પણે પુરવાર કરી શકેલ છે કે

કેમ ? તનેો ધિનણ�ય કરવાનો રહે છે.

મુદૃા નં  .   ૧   :-VI 

(૧ર) હાલના અારોપી ધિવરુધ્� %ોરે્ટકશન અોફ ચીલ્ડ્રન ફ્રોમ સેકસયુઅલ

અોફેન્સ  અેકર્ટ  (પોકસો  અેકર્ટ),  ર૦૧ર  ના  ગુનાઅો  સબબનું

તહોમત ફરમાવવામાં  અાવેલ છે,  જે તહોમત મુજબના અાકે્ષપ્રિપત

ગુનાની  હકીકત  પુરવાર  કરવા  મારે્ટ  ફદિરયા!પકે્ષ   સાૈા%થમ

ભોગબનનાર  પોકસો  અેકર્ટની  કલમ-VI ર(ડી)  મુજબ  ૧૮  વર્ષ�થી

નીચનેી વયના સગીર બાળકી હતા કે કેમ ? તે સાબ્રિબત કરવાનું રહે.

જે  સંબં�ે  પુરાવાની  ચચા� કરતાં  અગાઉ  નામ!ાર  સુપ્રિ%મકોર્ટp

ભોગબનનારની ઉંમર નકકી કરવા સંબં�ે જ ે કાય!ાકીય ખિસધ્�ાંતો

%સ્થાપ્રિપત કરેલ છે, તે ધ્યાને લેવા જરુરી બને છે. 
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(૧૩) અા કામના અારોપી સામે પોકસો અેકર્ટની જોગવાઇ મુજબનો ગુનો

!ાખલ થયેલ છે  તે  અંગે  કાય!ાકીય  જોગવાઇ જોવામાં  અાવે  તો

પોકસો અેકર્ટ, ર૦૧ર ની કલમ-VI ર(૧)(ડી) માં "Child" "Child"Ch S/oild"  અેર્ટલે કે

''બાળક'' ની  વ્યાખ્યા  અાપવામાં  અાવેલ છે  અને  તે  મુજબ ૧૮

વર્ષ�થી  અોછી  ઉંમર  �રાવતી  વ્યધિકતનો  સમાવેશ  સ!ર  કાય!ા

હેઠળના  ગુનાઅો  મારે્ટ  ભોગબનનાર  ''બાળક''  ની  વ્યાખ્યામાં

સમાવેશ થાય છે. અેર્ટલે કે, પોકસો અેકર્ટ, ર૦૧ર હેઠળના ગુનાઅો

પુરવાર કરવા મારે્ટ ફદિરયા!પક્ષ ધ્વારા ભોગબનનાર/બાળકની ઉંમર

બનાવ સમયે ૧૮ વર્ષ� કરતાં નાની હતી તેવું શંકા રદિહત રીતે પુરવાર

કરવું અધિનવાય� છે.

(૧૪) ઉપરોકત ધિવગત અન્વયે હાલના કેસમાં પોકસો અેકર્ટની કલમ-VI ૩૪

ની જોગવાઇ  લક્ષમાં રાખી ભોગબનનારની ઉંમર નકકી કરતી વખતે

   Specia presumption under Section 27 of thel Court અે  જુવનેાઇલ જસ્ર્ટીસ  (કેર  અેન્ડ  %ોરે્ટકશન

અોફ ચીલ્ડ્રન) અેકર્ટની કલમ-VI ૯૪ ની જોગવાઇ ધ્યાને લવેાની રહે

છે,  તેમજ જુવનેાઇલ જસ્ર્ટીસ રુલ્સ,  ર૦૦૭ ના  રુલ-VI ૧ર  અંગે

નામ!ાર  સુપ્રિ%મકોર્ટp  પોતાનાં  A IR-  2013  SC-3467,

Jarnail Singh S/o V/s State of Karnataka Haryana  માં %ખિસધ્�

થયેલ ચુકા!ામાં  ઠરાવેલ છે  કે,  રુલ-VI ૧ર ની જોગવાઇ કાય!ાના

સં�ર્ષ�માં  અાવેલ  ધિકશોરની  સાથે  ગુનામાં  ભોગબનનાર  મારે્ટ  પણ

ધ્યાને લવેી જોઇઅે.

જુવનેાલ જસ્ર્ટીશ અેકર્ટની કલમ-VI ૯૪ ની સાથે જુવેનાઇલ જસ્ર્ટીસ

રુલ,  ર૦૦૭  ના  રુલ-VI ૧ર  ની  જોગવાઇ  સાથે  વાંચતાં  અ!ાલતે

%થમ ભોગબનનારની ઉંમર અંગે 

( ) i તેનું મેર્ટ્ર ીકયુલેશન અથવા તનેે સમકક્ષ સર્ટ]ફીકેર્ટ 

ધ્યાને લેવાનું રહે છે.

( )ii નંબર-VI ( ) i ઉપલબ્� ન હોય ત્યાર, પ્લે સ્કૂલ ખિસવાય 
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%થમ સ્કૂલ ધ્વારા અાપવામાં અાવેલ જન્મનું 

%માણપત્ર

( )iii નંબર-VI ( ) i અને ( ) ii ઉપલબ્� ન હોય ત્યારે 

કોપ=રેશન,  મ્યુધિનખિસપલ અોથોરીર્ટી અથવા પંચાયત  

ધ્વારા અાપવામાં અાવેલ જન્મનું %માણપત્ર ધ્યાનમાં 

લેવું.

( )iv ઉપરોકત 2મ નંબર ( ), ( ) i ii અને ( ) iii ઉપલબ્� ન 

હોય તવેા ધિકસ્સામાં અા અંગે બનાવવામાં અાવેલ 

મેડીકલ બોડ�નો અબ્રિભ%ાય ધ્યાને લવેાનો રહે છે. 

(૧પ) અા કામે  પડેલ પુરાવાનું  મુલ્યાંકન અને  તુલનાત્મક ધિવશ્લેર્ષણ

કરતાં  અગાઉ નામ!ાર સુપ્રિ%મકોર્ટp  ભોગબનનારની ઉંમર  નકકી

કરવા સંબં�ે   જ ે કાય!ાકીય ખિસધ્�ાંત %સ્થાપ્રિપત કરેલ છે,  તે

ધ્યાને  લવેા  જરૂરી  બને  છે.  અા  તબકકે  સ્રે્ટર્ટ  અોફ  મધ્ય%!ેશ

ધિવરૂધ્� અનપુસિંસઘ રીપોર્ટpડ ઇન    (  ર૦૧પ  )  ૭ સુ  .  કો  .  કેસીસ પેજ  

નં  .   ૭૭૩   નો ચુકા!ો ધ્યાને લતેાં, જમેાં નામ!ાર સુપ્રિ%મકોર્ટp  અેવું

તારવેલ છે કે, જયારે કોઇપણ ભોગબનનાર બાળકના ઉંમર અંગે

શાળા ધ્વારા ઇસ્યુ કરાયેલ સર્ટ]ફીકેર્ટ તેમજ જન્મ %માણપત્રમાં

ફેરફાર  હોય  તો  તેવા  સંજોગોમાં  જન્મ  %માણપત્રની  નોં�

માનવાની  રહે  છે.  તેમજ સ!ર માન.  ચુકા!ામાં  અાપેલ તારણ

મુજબ બળાત્કારના કેસમાં ભોગબનનારની ઉંમર ધિનર્શિણત કરતી

વખતે  જુવેનાઇલ જસ્ર્ટીસ  (કેર અેન્ડ %ોરે્ટકશને અોફ ચીલ્ડ્રન)

રૂલ્સ-VI ર૦૦૭ ના ધિનયમ-VI ૧ર(૩) ની જોગવાઇ ધ્યાને  લેવાની

રહે  છે.  વ�ુમાં,  નામ!ાર  સુપ્રિ%મકોર્ટp  મહાડીઅો  ધિવ  .    સ્રે્ટર્ટ  અોફ  

મહારાષ્ટ્ર  રીપોર્ટpડ ઇન ર૦૧૩  (  ૧૪  ),  અેસ  .  સી  .  સી  .   પેજ નં  .   ૬૩૭  

ના કેસમાં અાપેલ ચુકા!ામાં તેમજ  જનરલસીંગ ધિવ  .    સ્રે્ટર્ટ અોફ  

હરીયાણા રીપોર્ટpડ ઇન ર૦૧૩  (  ૭  ),   અેસ  .  સી  .  સી  .,   પેજ નં  .   ર૬૩  

ના  કેસમાં  અાપેલ  ચુકા!ામાં  પણ  અેવું  ઠરાવેલ  છે  કે,
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બળાત્કારના  કેસમાં  ભોગબનનારની  ઉંમર  નકકી  કરવા  મારે્ટ

જુવનેાઇલ જસ્ર્ટીસ (કેર અેન્ડ %ોરે્ટકશન અોફ ચીલ્ડ્રન) રૂલ્સ-VI 

ર૦૦૭ ના ધિનયમ-VI ૧ર(૩) લાગુ પડે છે અને ફકત અા રૂલમાં

જણાવેલ !સ્તાવેજી પુરાવાની ગેરહાજરીમાં મેડીકલ અોપીનીયન

ધ્યાને લઇ શકાય. જથેી ભોગબનનારની ઉંમર નકકી કરવા મારે્ટ

જુવનેાઇલ જસ્ર્ટીસ    (  કેર  અેન્ડ %ોરે્ટકશન અોફ ચીલ્ડ્રન  )    રૂલ્સ  

ર૦૦૭ ના ધિનયમ  -VI   ૧ર  (  ૩  )   ની જોગવાઇ ધ્યાને લેવી જરૂરી છે, જે

નીચે મુજબ છે :-VI 

''12.(3)        In under Section 27 of the every ca presumption under Section 27 of these con under Section 27 of thecern under Section 27 of thein under Section 27 of theg a presumption under Section 27 of the child or

    ,   juven under Section 27 of theile in under Section 27 of the con under Section 27 of theflict with la presumption under Section 27 of thew the a presumption under Section 27 of thege

      determin under Section 27 of thea presumption under Section 27 of thetion under Section 27 of the in under Section 27 of thequiry sha presumption under Section 27 of thell be con under Section 27 of theducted by the

    ,     , court or the Boa presumption under Section 27 of therd or a presumption under Section 27 of thes the ca presumption under Section 27 of these ma presumption under Section 27 of they be the

    Committee by seekin under Section 27 of theg eviden under Section 27 of thece by

-VI -VI obta presumption under Section 27 of thein under Section 27 of thein under Section 27 of theg

( )( )    a presumption under Section 27 of the i the ma presumption under Section 27 of thetricula presumption under Section 27 of thetion under Section 27 of the or equiva presumption under Section 27 of thelen under Section 27 of thet
,   ;     certifica presumption under Section 27 of thetes if the a presumption under Section 27 of theva presumption under Section 27 of theila presumption under Section 27 of theble a presumption under Section 27 of then under Section 27 of thed in under Section 27 of the the

 ;a presumption under Section 27 of thebsen under Section 27 of thece whereof the

( )       ii the da presumption under Section 27 of thete of the birth certifica presumption under Section 27 of thete f therom the
 (     )  school other tha presumption under Section 27 of then under Section 27 of the a presumption under Section 27 of the pla presumption under Section 27 of they school first

;     ;a presumption under Section 27 of thetten under Section 27 of theded a presumption under Section 27 of then under Section 27 of thed in under Section 27 of the the a presumption under Section 27 of thebsen under Section 27 of thece whereof the

( )      iii the birth certifica presumption under Section 27 of thete given under Section 27 of the by a presumption under Section 27 of the
      corpora presumption under Section 27 of thetion under Section 27 of the or a presumption under Section 27 of the mun under Section 27 of theicipa presumption under Section 27 of thel a presumption under Section 27 of theuthority or a presumption under Section 27 of the

;pa presumption under Section 27 of then under Section 27 of thecha presumption under Section 27 of theya presumption under Section 27 of thet

( )b        ( ),a presumption under Section 27 of then under Section 27 of thed on under Section 27 of thely in under Section 27 of the the a presumption under Section 27 of thebsen under Section 27 of thece of the either i
( )   ( )    ( )  ,  ii or iii of the cla presumption under Section 27 of theuse a presumption under Section 27 of the a presumption under Section 27 of thebove the

       medica presumption under Section 27 of thel opin under Section 27 of theion under Section 27 of the will be sought f therom a presumption under Section 27 of the duly
   ,   con under Section 27 of thestituted Medica presumption under Section 27 of thel Boa presumption under Section 27 of therd which will

       . decla presumption under Section 27 of there the a presumption under Section 27 of thege of the the juven under Section 27 of theile or child In under Section 27 of the
      ca presumption under Section 27 of these exa presumption under Section 27 of thect a presumption under Section 27 of thessessmen under Section 27 of thet of the the a presumption under Section 27 of thege ca presumption under Section 27 of then under Section 27 of then under Section 27 of theot

 ,      ,  be don under Section 27 of thee the Court or the Boa presumption under Section 27 of therd or a presumption under Section 27 of thes the
  ,   ,   ca presumption under Section 27 of these ma presumption under Section 27 of they be the Committee f theor the
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     , , rea presumption under Section 27 of theson under Section 27 of thes to be recorded by them ma presumption under Section 27 of they if the
 ,    con under Section 27 of thesidered n under Section 27 of theecessa presumption under Section 27 of thery give ben under Section 27 of theefit to the

     /child or juven under Section 27 of theile by con under Section 27 of thesiderin under Section 27 of theg his her
        a presumption under Section 27 of thege on under Section 27 of the lower side within under Section 27 of the the ma presumption under Section 27 of thergin under Section 27 of the of the on under Section 27 of thee
.  yea presumption under Section 27 of ther ,      a presumption under Section 27 of then under Section 27 of thed while pa presumption under Section 27 of thessin under Section 27 of theg orders in under Section 27 of the such
 ,    ca presumption under Section 27 of these sha presumption under Section 27 of thell a presumption under Section 27 of thef theter ta presumption under Section 27 of thekin under Section 27 of theg in under Section 27 of theto con under Section 27 of thesidera presumption under Section 27 of thetion under Section 27 of the
     ,  such eviden under Section 27 of thece a presumption under Section 27 of thes ma presumption under Section 27 of they be a presumption under Section 27 of theva presumption under Section 27 of theila presumption under Section 27 of theble or the

 ,      ,medica presumption under Section 27 of thel opin under Section 27 of theion under Section 27 of the a presumption under Section 27 of thes the ca presumption under Section 27 of these ma presumption under Section 27 of they be
        record a presumption under Section 27 of the fin under Section 27 of thedin under Section 27 of theg in under Section 27 of the respect of the his a presumption under Section 27 of thege a presumption under Section 27 of then under Section 27 of thed
        either of the the eviden under Section 27 of thece specified in under Section 27 of the a presumption under Section 27 of then under Section 27 of they or

  ( )( ),( ),( )    the cla presumption under Section 27 of theuses a presumption under Section 27 of the i ii iii or in under Section 27 of the the
 ,  ( )   a presumption under Section 27 of thebsen under Section 27 of thece whereof the cla presumption under Section 27 of theuse b sha presumption under Section 27 of thell be the

      con under Section 27 of theclusive proof the of the the a presumption under Section 27 of thege a presumption under Section 27 of thes rega presumption under Section 27 of therds
       such child or the juven under Section 27 of theile in under Section 27 of the con under Section 27 of theflict with

."Child"la presumption under Section 27 of thew  

(૧૬) અામ,  ઉપરોકત  કાય!ાકીય  %સ્થાપ્રિપત  ખિસધ્�ાંત  જોતાં,

ભોગબનનારની ઉંમર નકકી કરવા મારે્ટ જુવેનાઇલ જસ્ર્ટીસ (કેર

અેન્ડ %ોરે્ટકશન અોફ ચીલ્ડ્રન)  રૂલ્સ,  ર૦૦૭ ના ધિનયમ-VI ૧ર

મુજબ નકકી કરી શકાય.  વ�ુમાં,  ઉપરોકત ચુકા!ામાં નામ!ાર

સુપ્રિ%મકોર્ટp  અવલોકન કયા� મુજબ જુવેનાઇલ જસ્ર્ટીસ  રૂલ્સના

ધિનયમ-VI ૧ર(૩) ની જોગવાઇ મુજબ ભોગબનનારની ઉંમર નકકી

કરવા મારે્ટ  %થમ  મેર્ટ્ર ીકયુલેશન  સર્ટ]ફીકેર્ટ  અથવા  તો  તનેા

અાનુસંપ્રિગક  %માણપત્ર જો ઉપલબ્�  હોય  તો  તનેે  સાૈા%થમ

%ા�ાન્ય  અાપવુ  પડે  અને  જયારે  અા  મુજબ  મેર્ટ્ર ીકયુલેશન

સર્ટ]ફીકેર્ટ  કે  તેની  સમકક્ષ સર્ટ]ફીકેર્ટ  ઉપલબ્� ન હોય  તયારે

બાળકે  સાૈા%થમ  જે શાળામાં  અભ્યાસ  કય= હોય  તે  શાળાના

રેકડ�માં જ ેજન્મ  તારીખ નોં�ેલ હોય તે ઉપર અા�ાર રાખવાનો

રહે છે અને તે મુજબનો પુરાવો પણ ઉપલબ્� ન હોય ત્યારે જ

કોપ=રેશન  અથવા  નગરપાધિલકના  અથવા  તો  પંચાયત  ધ્વારા

અાપવામાં  અાવેલ જન્મના %માણપત્ર ઉપર અા�ાર  રાખવાનો

રહે છે. 
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(૧૭) અા તબકકે  રશ્મીભાઇ દિહંમતલાલ !વે અને બીજાઅો ધિવ  .    સ્રે્ટર્ટ  

અોફ ગુજરાત રીપોર્ટpડ ઇન ર૦૧પ  (  ર  ),    જી  .  અેલ  .  અાર  .    પેજ નં  .  

૧ર૯૬ નો નામ!ાર ગુજરાત હાઇકોર્ટ�નો ચુકા!ો ધ્યાને લેવો જરૂરી

જણાય છે. સ!ર કેસમાં નામ!ાર ગુજરાત હાઇકોર્ટp  ઠરાવેલ છે કે,

ધિનશાળ  છોડયાના  %માણપત્રમાં  બાળાની  જન્મ  તારીખ  તેની

ઉંમર નકકી કરવા મારે્ટ  પુરતી છે અને તે અંગે અોસીફીકેશન રે્ટસ્ર્ટ

અધિનવાય�પણે  જરૂરી  નથી.  વ�ુમાં,  સ!ર  ચુકા!ામાં  નામ!ાર

ગુજરાત હાઇકોર્ટp  અેવું ઠરાવેલ છે કે, પીધિડતાની જુબાની પુરાવાની

પદિરપુષ્ટિષ્ટ ધિવના  ધિનભ�ર  છે .  વ�ુમાં,  સ!ર  ચુકા!ામાં  નામ!ાર

ગુજરાત હાઇકોર્ટp  અેવું ઠરાવેલ છે કે, ભોગબનનારની ઉંમર નકકી

કરવા સ્કૂલનું લીવીંગ સર્ટ]ફીકેર્ટ અને સ્કૂલ રેકડ�ની અેન્ર્ટ્ર ી ધ્યાને

લઇ શકાય.  વ�ુમાં,  સ!ર ચુકા!ામાં  નામ!ાર ગુજરાત હાઇકોર્ટp

અેવું  પણ ઠરાવેલ  છે  કે,  ભોગબનનારની  ઉંમર  અઢાર  વર્ષ�થી

અોછી હોય તેવા ધિકસ્સામાં તેણીની સંમપ્રિતનું  કોઇ મહત્વ રહેતું

નથી અને તે ધ્યાને લેવાની રહેતી નથી.

(૧૮) ધિવશેર્ષમાં  (  ર૦૧૪  )  ૪  ,    અેસ  .  સી  .  સી  .  (  ધિ2પ્રિમનલ  ),    પેઇજ  નં  .  

૩૦૬  ,    મહા!ેવ  ધિવરૂધ્�  સ્રે્ટર્ટ  અોફ  મહારાષ્ટ્ર   ના  ચુકા!ામાં

નામ!ાર  સુપ્રિ%મકોર્ટ�  ધ્વારા અવેું ઠરાવેલ છે કે, કોઇપણ ઇસમની

ઉંમર  અંગે  તેની  જન્મ નોં�ણીનો  પુરાવો  જ ે અા�ારભુત ગણી

શકાય,  તેમજ  તેવો  પુરાવો  ન  હોય  તવેા  ધિકસ્સામાં  તનેા

અેસ.અેસ.સી.  બોડ�  અથવા તો તેને સમકક્ષ !ાખલો અથવા તો

તે ઇસમ ધ્વારા %થમ જે શાળામાં અભ્યાસ મારે્ટ !ાખલ થયેલ

હોય તે શાળા ધ્વારા ઇસ્યુ કરાયેલ !ાખલો (પ્લે હાઉસ ખિસવાયની

શાળા)  ધ્યાને લઇ શકાય અને તે મારે્ટ તે !ાખલો ઈસ્યુ કરનાર

અધિ�કારીને  કોર્ટ�  રૂબરુ તપાસવા જરૂરી  બની રહે ,  તેમજ તેવા

કોઇપણ  પુરાવાની  ગેરહાજરીમાં  કોર્ટ�  ધ્વારા  રેડીયોલોજીસ્ર્ટના

અબ્રિભ%ાય પર અા�ાર રાખી શકાય અને તે મારે્ટ જ ેરેડીયોલોજીસ્ર્ટ
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ધ્વારા તે ઇસમના હાડકા તથા !ાંતની ચકાસણી કરી જ ે!ાખલો

અાપેલ  હોય  તે  મેડીકલ  અબ્રિભ%ાયને  ધ્યાને  લઇ  શકાય.

જુવનેાઇલ જસ્ર્ટીસ (કેર અેન્ડ %ોરે્ટકશન અોફ ચીલ્ડ્રન)  અેકર્ટ,

ર૦૧પ ની કલમ-VI ૯૪(ર) ની જોગવાઇ લક્ષમાં લેવામાં અાવે તો

જુવનેાઇલ જસ્ર્ટીસ  (કેર અેન્ડ %ોરે્ટકશન અોફ ચીલ્ડ્રન)  રૂલ્સ,

ર૦૦૭ ના  ધિનયમ-VI ૧ર(૩)  સાથે  મોર્ટા  ભાગે  સુસંગત  હોવાનું

જણાઇ અાવે છે. 

(૧૯) અામ,  ઉપરોકત  જોગવાઇઅો  તેમજ  નામ!ાર  વડી  અ!ાલતના

ચુકા!ાઅોમાં  ધિનર્દિ!ષ્ટ કરેલ  ખિસધ્�ાંતો  અન્વયે  ભોગબનનાર

બનાવ સમયે સગીર વયની હતી કે કેમ? તે સં!ભp ફદિરયા!પક્ષનો

પુરાવો  જોવામાં  અાવે  તો,  હાલના  ધિકસ્સામાં  ફદિરયા!પક્ષ

ભોગબનનાર બનાવ સમયે અેર્ટલે કે,  તા.  ૦ર/૦પ/ર૦ર૩ ના

રોજ ૧૪ વર્ષ� ૪ માસ અને ર દિ!વસની સગીર ઉંમરની હતી, તેવી

જે  હકીકત  સાથે  અાવેલ  છે,  તે  અનુસં�ાને  ફદિરયા!પકે્ષ

ભોગબનનાર  ઉંમર  પુરવાર  કરવા  મારે્ટ  ઉપર  !શા�વેલ  નામ!ાર

સુપ્રિ%મકોર્ટ�ની  ધિવધિવ�  જજમેન્ર્ટસની  ગાઇડલાઇન  મુજબ  જન્મ

તારીખનો પુરાવોતે  શ્રેષ્ઠ પુરાવો ગણી શકાય તનેા પર અા�ાર

રાખેલ છે.  તેમજ અેવીડન્સ અેકર્ટ  મુજબ પણ માૈાખિખક પુરાવા

તથા  !સ્તાવેજી પુરાવાની  સાપેક્ષતામાં  !સ્તાવેજી પુરાવાની

પુરાવાકીય  વેલ્યુ  વ�ુ  રહે.  હાલના  કામે  જોવામાં  અાવે  તો,

ત.ક.અધિ�કારી ગોદિહલ રધિવરાજસિંસહ બરુ્ટકસિંસહની અાંક.  ૭૪ ની

જુબાનીમાં અાંક.  ૭પ થી ભોગબનનારના અા�ાર કાડ�ની નકલ

તથા  અાંક.  ૭૯  થી  ભોગબનનારના  જન્મનું  %માણપત્ર

મેળવવાની  યા!ી  તથા   ૮ર  થી  ભોગબનનારના  જન્મનું

%માણપત્ર રજુ  થયેલ  છે .  અાંક.  ૭પ  થી  રજુ  થયેલ

ભોગબનનારનું  અા�ાર  કાડ�  જોતાં  જમેાં  ભોગબનનારની  જન્મ

તારીખ  ૦૧/૦૧/ર૦૦૯  ની  જણાવેલ  છે.  અાંક.  ૮ર  થી
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અાચાય�શ્રી,  પારપડા %ાથપ્રિમક શાળા,  તા.  પાલનપુરના અોઅે

ભોગબનનારની  જન્મ  તારીખનું  %માણપત્ર અાપેલ  છે  જમેાં

ભોગબનનારની  જન્મ  તારીખ   ૦૧/૦૧/ર૦૦૯  ની  હોવાનું

જણાવેલ છે જ ેનદિહ માનવા  કોઇ કારણ નથી. વ�ુમાં, ફદિરયા!ી

ભોગબનનારની  માતાઅે  તેમની  અાંક.  ૩ર  ની  જુબાનીમાં

જણાવેલ છે કે,  ભોગબનનાર તેમની સાૈાથી મોર્ટી દિ!કરી છે અને

જનેી  ઉંમર  ૧૪  અેક  વર્ષ�ની  બનાવ  સમયે  હતી,  જે પારપડા

%ાથપ્રિમક  શાળામાં  ભણેલ  હતી  અને  તેણે  �ોરણ-VI ૬ સુ�ીનો

અભ્યાસ  કરેલ  હતો  તેમ  જણાવેલ  છે.  ઉલર્ટ  તપાસમાં  પણ

તેમની ભોગબનનાર દિ!કરી સાૈાથી મોર્ટી દિ!કરી છે અને તેની ઉંમર

૧૪ વર્ષ� અને ૪ માસની છે તેવી હકીકત ફદિરયા!માં લખાવેલ છે.

તેઅો  ફદિરયા! અાપવા ગયેલ ત્યારે  ભોગબનનારનું  અા�ારકાડ�

લઇને ગયેલ હતાં.  તેમની ભોગબનનાર દિ!કરીનો જન્મ ધિશરોહી

રાજસ્થાન મુકામે થયેલ છે.  તેજ રીતે ભોગબનનારના પ્રિપતાઅે

તેમની અાંક. ૩૪ ની જુબાનીમાં ભોગબનનાર તેમની સાૈાથી મોર્ટી

દિ!કરી  છે  અને  જનેી  ઉંમર  ૧૪ વર્ષ�ની  બનાવ સમયે હતી,  જે

પારપડા  %ાથપ્રિમક  શાળામાં  ભણેલ હતી  અને  તેણે  �ોરણ-VI ૬

સુ�ીનો અભ્યાસ કરેલ હતો તેમ જણાવેલ છે.  ઉલર્ટ તપાસમાં

તેઅો સ્વીકારે છે કે, તેમની ભોગબનનાર દિ!કરીને પારપડા મુકામે

સ્કુલમાં અભ્યાસ કરવા મુકવા ગયેલ ત્યારે સ્કુલમાં અાચાય�શ્રીઅે

જન્મ તારીખ લખેલી અને તેમની સમક્ષ કોઇ અા�ાર પુરાવો જન્મ

તારીખનો રજુ કરેલ નથી.  બનાવ તા.  ર/૦પ/ર૦ર૩ ના રોજ

બનલે છે તે જોતાં ભોગબનનારની ઉંમર બનાવ સમયે ૧૪ વર્ષ� ૪

માસ અને  ૧ દિ!વસ હોવાનું  ભોગબનનારનું  અાંક.  ૮ર થી રજુ

થયેલ શાળાના અાચાય�શ્રીઅે  અાપેલ જન્મનું  %માણપત્ર જોતાં

જણાય  અાવે છે. અા કામે સ!રહંુ  જન્મનું %માણપત્ર અાપનાર

શાળાના  અાચાય� કે  કોઇ  ધિશક્ષકને  તપાસવામાં  અાવેલા  નથી
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પરંતુ  ડોકર્ટર  અાઇસા  મોહંમ!  રફીક  મેમણ  કે  જઅેોઅે

ભોગબનનારની શારીદિરક તપાસણી કરેલ છે તેમના અાંક. ૦૯ ના

પુરાવા મુજબ ભોગબનનારે તેમની સમક્ષ ઉંમર ૧૪ વર્ષ� અને ૪

મહીના જણાવેલી તેમ જણાવે  છે.  તેણીના પાલનપુર ખિસધિવલ

હોધિસ્પર્ટલ ખાતેનો અબ્રિભ%ાય જોતાં તેના મોંમો ર૮ !ાંત હતા,

તેણીને  છેલ્લી !ાઢ અાવેલ ન હતી.  ડેન્ર્ટલ સજ�નના અબ્રિભ%ાય

મુજબ તેણીની  ઉંમર  ૧૩ વર્ષ� હોવાનું  જાણવા  મળેલ .   ઉલર્ટ

તપાસમાં  તેઅોઅે  અે  હકીકતન  ઇન્કાર  કરેલ  છે  કે,

ભોગબનનારની  ઉંમર  યા!ીમાં  લખ્યા  મુજબની  લખી  લી�ેલ.

તેમની  જુબાનીમાં  અાંક.  ૧૪  થી  બનાસ  મેડીકલ  કોલેજનું

સર્ટ]ફીકેર્ટ રજુ થયેલ છેે તથા તનેી સાથે બનાસ મેડીકલ કોલેજનો

રીપોર્ટ�  રજુ થયેલ છે અને તેમાં પણ ભોગબનનારની ઉંમર ૧૪

વર્ષ� અને ૪ માસની હોવાનું જણાવેલ છે.   બચાવપક્ષની !લીલ

મુજબ  ત.ક.અમલ!ારે  ભોગબનનારના  જન્મ  અંગેનો   કોઇ

!ાખલો  કે  લીવીંગ  સર્ટ]ફીકેર્ટ  કબજે  કરેલ  નથી.  નામ!ાર

સુપ્રિ%મકોર્ટp  મહાડીઅો  ધિવ  .    સ્રે્ટર્ટ  અોફ  મહારાષ્ટ્ર  રીપોર્ટpડ  ઇન  

ર૦૧૩  (  ૧૪  )    અેસ  .  સી  .  સી  .    પેજ  નં  .    ૬૩૭   ના  કેસમાં  અાપેલ

ચુકા!ામાં તેમજ  જનરલસીંગ ધિવ  .    સ્રે્ટર્ટ અોફ હરીયાણા રીપોર્ટpડ  

ઇન ર૦૧૩  (  ૭  )    અેસ  .  સી  .  સી  .,    પેજ નં  .    ર૬૩   ના કેસમાં અાપેલ

ચુકા!ામાં  પણ  અેવું  ઠરાવેલ  છે  કે,  બળાત્કારના  કેસમાં

ભોગબનનારની ઉંમર નકકી કરવા મારે્ટ જુવેનાઇલ જસ્ર્ટીસ (કેર

અેન્ડ  %ોરે્ટકશન  અોફ  ચીલ્ડ્રન)  રૂલ્સ-VI ર૦૦૭  ના  ધિનયમ-VI 

૧ર(૩) લાગુ પડે છે અને ફકત અા રૂલમાં જણાવેલ !સ્તાવેજી

પુરાવાની ગેરહાજરીમાં મેડીકલ અોપીનીયન ધ્યાને લઇ શકાય.

અારોપીપકે્ષ ઉપરોકત રજુ કરેલ નામ!ાર વડી અ!ાલતોના ચુકા!ા

માનસહ વચંાણે લી�ેલ છે પરંતુ તે હાલના કેસના સંજોગો અને

હકીકત જોતાં લાગુ પડી શકાય તેમ નથી.  અામ,  અા કામે રજુ
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થયેલ  મેડીકલ  પુરાવો  ધ્યાને  લવેામાં  અાવે  તો  બનાવ  સમયે

ભોગબનનારની  ઉંમર  ૧૪ વર્ષ� અને  ૪  માસની  જણાવેલ  છે ,

તેમજ  ભોગબનનારની  શાળાના  અાચાય�શ્રીઅે  અાપેલ  જન્મનું

%માણપત્ર જોતાં   તેમાં  ભોગબનનારની  જન્મ  તારીખ

૧/૦૧/ર૦૦૯ જણાવેલ છે અને બનાવ તા. ર/૦પ/ર૦ર૩ ના

રોજ બનેલ છે તે જોતાં ભોગબનનારની ઉંમર બનાવ સમયે ૧૪

વર્ષ� ૪ માસ અને ૧ દિ!વસ  અેર્ટલે કે સગીર હોવાનું ફદિરયા!પકે્ષ

પુરવાર  કરેલ છે,  જથેી  મુદૃા  નં.  (૧)  નો જવાબ  ''હકાર'' માં

અાપવામાં અાવે છે. 

મુદૃા નં  .   ર   :-VI     

(ર૦) અા  કામે  મુદૃા  નં.  ર  સં!ભp ફદિરયા!પકે્ષ  અાંક .  ૦૬  ના

તહોમતનામાં  અનુસારનો  અાકે્ષપ્રિપત  કેસ  મુજબનો  ગુન્હો

અારોપીઅે  અાચરેલ  છે  કે  કેમ?  તે  મારે્ટ  ફદિરયા!પક્ષ તરફથી

ભોગબનનારનો પુરાવો ખુબ મહત્વનો હોય છે, અને તે સં!ભ�નો

સ્પષ્ટ પુરાવો  ભોગબનનાર  પોતે  જ  અાપી  શકે .  જથેી

ભોગબનનાને  અાંક.  ૩પ થી  તપાસવામાં  અાવેલ  છે.  તેઅોનો

સમગ્ર પુરાવો  વચંાણે  લતેાં ,  તેમજ  અતે્રની  અ!ાલત  સમક્ષ

તેઅોઅે  પુરાવો  અાપેલો  છે,  ત્યારે  તે  પુરાવો  અાપતા  સમયે

તેઅોનું  વત�ન ધ્યાનમાં લેતાં,  તેઅોનું  વત�ન સહજ હોવાનું  અને

જુબાની  અાપતાં  સમયે  તેણીને  શીખવાડીને  લાવવામાં  અાવેલ

હોય અેર્ટલે કે તેઅો ર્ટયુર્ટર ધિવર્ટનેસ હોય તવેું  પણ માની શકાય

તેમ નથી.  મજકુર ભોગબનનારે તેણીના અાંક.  ૩પ ના માૈાખિખક

પુરાવામાં જણાવેલ છે કે,  બે અેક વર્ષ� પહેલાં તેણી તનેા માતા

પ્રિપતા  સાથે  પારપડા  મુકામે  દિ!નેશભાઇ  પરે્ટલ  રહે.  રૂપપુરા

વાળાના ખેતરે  મજુરી કરતા હતા અને  અારોપી તેમની બાજુના

મધિનર્ષભાઇના ખેતરે  મજુરી  કામ કરતો હતો.  તેઅો અેકબીજાને
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%ેમ કરતા હતા અને તેમના માતા પ્રિપતા ખેતરોમાં કામ મારે્ટ ગયેલ

હતા, તેણી અને  તનેા ભાઇ બહેનો ઘે હતા તે વખતે તેઅો રાતના

અારોપી સાથે ભાગી ગયેલા. અારોપી તેણીને અમ!ાવા! ભઠb ામાં

મજુરી  કામે  લઇને  ગયેલા,  જયાં  તેઅો  ઇંર્ટોના  ભઠb ામાં  પ!ંરેક

દિ!વસ  સુ�ી  રોકાયેલા,  ત્યારબા!  તેઅો  ગોળા  મુકામે

રણજીતભાઇ ઉફp  ચકાભાઇ પરે્ટલના કુવા ઉપર મજુરી કરવા મારે્ટ

અાવેલા અને ત્યાં તેઅો પાંચ મહીના રોકાયેલા અને ત્યારબા!

તેઅો જુનીનગરી તા.  વડગામ મુકામે  ગણેશભાઇના કુવા ઉપર

ગયેલા  અને  ચકાભાઇના  ખેતરે  તેઅો  અોરડીમાં  રહેતા  અને

ગણેશભાઇના કુવા ઉપર પણ તેઅો અોરડી બનાવીને રહેતા હતા.

તેઅો  ગોળા  તેમજ  જુનીનગરી  ગામે  રહતા  હતા  તે  !રમ્યાન

અારોપીઅે તેણીની સાથે તેણીની મરજી ધિવરૂધ્� બ!કામ કરતો

હતો.  ગણેશભાઇના કુવા ઉપર તેઅો ત્રણથી ચાર મહીના સુ�ી

રોકાયેલા  હતા  તે  !રમ્યાન તેણીને  શરીરમાં  !ુખાવો  થતાં  તેને

રેવાભાઇ  તેમજ  ભેમાભાઇ  ખેરાલુ  %ાઇવેર્ટ  હોધિસ્પર્ટલમાં  લઇ

ગયેલા,  ત્યાં તેને અેક બાળકનો જન્મ થયેલો જનેું નામ ભાવેશ

રાખેલું છે. અા ભાવેશ હાલ તનેી જોડે છે તેમજ હાલ કોર્ટ�માં તનેા

માતા પ્રિપતા પાસે છે.  ત્યારબા! તેણી તેના માતા પ્રિપતાના ત્યાં

અાવી  ગયેલી.  ત્યારબા!  ફરીથી  અારોપી  સાથે  મીલનભાઇ

ચાૈા�રીના જલોત્રા મુકામે અાવેલ કુવા ઉપર ગયેલી,  ત્યાં તેઅો

ત્રણથી  ચાર  મહીના  રોકાયેલા  અને  અારોપી  તેણીની  સાથે

મીલનભાઇના  કુવા  ઉપર  પણ બ!કામ કરતો  હતો.  ત્યારબા!

અારોપી તેણીને પાર્ટણ મુકામે !ેગડી ગામે રાજુભાઇ !ેસાઇ ના

કુવા ઉપર લઇને ગયેલો અને પાંચેક માસ ત્યાં તેઅો રહેલા અને

ત્યાં તેણીને બીજા બાળકનો ગભ� રહેલો. 

(ર૧) અામ,  ઉપરોકત  ભોગબનનારની  જુબાની  જોવામાં  અાવે  તો

ભોગબનનાર જે ૧૪ વર્ષ� અને  ૪ માસની નાની સગીર વયની
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બાળકી છે  અને  તેણીને  સારા  નરસાનો ખ્યાલ હોય નહી અને

અારોપી  તેણીની  સગીરાવસ્થાનો  તેમજ તેણીની ના!ાનીયતનો

લાભ ઉઠાવી તેની સાથે %ેમ સંબં� બાં�ી લલચાવી ફોસલાવી

તેણીના  કાય!ેસરના  વાલીની  કોઇપણ  જાતની  સંમપ્રિત લી�ા

ખિસવાય તેણીને પોતાની સાથે ભગાડી લઇ ગયેલ છે અને તેણીને

ગોળા મુકામે રણજીતભાઇ પરે્ટલના કુવા ઉપર તેમજ જુનીનગરી

મુકામે  ગણેશભાઇના  કુવા  ઉપર  અોરડીમાં  રાખેલ  છે  અને  તે

!રમ્યાન  ભોગબનનાર  સગીર  વયની  હોવાનું  જાણવા  છતાં

તેણીની મરજી ધિવરૂધ્� અવાર નવાર બ!કામ કરતો હતો અને

તેણીને પેર્ટમાં !ુખાવો થતાં  ખેરાલુ મુકામે %ાઇવેર્ટ હોધિસ્પર્ટલમાં

લઇ જતાં તેણીને બાળકનો જન્મ થયેલ છે. ત્યારબા! તેણી તનેા

માતા  પ્રિપતાના  ત્યાં  અાવી  ગયેલી  અને  તે  બા!  પણ  ફરીથી

અારોપી સાથે મીલનભાઇ ચાૈા�રીના જલોત્રા મુકામે અાવેલ કુવા

ઉપર  ગયેલી,  ત્યાં  ત્રણ  ચાર  મહીના  રોકાયેલ  અને  અારોપી

તેણીની સાથે મીલનભાઇના કુવા ઉપર પણ બ!કામ કરતો હતો.

ત્યારબા! અારોપી તેણીને  પાર્ટણ મુકામે !ેગડી ગામે  રાજુભાઇ

!ેસાઇના કુવા ઉપર લઇ ગયેલ અને પાંચેક માસ ત્યાં રહેલા અને

ત્યાં  તેણીને  બીજા બાળકનો  ગભ� રહેલો  અને  અારોપીના

સહવાસથી  બીજીવાર  તેણીને  સ્ત્રી  સંતાનનો  જન્મ  થયેલો.

તેણીના બંને બાળકોનો જન્મ અા કામના અારોપીઅે તેની સાથે

શરીર  સુખ  માણેલ  તેના  કારણે  થયેલ  છે.  અામ,  ઉપરોકત

હકીકત જોતાં ભોગબનાર ૧૪ વર્ષ� અને ૪ માસની ઉંમરની સગીર

નાની  બાળકી  છે  અને  તેની  સાથે  અારોપીઅે  બળજબરીપુર�વક

શારીદિરર સંંબં� અવાર નવાર બાં�ી તેણીને ગભ�વતી બનાવલે છે

તનેી  પણ  ભોગબનનારને  ખબર  ન  હતી  અને  તેણીને  પેર્ટમાં

!ુખાવો થતાં તેણીને !વાખાને લઇ જતાં તેણીને બાળકનો જન્મ

થયેલ છે. અામ, ભોગબનનારનો પુરાવો જોતાં અારોપીઅે સગીર
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વયની ૧૬ વર્ષ�થી  નાની ઉંમરની  ભોગબનનારને  પોતાની  %ેમ

જાળમાં  ફસાવી  તેણીની  સગીરાવસ્થાનો  ગેરલાભ  ઉઠાવી

લલચાવી ફોસલાવી તેણીના કાય!ેસરના વાલીપણામાંથી તેણીનું

અપહરણ કરી ભગાડી લઇ જઇ તેણીને અલગ અલગ જગ્યાઅે

રાખી તેણીની સાથે  અવાર નવાર બળજબરીપુવ�ક શરીર સંબં�

બાં�ી !ુષ્કb ત્ય અાચરી તેણીને ગભ�વતી બનાવી !ી�ેલ છે અને

તેણીને  પેર્ટમાં  !ુખાવો  થતાં  હોધિસ્પર્ટલમાં  લઇ  જતાં  તેણીને

બાળકનો  જન્મ થયે  છે  અને  જ ે બાળક હાલ  ભોગબનનારની

પાસે છે. 

(રર) ભોગબનનારની  અારોપી  તરફે  કરેલ  ઉલર્ટ  તપાસમાં   તેમના

સમાજમાં નાની ઉંમરે  લગ્ન કરવાની %થા હોવાનું  તેમજ તેમના

સમાજમાં મેળામાં છોકરા છોકરી અેકબીજાને પસં! કરતા હોય છે

અને સાથે રહેતા હોય છે તેમજ તેણી અા કામના અારોપી સાથે

પોતાની મરજીથી ગયેલી હતી અને અારોપીઅે તેણીને તનેી સાથે

અાવવા મારે્ટ કોઇ !બાણ કરેલ નહી કે કોઇ �મકી અાપેલ નહી

અને  અારોપી  સાથે  અમ!ાવા!,  ગોળા,  જલોત્રા,  વડગામ

પોતાની મરજીથી રહેલ અને અારોપીઅે કોઇ !બાણ કરેલું  નહી

અને  અારોપીઅે  તનેી  સાથે  શરીરસંબં�  બાં�વા  મારે્ટ  કોઇ

બળજબરી  કરેલ નહી  અને  અારોપી  સાથે  તેણી  મરજીથી  બંને

સાથે  રહેતા  હતા  ધિવગેરે  હકીકતનો  સ્વીકાર  કરેલ  છે.   અામ,

અારોપી  તરફે  સંમપ્રિતથી  ભોગબનનાર  ગયેલ  હોય  તે  %કારનો

બચાવ લી�ેલ છે.  અપહરણના ધિકસ્સામાં કેર્ટલો સમય તેણીને

સાથે રાખેલ છે તે અગત્યનું  નથી,  પરંતું  કોઇ વ્યધિકતને સંમપ્રિત

વગર  તેમજ  કાનનૂી  હવાલો  �રાવતા  વ્યધિકતની  સંમપ્રિત વગર

કાનુની વાલીપણામાંથી ખસેડે અથવા લઇ જાય તે ગુનો પુરવાર

કરવા પુરતું છે. બી.અેન.અેસ.ની કલમ-VI ૧૩૭(ર) વંચાણે લેતાં

કોઇપણ સ્ત્રીની ઉંમર ૧૮ વર્ષ�થી નીચનેી હોય ત્યારે તનેે તનેા
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કાનુની વાલીપણામાંથી તેની સંમપ્રિત વગર લઇ જવામાં અાવે તો

ગુનો  સંપુણ� બને .  અા  કામે  પડેલ  પુરાવો  જોતાં  અારોપીઅે

ભોગબનનારને  તેણીની  સાથે  લગ્ન બાહય  સંભોગ  કરવા

લલચાવેલ છે અને તેની સાથે  અાવવા મારે્ટ ફોસલાવવાનું કb ત્ય

કરેલ છે.  અારોપી સગીર બાળાને લોભાવે તે પૂરતું  છે.  હાલના

ધિકસ્સામાં અારોપીઅે ૧૬ વર્ષ�થી નીચનેી બાળા સાથે અા કb ત્ય

કરેલ  છે  અને  તે  તનેા  પોતાના  જોખમે  કરેલ  છે.  કારણ  કે,

સંમપ્રિતનો  %શ્ન ઉપધિસ્થત થતો  નથી .  વ�ુમાં,  ભોગબનનારની

સંમપ્રિતને અપહરણના ધિકસ્સામાં કોઇ સ્થાન નથી, અને અપહરણ

તે સ્વયંમ અેક ગુનો છે અને અપહરણ કરનારનો ઇરા!ો હોય કે ન

હોય અા કb ત્ય સ્વયંમ ગુનો હોઇ ઇરા!ો મહત્વનો નથી. અારોપી

ભોગબનનારની  ઉંમર  નાની  હોવાનું  જાણવા  છતાં  તે  તનેા

પ્રિપતાની કે માતાની તે કાનુની રીતે  હવાલો �રાવતા હતા તેની

સંમપ્રિત વગર સાથે લઇ જઇ તેની સાથે લગ્ન બાહય સંભોગ કરેલ

છે.  તેવા સંજોગોમાં અારોપીનો ઇરા!ો ભોગબનનારનું  અપહરણ

કરી અને જે સમયે તેણીનું  અપહરણ કરવામાં અાવેલું  તે વખતે

જાણતા હતા તેમજ ઇરા!ો �રાવતા હતા કે તેની સાથે લગ્ન બાહય

સંભોગ  કરવામાં  અાવશે.  તે  સંજોગોમાં  અારોપી  સામેનો  ગુનો

પુરવાર  થાય  છે  અને  અારોપીને  યોગ્ય  સજા કરવી  જોઇઅે .

અારોપી તરફે ધિવ. વકીલશ્રીઅે !લીલ કરેલ છે કે, અા કામે બાળા

પોતાની મરજીથી અારોપી સાથે અાવેલ છે, અારોપીઅે કોઇ લોભ

કે લાલચ અાપેલ નથી કે  કોઇ બળજબરી કરેલ નથી.  વ�ુમાં,

તેમની રજૂઅાત છે કે, રેકડ�નો પુરાવો જોતાં ઇ.પી.કોડની કલમ-VI 

૩૬૩  (બી.અેન.અેસ.ની  કલમ-VI ૧૩૭(ર))  નો  ગુનો  પુરવાર

કરવા ભોગબનનારને લલચાવી ફોસલાવી પર્ટાવી લઇ ગયેલ છે

તે પુરવાર કરવું  અધિનવાય� છે,  અને તે મુજબના તત્વો પરીપૂણ�

થતાં ન હોઇ અારોપીને તકસીરવાન ઠરાવી શકાય નદિહ. અા કામે
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અારોપી  તરફે  અેવી  !લીલ કરેલી  છે  કે,  ઇ.પી.કોડની  કલમ-VI 

૩૬૬  (બી.અેન.અેસ.ની  કલમ-VI ૮૭)  નો  ગુનો  પુરવાર  કરવા

ભોગબનનારને લગ્ન કરવાના ઇરા!ે ભગાડી ગયેલ હોય તેવો કોઇ

અાકે્ષપ નથી. તેણીની કોઇ અર્ટકાયત કરી હોય અથવા તેની સાથે

લગ્ન બાહય સંભોગ કરવામાં  અાવશે તેવા ઇરા!ા સાથે  ભગાડી

લઇ  ગયેલ  છે  તેવું  પુરવાર  થતું  નથી.  ઉલર્ટ  તપાસ  જોતાં

ભોગબનનાર અારોપી સાથે પોતાની મરજીથી ગયેલ છે અને રહેલ

છે તથેી  ઇ.પી.કોડની કલમ-VI ૩૬૬  (બી.અને.અેસ.ની કલમ-VI 

૮૭) નો ગુનો બનતો નથી. 

(ર૩) અા  કામે  ઉપરોકત  મુદૃા  અન્વયેનો  ગુનો  સાબ્રિબત  કરવા

ફદિરયા!પકે્ષ પુરવાર કરવું પડે કે ભોગબનનારની ઉંમર ૧૮ વર્ષ�થી

અોછી હતી. તેણીને તનેો કાય!ેસરનો હવાલો �રાવતા વ્યધિકતની

સંમતિ વગર અપહરણ કરવામાંત વગર અપહરણ કરવામાં  અાવેલું  અને  અા કb ત્ય કાનુની

વાલીની  સંમપ્રિત વગર  કરવામાં  અાવેલ  છે .  વ�ુમાં,

ભોગબનનારને  લગ્ન બાહય  સંભોગ  કરવાની  ફરજ  પાડવા

ફોસલાવવા મારે્ટ  અા કb ત્ય કરવામાં  અાવેલ છે.  ભોગબનનારને

તનેી ઇચ્છા ધિવરૂધ્� લગ્ન બાહય સંભોગ કરવાની ફરજ પાડવામાં

અાવશે તનેી અારોપીને જાણ અથવા સંભાવનાની જાણ હતી.

(ર૪) અા કામે રજૂ કરવામાં અાવેલ પુરાવો જોતાં અારોપી સામે ઇ.પી.

કોડની  કલમ-VI  ૩૬૩,  ૩૬૬,  ૩૭૬(ર)(અને),  ૩૭૬(૩),

પ૦૬(ર)  અન્વયેનું  તહોમત  ઘડવામાં  અાવેલ  છે.

ભોગબનનારની ઉંમર ૧૪ વર્ષ�  ૪ માસ અને ૧ દિ!વસની બનાવ

સમયે હતી.  અારોપી  તેણી  સગીર  છે  તે  બાબતથી સંપૂણ�પણે

માદિહતગાર  હતા.  ભોગબનનારને  તેના  પ્રિપતા  અથવા  માતાની

સંમપ્રિત વગર અારોપીઅે સવારના પ વાગ્યાના સમયે જયારે તેણી

તનેા ઘરે ઉંઘતી હતી અને તેણીના માતા પ્રિપતા અને ભાઇ બહેન
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પણ  ઉંઘેલા  હતા    ત્યારે   તેણીને  લઇ  ગયેલ  છે.  અારોપી

ભોગબનનારને %થમ અમ!ાવા! ભઠb ામાં મજુરી કામે લઇ ગયેલ

જયાં ઇંર્ટોના ભઠb ામાં પં!રેક દિ!વસ રોકાયેલ અને ત્યારબા! ગોળા

મુકામે રણજીતભાઇ ઉફp  ચકાભાઇના કુવા ઉપર મજુરી કરવા મારે્ટ

અાવેલ  અને  ત્યાં  પાંચ  મહીના  રોકાયેલ  અને  ત્યારબા!

જુનીનગરી,  તા.  વડગામ મુકામે  ગણેશભાઇના કુવા  ઉપર લઇ

ગયેલ અને ગણેશભાઇ અને તેણીને અોરડીમાં રાખતો હતો  અને

અારોપીઅે ભોગબનનાર સગીર વયની હોવાનું જાણવા છતાં તનેી

સાથે બળજબરીથી અવાર નવાર શરીર સંબં� બાં�ેલ છે અને તે

સમય !રમ્યાન તેણીનો ગેરકાય!ેસરનો હવાલો ભોગબનનારનો

પોતાની સાથે રાખેલ છે.  અા કામે ભોગબનનારની ઉંમર  જોતાં

સંમપ્રિત કે  સહમપ્રિત કે  સ્વાૈચ્છાનો  %શ્ન અસ્થાને  છે .  અારોપીઅે

તેણીના વાલીની કોઇ સંમપ્રિત લી�ી હોય તેવો તેમનો પોતાનો

કેસ નથી. ઇ.પી.કોડની કલમ-VI ૩૬૬ (બી.અેન.અેસ.ની કલમ-VI 

૮૭)  બાબતે ધિવચારીઅે તો લગ્ન બાહય સંભોગ સ્થાપ્રિપત કરવા

મુકત સંમપ્રિત અાપવા મારે્ટ તેણી સક્ષમ કહી શકાય નદિહ. અારોપી

તરફે અા બાબતે સંપૂણ� નકારનો બચાવ લેવામાં અાવેલ છે અને

તેઅો તેણીને લઇ જ ગયા નથી તેવો બચાવ લઇ અા મુ!ેb ઉલર્ટ

તપાસ કરી ફદિરયા!પક્ષના કેસને યોગ્ય રીતે પડકારેલ નથી અને

સરતપાસ !રમ્યાન જણાવેલ પુરાવો ધિવશ્વસધિનય ન કહી શકાય

તેવું રેકડ�  પર લાવેલ નથી. તેવા સંજોગોમાં ભોગબનનારને તનેા

કાય!ેસરના વાલીપણામાંથી તેણી સગીર હોવાનું  જાણવા છતાં

તેમની સાથે લગ્ન બાહય સંભોગ કરવાના ઇરા!ે અારોપીઅે તેણીનું

અપહરણ કરેલ હોવાનું ફદિરયા!પક્ષ યોગ્ય અને ગ્રાહય પુરાવાથી

સાબ્રિબત કરી શકેલ છે. 
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(રપ) વ�ુમાં જોઇઅે તો, અા કામે ડોકર્ટર અાઇસા મોહંમ! રફીક મેમણ

કે જમેણે ભોગબનનાર તેમજ અારોપીની શારીદિરક તપાસ કરેલ છે

તેમની સમક્ષ પણ અારોપીઅે જણાવેલ છે કે, ''અાશરે બે વર્ષ�થી

તેઅો ભોગબનનારને જાણતા હતા.  તેઅો શરૂઅાતના બે મહીના

સુ�ી અેકબીજા સાથે ફોન ઉપર વાતચીત કરતા હતા. ત્યારબા!

તેઅો  સાથે  નકકી  કરીને  અારોપીના  ઘરેથી  ભાગી  ગયા  હતા.

ભાગ્યા બા! તેઅો ચાલતા ચાલતા ડીસા હાઇવે સુ�ી ગયા પછી

ત્યાંથી  બસમાં  અમ!ાવા!  ભાગી  ગયા  હતા.  અમ!ાવા!  અેક

મહીના જરે્ટલું સાથે રહયા અને પછી ત્યાંથી જલોત્રા પાસે અાવેલ

ગોળા ગામે અાવી ગયેલ.  ત્યાં અાવવાના બે મહીના પછી બને

%ેગનેન્ર્ટ થયા હતા.  ત્યાં  સાત અાઠ મહીના સાથે  રહયા પછી

ત્યાંથી વડગામ પાસે રહેવા અાવી ગયેલ.  ત્યાં પહેલા બાળકનો

જન્મ  થયેલો.  જન્મ  થયો  ત્યાં  સુ�ી  ત્યાં  રહયા  પછી  ત્યાંથી

તેમની  સાસરી  રૂપપુરા  ગામમાં  ગયેલ  અને  ત્યાં  તેમને  બીજી

%ેગનન્સી રહી  ગયેલ.  ત્યાં  તેઅો  તેમની  સાસરીમાં  જ અેક બે

મહીના સુ�ી રહયા.  ત્યાંથી અાશરે  ત્રણ મહીના જરે્ટલા ફરીથી

જલોત્રા રહયા, તે પછી પાર્ટણ રહેવા ગયેલા અને અાશરે પાંચ છ

મહીના જરે્ટલું થયંુ હતું અને છેલ્લી વખત સંબં� તેમને અાશરે અેક

અઠવાડીયા  પહેલાં  બાં�ેલ  છે  અને  તેઅો  કોઇ  %ોરે્ટકશન યુર્ઝ

કરતા  ન  હતા''  અા  પુરાવો  જોતાં  ન્યાય બાહય કબૂલાત  કહી

શકાય  અને  તે  અેક  વ�ારાની  હકીકત  તરીકે  અારોપી  ધિવરૂધ્�

ઉપયોગમાં લઇ શકાય તેમ છે. ડોકર્ટરશ્રીઅે તેમની ઉલર્ટ તપાસ

!રમ્યાન જણાવેલ છે કે, અે વાત ખરી નથી કે અારોપીઅે તેમને

કોઇ હીસ્ર્ટ્ર ી જણાવેલ નહી.  ત્યારબા! !!]ને તપાસતાં તેમને જ ે

માદિહતી  મળેલી  તે  માદિહતી  તેમણે  સર્ટ]ફીકેર્ટમાં  લખેલી.  તેવા

સંજોગોમાં ડોકર્ટરશ્રીને જણાવેલ હકીકત પણ ધ્યાને લઇ શકાય

તેમ છે અને   અારોપી સામે ઇ.પી.કોડની કલમ-VI  ૩૬૩,૩૬૬
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(બી.અેન.અેસ.ની  કલમ-VI ૧૩૭(ર),૮૭)  નો  ગુનો  પુરવાર

માનું છંુ.

(ર૬) અારોપી  ધિવરૂધ્�  અા  કામે  બી.અને.અેસ.ની  કલમ-VI ૩૭૬

અન્વયેનું  તહોમત  મુકવામાં  અાવેલ  છે.  હાલનો  ગુનો  પુરવાર

કરવા ફદિરયા!પકે્ષ પુરવાર કરવું  પડે કે  અારોપીઅે  ભોગબનનાર

સાથે  શારીદિરક  સંભોગ  કરેલ.  અન્ય બાબત  હાલના  ધિકસ્સામાં

ગાૈાણ બની જાય છે કારણ કે ભોગબનનારની ઉંમર ૧૪ વર્ષ� ૧

માસ અને  ૧ દિ!વસની ગુના સમયે હતી.  તે  સંજોગોમાં તે  ૧૮

વર્ષ�થી અોછી ઉંમરની હોઇ તનેી સંમપ્રિત કે  ઇચ્છા બાબતે કોઇ

ચચા� કરવાની  રહેતી  નથી .  ભોગબનનારને  અાંક.  ૩પ  થી

તપાસવામાં  અાવેલ  છે  તેણે  તેની  સરતપાસમાં  જણાવેલ  છે

કે,''અમો ગોળા તેમજ જુનીનગરી ગામે રહેતા હતા તે !રમ્યાન

અારોપીઅે મારી સાથે મારી મરજી ધિવરૂધ્� બ!કામ કરતો હતો.

ગણેશભાઇના  કુવા  ઉપર  અમો  ત્રણથી  ચાર  મહીના  સુ�ી

રોકાયેલા  હતા  તે  !રમ્યાન  મને  શરીરમાં  !ુખાવો  થતાં  મને

રેવાભાઇ  તેમજ  ભેમાભાઇ  ખેરાલુ  %ાઇવેર્ટ  હોધિસ્પર્ટલમાં  લઇને

ગયેલા અને  ત્યાં  મારે  અેક બાળકનો જન્મ થયેલો,  જનેું  નામ

ભાવેશ છે  જે હાલ તેની  જોડે છે.  ત્યારબા! તેણી  તેના  માતા

પ્રિપતાને  ત્યાં  અાવી  ગયેલી.  ત્યારબા!  ફરીથી  અારોપી  સાથે

મીલનભાઇ ચાૈા�રીના જલોત્રા મુકામે  અાવેલ કુવા  ઉપર ગયેલ

અને ત્યાં ત્રણ ચાર મહીના રોકાયેલા અને અારોપી મારી સાથે

મીલનભાઇના કુવા ઉપર પણ બ!કામ કરતો હતો.'' 

(ર૭) અા મુ!ેb સાહે!ની ઉલર્ટ તપાસ !રમ્યાન તેણી પોતાના કથનથી

ચલીત  થતી નથી. અારોપી તરફે ઉલર્ટ તપાસ કરવામાં અાવી છે

તે જોતાં સ્થળ ઉપર જ ેબળાત્કારનું કb ત્ય અારોપીઅે કરેલ છે તે

હકીકતને  ચોકકસપણે સી�ેસી�ી  પડકારેલ  નથી,  પરંતું  તેણી
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અારોપી  સાથે  પોતાની  મરજીથી  ગયેલી  અને  અારોપીઅે  કોઇ

!બાણ કરેલ નથી અને અારોપીઅે તેણીની સાથે સંબં� બાં�વા

મારે્ટ તેણીને કોઇ બળજબરી કરેલી નહી અને અારોપી અને તેણી

મરજીથી  બંને  સાથે  રહેતા  હતા.  તેમજ  અમ!ાવા!,  ગોળા,

જલોત્રા,  વડગામ તેણી અારોપી સાથે  પોતાની મરજીથી રહેલી

અને તે !રમ્યાન તેણીઅે કોઇને ફોન કરેલ હોય કે કોઇની મ!!

માંગેલ  હોય  તેવું  બનેલ  નથી  તેવી  હકીકતો  પુછેલ  છે,  જનેો

ભોગબનનારે  સ્વીકાર કરેલ છે.  અામ,  અારોપી તરફે  તે  બ�ી

બાબત અાજુબાજુની ઉલર્ટ તપાસ કરવામાં અાવી છે અને માત્ર

ધિડનાઇલ સ્વરૂપમાં અા હકીકતને પડકારવામાં અાવેલ છે. 

(ર૮) અા કામે ભોગબનનારાની જુબાનીમાં  અાંક. ૩૬ સી.અાર.પી.સી.

કલમ-VI ૧૬૪  (બી.અને.  અેસ.  અેસ.  ની  કલમ-VI ૧૮૩)  નંુ

ધિનવે!ન રજુ થયેલ છે અને જમેાં ભોગબનનારે ત્રીજા અેડીશનલ

ચીફ  જયુડી.મેજી.  શ્રી,  પાલનપુર  નાઅો  સમક્ષ તા .

૧૪/૦૭/ર૦રપ  ના  રોજ  ધિનવે!ન  અાપેલ  છે  કે,  ''તેમના

ખેતરની નજીક અાવેલ ખેતરમાં રેવાભાઇ રાજાભાઇ અાદિ!વાસી

રહે.  વાઘડાચા તા.  !ાંતા તેમના ખેતરમાં અવાર નવાર અાવતો

હતો જથેી તેમની વચ્ચે વાતચીત થતી હતી,  તે  તેણીની સાથે

બોલવા માંગતો હતો પરંતું તેણીઅે તેને કહેલ કે મારી ઉંમર નાની

છે જથેી મારે તારી સાથે બોલવું નથી તેમ છતાં તે તેણીને હેરાન

કરતો  હતો.  ત્યારબા!  બે  વર્ષ� અગાઉ  તેણી  દિ!નેશભાઇના

ખેતરમાં અાવેલ તેમની અોરડીમાં સુતી હતી ત્યારે રાત્રીના સમયે

તેણી ઉંઘમાં હતી ત્યારે રેવાભાઇ રાજાભાઇ તેણીને ઉપાડીને લઇ

ગયેલા અને સવારમાં તેણીઅે અાંખ ખોલી તો તેણી રેવાભાઇના

ઘરે  વાઘડાચા  મુકામે  હતી,  ત્યાં  રેવાભાઇઅે  તેણીને  અેક

અઠવાડીયા સુ�ી તેના ઘરે   રાખેલ.   ત્યારબા!   ગોળા   મુકામે
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ચકાભાઇના  ઘરે  તેણીને  લઇ  ગયેલ  અને  અાશરે  ત્રણેક  માસ

જરે્ટલી  રાખેલી,  ત્યાંથી  વડગામ  તાલુકાના  જુનીનગરી  ગામના

સરપંચ  ગણેશભાઇના  ત્યાં  લઇ  ગયેલ  અને  તેમના  ખેતરમાં

અાવેલ અોરડીમાં તેણીને  રાખેલી અને ત્યાં અવાર નવાર તનેી

સાથે  જબરજસ્તી  કરી  શરીર  સંબં�  બાં�ેલો.  તે  જગ્યાઅે

રેવાભાઇના  ભાઇ  ભેમાભાઇ  અને  તેમની  પત્ની  મંજુબેન  પણ

રહેતા હતા અને બ�ા ખેતરમાં કામ કરતા હતા,  ત્યાં અેક રાતે્ર

અાશરે  બે  વાગ્યાના  સુમારે  તેણીને  પેર્ટમાં  !ુખાવો  ઉપડતાં

તેણીના ઘરવાળા રેવાભાઇ અને  તેણીના જઠે જઠેાણી ગાડીમાં

બેસાડીને ખેરાલુ !વાખાને લઇ ગયેલા અને ત્યાં બાળકનો જન્મ

થયેલો અને ત્યાં !વાખાનામાંથી રજા અાપતાં તેણીને તેના પપ્રિત

રેવાભાઇ તેના માતા પ્રિપતાના ઘરે રૂપપુરા મુકી ગયેલા અને અાશરે

મહીના પછી તેના પપ્રિત તેણીને ભુતડેી ગામે ધિકત]ભાઇના ખેતરમાં

લઇ  ગયેલા  અને  ત્યાં  અોરડીમાં  રહેતા  હતા  અને  તેના  પપ્રિત

ખેતરમાં  ર્ટ્રેકર્ટર  હાંકતા  હતા,  ત્યાં  તેઅો  અાશરે  બે  માસ સુ�ી

રોકાયેલા અને  ત્યારબા! જલોત્રા  મુકામે  મીલનભાઇ ચાૈા�રીના

કુવા  પર  ત્રણ  માસ  સુ�ી  રોકાયેલા,  ત્યાં  તેણીને  તેના  પપ્રિત

મારર્ઝુડ કરતા હતા જથેી તેમની શેઠાણી ખિસતાબનેેેેે તેની માતાને

ફોન કરી જણાવેલ કે તમારી દિ!કરીને અહીથી લઇ જાવ નહી તો

તનેો  પપ્રિત તનેે  મારી  નાંખશે  પરંતું  તેણીને  લેવા  મારે્ટ  તેના

માવતરેથી  કોઇ  અાવેલ  ન  હતું.  ત્યારબા!  તનેા  પપ્રિત તેને

પાર્ટણના ડેગડી મુકામે અમરતભાઇના કુવા ઉપર લાવેલા અને

ત્યાં તેઅો પાંચેક માસ સુ�ી રોકાયેલા તે વખતે તેણી ગભ�વતી

હતી તેમ છતાં તનેા પપ્રિતઅે બે વખત માર મારેલો. ત્યારબા! ગયા

શુ2વારે પોલીસ સાંજના છ વાગ્યાના સુમારે અમરતભાઇના કુવા

ઉપર  અાવેલી  અને  તેણીને  તેમજ  તનેા  પપ્રિતને  પકડીને  લઇ

ગયેલી અને ત્યારબા! તેણીને  મેડીકલ કરાવવા મારે્ટ  !વાખાને
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મોકલેલી.  અા  ખિસવાય તેણીને  બીજુ ં કંઇ  કહેવુ  નથી.''  અામ,

ભોગબનનારે  તેના  બી.અેન.અેસ.અેસ.ની  કલમ-VI ૧૮૩  ના

ધિનવે!નમાં પણ અારોપી તેના ખેતરમાં અવાર નવાર અાવતો હતો

અને તેની સાથે બોલવા માંગતો હતો  અને તેણીની ઉંમર નાની

છે તેમ છતાં તે તેણીને હેરાન કરતો હતો અને બનાવ સમયે તેણી

દિ!નેશભાઇના ખેતરમાં અાવેલ તેમની અોરડીમાં સુતી હતી ત્યારે

રાત્રીના સમયે તેણી ઉંઘમાં હતી ત્યારે અારોપી તેણીને ઉપાડીને

લઇ ગયેલ છે અને વાઘડાચા મુકામે અેક અઠવાડીયા સુ�ી તેના

ઘરે  રાખેલ  છે  અને  ત્યારબા!  ગોળા  મુકામે  તેમજ  વડગામ

તાલુકાના જુનીનગરી ગામે ખેતરમાં અાવેલ અોરડીમાં રાખેલ છે

અને ત્યાં અવાર નવાર તેણીની સાથે જબરજસ્તીથી શરીર સંબં�

બાં�ેલો છે.  વ�ુમાં, અારોપી તરફે અેવા %કારનો બચાવ લેવામાં

અાવેલ છે કે,  ભોગબનનાર અને અારોપી જયાં જયાં રોકાયેલ  તે

ગોળા,  જલોત્રા,  વડગામ  તથા  પાર્ટણ  મુકામે  રોકાયેલ  ત્યાં

અારોપી  ભોગબનનારને  ભગાડીને  લઇ  અાવેલ  છે  તેવું

ભોગબનનારને  કોઇને  પણ કહેલ નથી કે  ફોન ધ્વારા  તેણીના

માતા પ્રિપતાનો સંપક�  કરવાનો પણ %યત્ન કરેલ નથી.  તેમજ

ડોકર્ટરનો પુરાવો જોતાં ભોગબનનાર અને અારોપીના શરીર ઉપર

કે  ગુપ્ત ભાગે  કોઇ  ઇજાના  ધિનશાન જણાય અાવેલ  નથી  જથેી

અારોપીઅે બળજબરી કરેલ હોવાનું પુરવાર થતું નથી.  પરંતું અા

કામે ખુ! ભોગબનનારનો કોર્ટ�  રૂબરુનો પુરાવો જોવામાં અાવે તો,

તેણીઅે  સ્પષ્ટપણે  જણાવેલ  છે  કે,  અારોપીઅે  તેણીની  સાથે

બળજબરીથી  બ!કામ  કરેલ  છે.  અામ,  અારોપીઅે  તેની  સાથે

બળજબરીપુવ�ક  બ!કામ કરેલ હોય  અને  તનેા  કારણે  તેણીના

શરીર ઉપર કોઇ ઇજા થયેલ ન હોય તેર્ટલા માત્રથી ભોગબનનાર

સાથે અારોપીઅે બળાત્કાર કરેલ નથી અને ભોગબનનાર ખોર્ટી

જુબાની અાપી રહેલ છે તે  માની શકાય નહી.  વ�ુમાં,  અારોપી
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તરફે  અેવા  %કારનો  બચાવ  લવેામાં  અાવેલ  છે  કે,  જાણે

ભોગબનનાર  પોતાની  સંમપ્રિતથી  અારોપી  સાથે  ગઇ  હોય  અને

તનેી સાથે કોઇ બળાત્કાર ન થયેલ હોવા છતાં કારણ ધિવના ખોર્ટી

ફદિરયા!  !ાખલ  કરી  હોય  તેવો  બચાવ  લી�ેલ  છે.  પરંતુ  અા

હકીકત  અારોપીને  મ!!કતા� નથી .  અામ,  ભોગબનનારે

અારોપીઅે જ ેકb ત્ય કરેલ છે તનેે લગત સ્પષ્ટ પુરાવો અાપેલો છે.

વ�ુમાં,  અા  કામે  ભોગબનનારની  ઉંમર  જોતાં  તેણીની  સાથે

શારીદિરક સંભોગ કરવામાં અાવ્યો હોય અને જો તેણીની સંમપ્રિતથી

કરવામાં  અાવ્યો  હોય  તો  પણ  તે  સી�ેસી�ો  બળાત્કારની

વ્યાખ્યામાં પડે છે. અેર્ટલે કે, ફદિરયા!પકે્ષ તેણીની સાથે શારીદિરક

સંભોગ કરવામાં અાવેલ છે તેર્ટલું પુરવાર કરવું માત્ર જરૂરી છે.

(ર૯) ત્યારબા!  ફદિરયા!પકે્ષ  મેડીકલ  તપાસ  કરનાર  સાહે!  ડોકર્ટર

અાઇસા  મોહમં!  રફીક  મેમણને  અાંક.  ૦૯  થી  તપાસવામાં

અાવેલ છે.  સ!ર ડોકર્ટર સાહે! તેમની જુબાનીમાં જણાવે છે કે,

તા. ૧૧/૦૭/ર૦રપ ના રોજ ડેપ્યુરે્ટશન ઉપર ખિસધિવલ હોધિસ્પર્ટલ

પાલનપુર ખાતે ફરજ પર હતા ત્યારે  યા!ી સાથે ભોગબનનારને

રાત્રીના  ૯-VI ૪પ  વાગે  મેડીકલ  પરીક્ષણ  મારે્ટ  લાવેલ.

ભોગબનનારે તેમની સમક્ષની હીસ્ર્ટ્ર ીમાં જણાવેલ કે,''  છેલ્લા બે

વર્ષ�થી અારોપી અને ભોગબનનાર અેકબીજાને અોળખે છે અને

અેકબીજા સાથે  રહેતા  હતા  અને  છેલ્લા  શરૂઅાતમાં  ત્રણ  ચાર

મહીના સુ�ી અોળખાણમાં હતા અને પછી તેને ભગાડીને અારોપી

લઇ ગયેલ હતો અને બંનેઅે વારંવાર તે સમય !રમ્યાન સંબં�ો

બાં�ેલા છે. છેલ્લી વારનો સંબં� તેમણે અાશરે ૧પ દિ!વસ પહેલાં

બાં�ેલો અને તે !રમ્યાન તેમણે કોઇ %ોરે્ટકશન કરેલ નથી અને

છેલે્લ તેઅો પાર્ટણ પાસે રહેતા હતા અને ભોગબનનાર બીજીવાર

%ેગનેન્ર્ટ છે અને અાશરે અાઠ મહીનાથી ગભ�વતી છે''  તેણીને

તેઅોઅે  તપાસેલ.  તેણીના  જણાવ્યા  મુજબ તેણી  અપદિરણીત

       sVlDT H[P SFGF6Lf
:5[PHHs5MS;M V[S8f45F,G5]ZP



     JUDGMENT                                                45                     Sp.(Pocso)Case No. 26-2025

હતી.  તનેા શરીરે કોઇ ઇજાના ધિનશાન ન હતા.  કપડા બ!લેલા

હતા અને સ્નાન કરેલ હતું.  તેણીનીઅે અારોપી સાથે છેલે્લ ૧પ

દિ!વસ પહેલાં  શારીદિરક  સંબં� બાં�ેલ હતો.   તેણીની  બે  વાર

%ેગનન્ર્ટ થયેલાનું  જણાવેલું,  તેણીનું  અેક  બાળક હયાત હતું,

!ોઢ  વર્ષ� પહેલાં  તેની  ડીલીવરી  થયેલી  હતી .  તેણીની  %થમ

ડીલીવરી  ખેરાલુ  ખિસધિવલ હોધિસ્પર્ટલ મુકામે  થયેલાનુું  જણાવેલું.

તેણીને ૩૪ થી ૩૪૬ અઠવાડીયાનો ગભ� હોવાનું જાણવા મળેલ.

તનેો ડીલીવરીનો સમય બાકી હતો.  અેફ.અેસ.અેલ.  પરીક્ષણ

સારૂ તેણીના નમુના લી�ેલા અને જ ેઅેફ.અેસ.અેલ. તપાસ મારે્ટ

મોકલી અાપેલ છે.  

(૩૦) વ�ુમાં, ડોકર્ટર હર્ષ�!કુમાર ડાહયાલાલ વાૈ� તેમની અાંક. ૯પ ની

જુબાનીમાં  જણાવે  છે  કે,  તેઅો ખેરાલુ  મુકામે  ગાયનેકોલોજીસ્ર્ટ

તરીકે  હોધિસ્પર્ટલ  �રાવે  છે..  તા.  પ/૦૮/ર૦ર૪  ના  રોજ

ભોગબનનાર  સાંજના  અાશરે  ચારેક  વાગ્યાના  સમયે  ડીલીવરી

કરાવવા મારે્ટ અાવેલ હતા અને તેમણે તેમને પપ્રિત-VI પત્ની હોવાનું

જણાવેલ  હતું.  પરંતું  તેમણે  તેમના  સ્ર્ટાફ  તેમજ  રજીસ્ર્ટરમાં

ભોગબનનારે  તનેું  અસલ નામ છુપાવીને  પ્રિપન્કીબેન અવેું  નામ

લખાવેલ હતું.  ભોગબનનારને %સુતીનો !ુખાવો ઉપડેલ હોઇ જ ે

તે  સમયે તેમના નામ અંગેનો કોઇ અા�ાર પુરાવો માંગેલ નહી

પરંતુ માનવતાની રીતે તેમની સારવાર ચાલુ કરેલી અને તેમની

હોધિસ્પર્ટલમાં  અેક  બાળકને  જન્મ અાપેલો.   તેમની  જુબાનીમાં

અાંક.  ૯૬ થી બાળકના જન્મનું  %માણપત્ર રજેુ  થયેલ છે જમેાં

ભોગબનનારનું  માતા  તરીકે  નામ  લખાયેલ  છે  અને  તેમાં

પ્રિપન્કીબેન લખાયેલ છે અને તેમના પપ્રિત તરીકેનું નામ રેવાભાઇ

કો!રવી લખાયેલ છે.  તેમજ અાંક. ૯૭ થી હોધિસ્પર્ટલનો જનરલ

રજીસ્ર્ટરનો ઉતારો રજુ થયેલ છે તેમાં પણ ભોગબનનાર માતાનું
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નામ પ્રિપન્કીબેન તરીકે  લખાયેલ છે.  અાંક.  ૯૮ ના બાળકના

જન્મના !ાખલામાં પણ  તે મુજબ લખાયેલ છે. તેમજ અાંક. ૯૯

અને  ૧૦૦ ના  !!]ની  માદિહતી  અંગેના  કાડ�માં  પણ તેજ  રીતે

બાળકની માતાનું  નામ પ્રિપન્કીબેન અને પ્રિપતાનું  નામ રેવાભાઇ

રાજાભાઇ કો!રવી લખાયેલ છે. અામ, અા સાહે!નો પુરાવો જોતાં

પણ તેમની હોધિસ્પર્ટલમાં ભોગબનનાર અને અારોપીના બાળકનો

જન્મ થયેલ છે. કોઇ કારણ સર ભોગબનનારનું નામ પ્રિપન્કીબેન

તરીકે  લખાવેલ  છે.  પરંતું  ખુ!  ભોગબનનારનો  પુરાવો  જોવામાં

અાવે તો અારોપીઅે ભોગબનનાર સાથે બ!કામ કરેલ જનેા કારણે

ભોગબનનારને  પેર્ટમાં  !ુખાવો  થતાં  તેણીને  ખેરાલુ  મુકામે

!વાખાને લઇ જવામાં અાવેલ અને ત્યાં તેણીને બાળકનો જન્મ

થયેલ  હોવાનું  સ્પષ્ટપણે  જણાવેલ  છે  ત્યારે  ભોગબનનારના

પુરાવાને  ડોકર્ટરના  પુરાવાથી સંપુણ�પણે સમથ�ન મળે  છે  અને

અારોપીઅે  ભોગબનનાર  સાથે  બ!કામ  કરેલ  હોવાના  કારણે

ભોગબનનાર ગભ�વતી બનેલ અને તેના કારણે તેણીને બાળકનો

જન્મ થયેલ હોવાનું પુરવાર થાય છે. 

(૩૧) ફદિરયા!પકે્ષ ફદિરયા!ી/ભોગબનનારની માતાઅે તેમની અાંક. ૩ર

ની જુબાનીમાં જણાવેલ છે કે,  બનાવના દિ!વસે ખેતરમાં મજુરી

કામ  કરી  ઘરે  અાવેલા  ત્યારે  અા  કામના  અારોપી  તેમની

ભોગબનનાર  દિ!કરીને  ભગાડીને  લઇ ગયેલા.  ત્યારબા! તેમની

ભોગબનનાર  દિ!કરીની  અાજુબાજુમાં  તેમજ  સગા  વ્હાલામાં

શો�ખોળ કરેલ અને દિ!કરી પાછી અાવી જશે તેમ માનીને જ ેતે

વખતે  તરત  ફદિરયા!  કરેલ  નહી  પરંતુ  તેમના  ખેતર  માધિલકને

તેમણે જાણ કરેલી અને ત્યારબા! સગા સબં�ીઅોને પણ જાણ

કરેલી અને  તેમની ગુમ થયેલ દિ!કરી બાબતની તેઅોઅે પોલીસ

સ્રે્ટશનમાં અાવી ફદિરયા! કરેલી.  જે ફદિરયા! અાંક.  ૩૩ થી રજુ
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થયેલ છે.  વ�ુમાં, ફદિરયા!ીઅે તેમની જુબાનીમાં જણાવેલ છે કે,

તેમની ભોગબનનાર દિ!કરી મળી અાવ્યા બા! તેમને જણાવેલ કે,

અારોપી તેણીને ભગાડીને લઇ ગયેલ અને તનેી સાથે ખરાબ કb ત્ય

કરેલાનું  જણાવેલ.   તેમની  ભોગબનનાર  દિ!કરીને  હાલમાં  બે

સંતાન છે જમેાં અેક દિ!કરો તેમજ અેક દિ!કરી છે અને અા બંને

સંતાનો  તેમની  દિ!કરી  તેમના  ત્યાં  રહેતી  હોય તેમના  ત્યાં  છે.

અામ ફદિરયા!ીનો પુરાવો જોતાં તેમની દિ!કરી ગુમ થયા અંગેની

ફદિરયા!  અાપેલી  અને  ત્યારબા!  તેમની  દિ!કરી  મળી  અાવતાં

અારોપી તેણીને ભગાડી ગયેલ અને તેની સાથે ખરાબ કb ત્ય કરેલ

હોવાની  હકીકત  જણાવેલ  છે.  અામ  અા  સાહે!ના  પુરાવાથી

ભોગબનનારના પુરાવાને સમથ�ન મળે છે. બચાવપક્ષ તરફે અેવી

!લીલ કરવામાં અાવેલ છે કે,  ફદિરયા! ર૩ દિ!વસ મોડી અાપવા

માં અાવેલ છે અને તે બાબતે કોઇ વ્યાજબી ખુલાસો કરેલ નથી.

પરંતુ  અા  !લીલ ગ્રાહય રાખવા  પાત્ર નથી .  ભોગબનનાર  અેક

સગીર વયની નાની બાળકી છે  અને  તનેી  સાથે  અાવો બનાવ

બનલે  હોય  ત્યારે  સમાજમાં  ઇજજત  અાબરૂ જવાની  બીકે

તાત્કાલીક કોઇ ફદિરયા! અાપેલ ન હોય અને ત્યારબા! તેમના

શેઠ હરીધ્વારથી પરત અાવેલ અને તેઅોઅે ફદિરયા! અાપવા મારે્ટ

કહેલ હોય અને દિહંમત અાપેલ હોય અને ત્યારબા! ફદિરયા! કરેલ

હોય  અને  તેથી  મોડી  ફદિરયા!  કરવામાં  અાવેલ  હોય  તથેી

અારોપીઅે  ભોગબનનાર સાથે  અાવું  કોઇ કb ત્ય કરેલ નથી તવેું

માની શકાય નહી.

(અ)ે ફદિરયા!ીની બચાવપક્ષ તરફે કરેલ ઉલર્ટ તપાસ જોવામાં અાવે તો

ફદિરયા!માં શંુ લખેલ તે વાંચેલ નહી કે પોલીસે વાંચી સંભળાવેલ

નહી  તેમ  જણાવેલ  છે.  પરંતુ  ફદિરયા!ી  જ ે અભણ અાદિ!વાસી

જ્ઞાપ્રિતના  અને  મજુરી  કરતા  વ્યધિકત  છે  અને  તેમને  પોલીસ

સ્રે્ટશનમાં ફદિરયા! વાંચી સંભળાવેલ કે નહી તનેો ખ્યાલ ન હોય
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અને જયારે ખુ! ભોગબનનાર પોતાની જુબાનીમાં અારોપીઅે તેની

સાથે બ!કામ કરેલ હોવાની હકીકત જણાવતી હોય ત્યારે ફદિરયા!

ખોર્ટી કરેલ છે કે   પાછળથી ઉભી કરેલ છે તેવો બચાવપક્ષનો

બચાવ માની  શકાય તેમ નથી.  ફદિરયા!ીની  વ�ુ  ઉલર્ટ તપાસ

જોવામાં  અાવે  તો,  તેમની ભોગબનનાર દિ!કરીને  બનાવ સમયે

કોણ લઇ ગયેલ તેની તેમને ખબર ન હતી. અામ, જયારે બનાવ

બનલે તે વખતે ભોગબનનારને કોણ લઇ ગયેલ તનેી ફદિરયા!ીને

ખબર ન હોય  કારણ કે  બનાવ તેઅોઅે  નજરે  જોયેલ નથી  કે

બનાવ અંગે તેઅોને કોઇ જાત માદિહતી નથી. 

(૩ર) ત્યારબા!  સાહે!/ભોગબનનારના  પ્રિપતાને  અાંક.  ૩૪  થી

તપાસેલ છે અને તેઅો ફદિરયા!ીના પુરાવાને અનુરૂપ પુરાવો અાપે

છે. તેઅોને પણ બનાવ અંગેની કોઇ જાત માદિહતી નથી કે બનાવ

તેઅોઅે  નજરોનજર  જોયેલ  નથી.  તેમના  પુરાવા  મુજબ

ભોગબનનાર દિ!કરી મળી અાવ્યા બા! તેમને જણાવેલ કે,  અા

કામના  અારોપી  તેણીને  ભગાડીને  લઇ ગયેલ  અને  તનેા  થકી

તેણીને  બે  સંતાન  હોવાનું  જણાવેલ.  અામ  અારોપી

ભોગબનનારને  ભગાડીને  લઇ  ગયેલ  અને  અારોપીઅે

ભોગબનનાર  સાથે  તેણીની  મરજી ધિવરૂધ્� બ!કામ કરેલ અને

તનેા કારણે તેણીને બે સંતાનોનો જન્મ થયેલ હોવાની હકીકતને

અા સાહે!ના પુરાવાથી સમથ�ન મળે છે. 

(અ)ે અા સાહે!ની બચાવપક્ષ તરફે કરેલ ઉલર્ટ તપાસ જોવામાં અાવે

તો, તેમની ભોગબનનાર દિ!કરીને બનાવ સમયે કોણ લઇ ગયેલ

તનેી તેમને ખબર ન હતી.  તેઅોઅે અે હકીકતનો ઇન્કાર કરેલ છે

કે,  તેમના  સમાજમાં  અેકબીજાને  પસં!  કરતા  હોવાથી  છોકરા

છોકરી અેકબીજા સાથે રહેતા હોય છે અને સંતાન થયા બા! લગ્ન

કરવામાં અાવતા હોય છે. તેઅોઅે અે હકીકતનો પણ ઇન્કાર કરેલ
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છે કે, તેમની ભોગબનનાર દિ!કરીના લગ્ન તેઅોઅે સમાજના રીત

દિરવાજ મુજબ કરેલા અને તેમની ભોગબનનાર દિ!કરીના સંતાનો

તનેા લગ્ન બા! થયેલા.  અામ, અા સાહે!ની ઉલર્ટ તપાસ જોતાં

પણ અારોપીને મ!!રૂપ થાય તેવી કોઇ હકીકત નીકળી અાવતી

નથી.

(૩૩) સાહે!  મધિનર્ષભાઇ  ગંગારામભાઇ  પરે્ટલ  તેમની  અાંક.  ૩૭  ની

જુબાની તથા સાહે! અંકીતભાઇ ગંગારામભાઇપરે્ટલ તેમની અાંક.

૩૮ ની જુબાનીમાં અારોપી તેમના ત્યાં ર૦ર૩ ની સાલના ચોથા

પાંચમા  મહીનામાં  ડ્ર ાઇવર  તરીકે  નોકરી  કરતો  હતો  અને  તેને

માખિસક રૂા.  ૮,૦૦૦/-VI  પગાર અાપતા હતા.  તે સવારે તેમના

ત્યાં ધિનયપ્રિમત નોકરી અાવતો હતો અને ત્યારબા! અચાનક જ

મે-VI ર૦ર૩  ના  મહીનાથી  કયાંક  જતો  રહેલો  અને  તેમને

વાતોવાતથી  ખબર  પડેલ  કે  તેમની  બાજુમાં  કામ  કરતા

દિ!નેશભાઇ પરે્ટલના ફામ� હાઉસ ઉપર નોકરી કરતા સાબુરીબનેની

છોકરી પણ તે સમયે ગુમ થયેલ હતી.  અા બનંે સાહે!ો તેમની

ઉલર્ટ તપાસમાં શબુરીબને અને તેના પદિરવાર બાબતે તેમને કોઇ

જાત માદિહતી નથી તેમ જણાવેલ છે.  પરંતુ  અા બનંે  સાહે!ોના

પુરાવાથી અેર્ટલી હકીકત તો નીકળી અાવે છે કે અારોપી તેમના

ખેતરમાં ડ્ર ાયવર તરીકે નોકરી કરતો હતો અને અચાનક જ મે-VI 

ર૦ર૩ ના મહીનાથી કયાંક જતો રહેલો.  તેઅોઅે અારોપીને કોર્ટ�

રૂબરુ અોળખી બતાવેલ છે.  અામ, બનાવ તા. ર/૦પ/ર૦ર૩

ના રોજ બનલે છે અને તે સમયે જ અારોપી તેમના ત્યાંથી જતો

રહેલો છે. 

(૩૪) સાહે!  રણજીતસિંસહ  પરબતસિંસહ  રાણા  તેમની  અાંક.  ૩૯  ની

જુબાનીમાં  !ોઢેક  વર્ષ� પહેલા  રેવાભાઇ  તથા  તેમની  સાથે  અેક

બહેન  તેમના  ખેતરે  મજુરી  અથp કામકાજ  મારે્ટ  અાવેલા  અને
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માસીક રૂા. પ,૦૦૦/-VI  મજુરી અાપતા હતા અને તેઅો ખેતરની

અોરડીમાં રહેતા હતા અને તેઅો પપ્રિત-VI પત્ની તરીકેનું જણાવેલ.

ત્યારબા! થોડા  સમય પછી તેઅો  તેમના  ત્યાંથી  જતા  રહેલા.

તેમના ત્યાં ભાગીયા તરીકે રહેતા અારોપીને તેઅોઅે કોર્ટ�  રૂબરુ

અોળખી બતાવેલ છે.  તેજ રીતે સાહે! અમરતભાઇ નાગજીભાઇ

રબારી  તેમની  અાંક.  ૪૦  ની  જુબાનીમાં   તેમના  ભેસોના

તબલેામાં રેવાભાઇ નામના વ્યધિકતને !ોઢેક વર્ષ� પહેલા રાખેલા

અને રેવાભાઇની સાથે  તેમના કહયા મુજબ તેમની પત્ની તથા

અેક બાળક સાથે તેમના ઢોરોના તબેલા મારે્ટ અાવી અને મજુરી

કામ બાબતે પુછતાં તેમને કામકાજ બાબતે રકાખેલા. બે મહીના

જરે્ટલું રોકાયેલા અને પછી જતા રહેલા.  તેમના ત્યાં મજુર તરીકે

રહેતા  રેવાભાઇ ને  કોર્ટ�  રૂબરુ અારોપી  હાજર છે  તેને  અોળખી

બતાવેલ છે.  ત્યારબા! સાહે! ગણેશભાઇ સર!ારભાઇ ચાૈા�રી

તેમની અાંક. ૪૧ ની જુબાનીમાં  બે ચાર વર્ષ� અગાઉ તેમના ત્યાં

ભેમજીભાઇ કરીને  અાદિ!વાસી  નોકરી  કરતો હતો  અને  પદિરવાર

સાથે રહેતો હતો અને તનેા કહેવાથી રેવાભાઇ ખરાડી તેમનો સગો

ભાઇ થતો હોઇ તેની સાથે તનેી પત્ની ભોગબનનાર અાવેલા અને

ભોગબનનાર %ેગનેન્ર્ટ હોવાથી તેમના ત્યાં બે માસ રહેલા અને

તેઅો તેમના ત્યાં ઢોરોની મજુરીનું કામ કરતા હતા અને માસીક

રૂા.  ૭,૦૦૦/-VI  પગાર  અાપતા  હતા  અને  રેવાભાઇની  પત્ની

%ેગનેન્ર્ટ  હોઇ  તેમની  %સુતીનો  !ુખાવો  ઉપડતો  હોઇ  રૂા.

૧૧,૦૦૦/-VI  રેવાભાઇ  તેમના  ભાઇ  ભેમાભાઇ  તથા

ભેમાભાઇની  પત્નીની  હાજરીમાં  અાપેલા  અને  ખેરાલુ  મુકામે

અલ્કા હોધિસ્પર્ટલમાં લઇ ગયેલા અને ત્યાં દિ!કરાનો જન્મ થયેલો.

તેમના ત્યાં મજુર તરીકે રહેતા રેવાભાઇ જ ેકોર્ટ�માં હાજર અારોપી

છે  તેને  અોળખી  બતાવેલ  છે.  અામ,  ભોગબનનારના  પુરાવા

અારોપી  તેણીને  ભગાડીને  લઇ  ગયેલ  અને  અા  સાહે!
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રણજીતસિંસહ  પરબતસિંસહ  રાણા  તેમજ   સાહે!  અમરતભાઇ

નાગજીભાઇ  રબારી  અને   સાહે!  ગણેશભાલઇ  સર!ારભાઇ

રબારીના ખેતરે તેણીને અોરડીમાં રાખેલ અને તેની સાથે બ!કામ

કરેલ  અને  તેણીને  અારોપી  થકી  બાળકનો  જન્મ  થયેલ  તે

હકીકતને અા સાહે!ોના પુરાવાથી સમથ�ન મળે છે. અા સાહે!ોનો

બચાવપક્ષ તરફે કરેલ ઉલર્ટ તપાસમાં અારોપીને મ!!રૂપ થાય

તેવી કોઇ હકીકત નીકળી અાવતી નથી. 

(૩પ) સાહે!  દિ!નેશભાઇ  મોહનભાઇ  પરે્ટલ  તેમની  અાંક.  ૪ર  ની

જુબાનીમાં જણાવે છે કે, સને ર૦ર૩ ની સાલમાં રૂપાભાઇ કરીને

અા!ીવાસી ભાગીયો હતો અને તેમની પત્ની તથા ત્રણેક બાળકો

હતા.  સને  ર૦ર૩  ની  સાલમાં  બનાવ  બનલેો  તે  વખતે  તેઅો

હરીધ્વાર ગયેલા હતા, તે વખતે અે%ીલ મહીનો હશે. રૂપાભાઇઅે

તેમને રે્ટલીફોન ધ્વારા જાણ કરેલ કે તેમની દિ!કરી ગુમ થયેલ છે

જથેી તેઅોઅે કહેલ કે તેઅો હરીધ્વાર ગયેલ છે અને હરીધ્વારથી

પરત  અાવીને  વાત.  ત્યારબા!  તેઅો  ઘરે  અાવતાં  રૂપાભાઇઅે

જણાવેલ કે,  અા તેમની દિ!કરીને અંકીતભાઇ પરે્ટલ જમેનું ખેતર

અાપણી બાજુમાં અાવેલ છે અને તે ર્ટ્રેકર્ટર ઉપર ડ્ર ાઇવીંગ કરતો

માણસ જ ેઅા!ીવાસી છે જ ેતનેે લઇ ગયેલ છે તવેી વાત તેમને

કરેલી.  ઉલર્ટ તપાસમાં બનાવ બાબતે તેમને કોઇ માદિહતી નથી

તેમ  જણાવેલ  છે.  અામ,  અા  સાહે!નો  પુરાવો  જોતાં  બનાવ

અંગેની  જાણ  ભોગબનનારના  પ્રિપતાઅે  તેમને  કરેલી  છે  તે

હકીકતને અા સાહે!ના પુરાવાથી સમથ�ન મળે છે. 

(૩૬) સાહે!  ભેમાભાઇ  રાજાભાઇ  કો!રવી  તેમની  અાંક.  ૪પ  ની

જુબાનીમાં તથા સાહે! મંજુબેન ભેમાભાઇ કો!રવી તેમની અાંક.

૪૬ ની જુબાનીમાં જણાવે છે કે,  !ોઢેક વર્ષ� પહેલા ગણેશભાઇ

સર!ારભાઇ  ચાૈા�રી  રહે.  જુનીનગરી  તા.  વડગામ  વાળાના
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ખેતરમાં  તેઅો  નોકરી  કરતા  હોય  તેમનો  ભાઇ/દિ!યર  રેવો

(અારોપી) મજુરી અથp ત્યાં અાવેલ હતો અને તેમનો ભાઇ/દિ!યર

રેવો  દિ!વસે  અાવતો  અને  રાતે્ર  જતો  રહેતો  હતો.   તેમના  શેઠ

ગણેશભાઇઅે તેઅો જયારે  બે અઠવાડીયા જરે્ટલા સમય તેમના

વતન ગયેલ  ત્યારે  રૂપીયા  સાત  હજાર તેમના/તેમના  પપ્રિતના

કહેવાથી રેવાને ડીલીવરીના %સંગ હોઇ તનેે અાપેલા તેવુ તેમના

શેઠે  જણાવેલ હતું.  અામ,  અા સાહે!ોનો પુરાવો જોતાં અારોપી

ભોગબનનારની ડીલીવરી કરાવવા મારે્ટ રૂપીયા સાત હજાર તેમના

શેઠના પાસેથી લઇ ગયેલ હોવાની હકીકત જણાય અાવે છે. 

 

(૩૭) અા  કામે  અાંક.  ૧૬  અને  ૧૮  થી  ગુન્હાવાળી  જગ્યાના

પંચનામાના પચંોને તપાસેલ છે અને તેઅો પંચનામાની હકીકતને

સમથ�ન  અાપતા  નથી અને  ફરી  ગયેલ જાહેર  થયેલ છે.  પરંતું

અાંક.  ૧૭ ના પંચનામામાં તેમની સહી હોવાનું  કબુલ રાખે છે.

તેમને ફદિરયા!પકે્ષ ફરી ગયેલા જાહેર કરી અેડી.પી.પી. શ્રી ધ્વારા

તેમની કરવામાં અાવેલ ઉલર્ટ તપાસમાં પણ તેઅો પંચનામાની

લેશમાાત્ર હકીકતને સમથ�ન અાપતા નથી.  ત્યારબા! અાંક. ૧૯

થી ભોગબનનાર અને અારોપીની શરીરધિસ્થપ્રિત તથા ભોગબનનાર

અને  અારોપીના  કપડાં  પચંનામાની  હકીકતે  કબજે  કયા�ના

પંચનામાના  પંચ  સાહે!  મધિનર્ષાબેન  ગણેશભાઇ  ચાૈા�રીને

તપાસેલ  છે  અને  તેઅોઅે  પંચનામાની  હકીકતને  સમથ�નકારક

પુરાવો અાપેલ છે.  અને તેમના પુરાવા મુજબ ભોગબનનાર અને

અારોપીના કપડાં પચંનામાની હકીકતે કબજ ેલેવામાં અાવેલ છે.

અાંક. ર૬ થી ભોગબનનાર અને અારોપી જ ેજગ્યાઅે રોકાયેલ તે

!ગડી  મુકામે  અમરતભાઇ  રબારીના  ખેતરની  અોરડી  તથા

રણજીતભાઇ પરબતભાઇ રાણાના ગોળા મુકામે અાવેલ ખેતરમાં

અાવેલ ભેસોના તબેલા પાસે અાવેલ અોરડીના પચંનામાના પંચ

સંજયભાઇ  સવરામભાઇ  પરે્ટલને  તપાસેલ  છે.  અને  તેઅો
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પંચનામાની  હકીકતને  સમથ�ન  અાપે  છે.  સ!ર  જગ્યા

ભોગબનનારે બતાવેલ છે અને તે મુજબનું પચંનામંુ પંચ સાહે!ની

હાજરીમાં કરવામાં અાવેલ છે અને અા બંને જગ્યાઅે અારોપીઅે

ભોગબનનાર સાથે !ષુ્કb ત્ય કરેલ હોવાની હકીકત ભોગબનનારે

જણાવેલ છે.   

(૩૮) પી.અેસ.અો.  રણજીતસિંસહ ચતરસિંસહ ગેલોત તેમની અાંક.  ૪૯

ની જુબાનીમાં જણાવે છે કે, તેઅો પાલનપુર શહેર પધિHમ પો.સ્રે્ટ.

માં પી.અેસ.અો.  તરીકે ફરજ પર હતા ત્યારે પી.અાઇ. અાર.બી.

ગોહીલ રૂબરુની ફદિરયા! ગુનો રજીસ્ર્ટર થવા સારૂ તેમની તરફ

મોકલી અાપતાં, તેઅોઅે ફદિરયા! અા�ારે ગુન્હો રજીસ્ર્ટર કરેલ છે.

ત્યારબા! અાગળની તપાસ પી.અાઇ. ગોહીલને સોંપેલ છે. અામ

અા સાહે!ે માત્ર ફદિરયા! અા�ારે ગુન્હો રજીસ્ર્ટર કરેલો છે.  તેમને

બનાવ બાબતે કોઇ જાત માદિહતી નથી કે  બનાવ નજરે જોયેલ

નથી. 

(૩૯) ત.ક.અધિ�કારી મેઘલાતર બ્રિ\જશેકુમાર %તાપભાઇ તેમની અાંક.

પ૩  ની  જુબાનીમાં  જણાવે  છે  કે,   જે  તે  વખતના  તપાસ

કરનાર  અમલ!ારે  ગુનાની  તપાસ  કરી  અને  ફાઇનલ  રીપોર્ટ�

અે  ફાઇલે  ભરેલ  હોઇ  ના.  કોર્ટ�માં  રીપોર્ટ�  રજુ  કરેલો .

ત્યારબા!  પોલીસ  અધિ�ક્ષકશ્રીની  કચેરીના  હુકમ  અા�ારે

તેઅોને  અા ગુનાની તપાસ સોંપવામાં  અાવતાં તેઅોઅે  ગુનાની

તપાસ સંભાળી લઇ ભોગબનનાર તથા અારોપીની શરીરધિસ્થપ્રિતનું

પંચો   રૂબરુ પંચનામંુ  કરી  કપડાં  કબજે  કરેલ .  અારોપી

તેમજ  ભોગબનનારનું  મેડીકલ  તપાસણી  કરાવેલ.  લાગતા

વળગતા  સાહે!ોના  ધિનવે!નો  લી�ેલ.  ભોગબનનારનું

સી.અાર.પી.સી. કલમ ૧૬૪  મુજબનું    ધિનવ!ેન   લેવડાવેલ.

ભોગબનનાર     તથા  અારોપીના    તેમજ  બાળકના

ડી.  અને.  અ.ે  રે્ટસ્ર્ટ  કરાવેલ  અને  રવાનગી  નોં�  તાૈયાર  કરી
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અેફ.અેસ.અેલ. ગાં�ીનગર મોકલવાની તજવીજ કરેલ. તપાસના

અંતે અારોપી સામે ચાજ�શીર્ટ કરવા જરે્ટલો પુરતો પુરશાવો હોય

ચાજ�શીર્ટ કરેલ.  અામ તેમની તપાસને અનુરૂપ પુરાવો અાપેલો

છે.   તેમની  ઉલર્ટ  તપાસમાં  તેઅોઅે  જે  તે  જગ્યાઅેથી  કોઇ

સી.સી.ર્ટી.વી.  ફૂરે્ટજ  કબજે  કરેલ  નથી.  ભોગબનનાર,

ભોગબનનારના  બાળક  તેમજ  અારોપીનું  ડી.અેન.અ.ે  સેમ્પલ

મેળવ્યા અંગે તેઅોઅે કોઇ પંચનામંુ કરેલ નથી.  તા. ૧૭/૦૭/

ર૦રપ ના રોજ ડી.અેન.અ.ે સેમ્પલ મેળવ્યા બા! તા. ૧૯/૦૭/

ર૦રપ સુ�ી તે કોની કસ્ર્ટડીમાં રહેલ તેની નોં� સ્રે્ટશન ડાયરીમાં

કરેલ નથી.  

(૪૦) ત.ક.અધિ�કારી ગોહીલ રધિવરાજસિંસહ બરુ્ટકસિંસહ તેમની અાંક. ૭૪

ની જુબાનીમાં જણાવે છે કે,  ફદિરયા!ીઅે તેમની રૂબરુ પોતાની

હકીકત જાહેર કરતાં ફદિરયા!ીના લખાવ્યા મુજબની હકીકત લખી

લી�ેલ અને સ!રહંુ ગુનો પી.અેસ.અો.  ને !ાખલ કરવા મોકલી

અાપતાં તેઅોઅે ગુનો રજીસ્ર્ટર કરી તપાસ તેમની તરફ મોકલી

અાપેલ.   તેઅોઅે  તપાસ સંભાળી  લાગતા  વળગતા  સાહે!ોના

ધિનવે!ન  લી�ેલા,  બનાવવાળી  જગ્યાનુ  પચંો  રૂબરુ પચંનામંુ

કરેલ. અાગળની તપાસ પી.અાઇ. મેઘલાતરે કરેલ. અા સાહે!ની

બચાવપક્ષ તરફે લબંાણપુવ�કની ઉલર્ટ તપાસ કરવામાં અાવેલ છે

પરંતુ  જનેાથી અારોપીને મ!!રૂપ થાય તેવી કોઇ હકીકત નીકળી

અાવતી નથી. 

(૪૧) અા  કામે  અાંક.  ૬૯  થી  અેફ.અેસ.અેલ.  બાયોલોજી અને

સીરોલોજી પbથ્થકરણ અહેવાલ રજુ થયેલ છે, જમેાં ભોગબનનાર

અને  અારોપીનું  બ્લડ  ગbપ  ''અ'ે'  જણાવેલ  છે  તેમજ

ભોગબનનારના ડોકર્ટરે લી�ેલ નમુના તેમજ કપડા ઉપર ધિવય� કે

લોહીની  હાજરી  મળી  અાવેલ  નથી.  અાંક.  ૭૧  અને  ૭ર  થી
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ડી.અને.અ.ે  રીપોર્ટ�  રજુ  થયેલ છે  જે ધ્યાને  લતેાં  ભોગબનનાર

અને અારોપીના ડી.અેન.અ.ે તેમનું બાળક ભાવેશના ડી.અેન.અ.ે

સાથે મેચ થાય છે.  અામ,  સ!રહુુ બાળક જે ભોગબનનાર અને

અારોપીનુું હોવાનું ડી.અને.અ.ે રીપોર્ટ�  પરથી પણ પુરવાર થાય છે.

બચાવપક્ષની !લીલ છે કે,  ભોગબનનાર તેમજ ભોગબનનારનું

બાળકનું તેમજ અારોપીનું ડી.અને.અ.ે સેમ્પલ મેળવ્યા અંગે કોઇ

પંચનામંુુ  કરેલ  નથી  તેમજ  તા.  ૧૭/૦૭/ર૦રપ  ના  રોજ

ડી.અને.અ.ે સેમ્પલ મેળવ્યા બા! તા. ૧૯/૦૭/ર૦રપ સુ�ી તે

કોની કસ્ર્ટડીમાં રહેલ તેની નોં� સ્રે્ટશન ડાયરીમાં કરેલ નથી જથેી

ત.ક.અધિ�કારીઅે અા નમુના બાબતે કોઇ ચોકસાઇ રાખેલ ન હોય

અને સેમ્પલ બાબતે કોઇ માદિહતી અાપતા ના હોય ડી.અેન.અ.ે

સેમ્પલ રીપોર્ટ�  અાવ્યો છે તે શંકા લાયક છે.  પરંતું બચાવપક્ષની

અા !લીલ ગ્રાહય રાખી શકાય તેમ નથી. કારણ કે, અા કામે ખુ!

ભોગબનનારે તેના પુરાવામાં અારોપી સાથનેા સહવાસથી તેણીને

બાળકનો  જન્મ  થયેલ  છે  તેવું  જણાવેલ  છે.  અારોપીઅે  પણ

ડોકર્ટર સમક્ષની હીસ્ર્ટ્ર ીમાં ભોગબનનાર અને તેઅો ભાગ્યા બા!

અમ!ાવા! અેક મહીનો રહેલા અને ત્યાંથી જલોત્રા પાસે ગોળા

ગામે બે મહીના રહેલા અને બે મહીના પછી બને (ભોગબનનાર)

%ેગનેન્ર્ટ થયા હતાા,  ત્યાં સાત અાઠ મહીના સાથે રહેયા પછી

ત્યાંથી વડગામ પાસે રહેવા અાવી ગયેલ, ત્યાં પહેલા બાળકનો

જન્મ થયેલો.  અામ,  ભોગબનનાર અને અારોપીના સહવાસથી

બાળકનો જન્મ થયેલ હોવાની હકીકત ફદિરયા!પકે્ષ ધિન:શંક પણે

પુરવાર  થાય  છે  ત્યારે  બચાવપક્ષની  !લીલ  માની  શકાય  તેમ

નથી. 

(૪ર) જાતીય ગુનાના  ધિકસ્સામાં  પુરાવાના  મુલ્યાંકન બાબતે  નામ!ાર

સવ=ચ્ચ  અ!ાલતે  સ્રે્ટર્ટ  અોફ  મહારાષ્ટ્ર  ધિવરૂધ્�  સી  .  કે  .    જાૈન  ,  
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૧૯૯૦  (  ૧  ),    અેસ  .  સી  .  સી  .    પાના નં  .    પપ૦   ના ચુકા!ાના પેરા-VI 

૧૬ માં નીચે મુજબ ઠરાવેલ છે.

''........  સામાન્ય  રીતે  ભોગબનનારના  પુરાવાને  જવેી  રીતે

ઇજાગ્રસ્ત વ્યધિકતને  જરે્ટલું  વજન અાપવું  જોઇઅે  તેર્ટલું  અાપવું

જોઇઅે કે જ ેદિહંસાનો ભોગ બનેલ હોય, જયાં સુ�ી ખાસ સંજોગો

ન હોય કે જ ેવ�ારે સાવચેતી માંગતા હોય તો અેવા ધિકસ્સામાં જો

તેણીનો  પુરાવો  ધિવશ્વાસપાત્ર હોય  તો  તેણીના  પુરાવા  અા�ારે

વત�વું સલામાત ગણાશે......''.

વ�ુમાં,  નામ!ાર સવ=ચ્ચ અ!ાલતે તે કેસમાં વ�ુમાં અવલોકન

કરેલ છે કે, 

ભોગબનનારના પુરાવાને જ ેધિસ્થપ્રિતમાં તેણી મુકાયેલી હોય તેની

ખાસ ધિસ્થપ્રિતના સં!ભ�માં  મુલવવો જોઇઅે.  ભોગબનનાર ધ્વારા

સામેનાની  ગેરહાજરીને  તેણીની  લાચારીના  સં!ભ�માં  જોવી

જોઇઅે.  સામાન્ય રીતે  ભારતીય સ્ત્રી કોઇપણ વ્યધિકત ધિવરૂધ્�

બળાત્કારનો  ખોર્ટી  રીતે  અાકે્ષપ નદિહ મૂકે  જથેી  તનેા  ચાદિરત્રને

અને તનેા કુરંુ્ટબને અસર થાય. 

(૪૩) ઉપરોકત પુરાવો  તેમજ રજૂ  થયેલ નામ!ાર ઉપલી અ!ાલતના

ચુકા!ા   વચંાણે  લઇ  જોઇઅે  તો,  અા  કામે  ભોગબનનારની

જુબાની  !રમ્યાન  તુચ્છ  ધિવરો�ાભાર્ષ  ખિસવાય  કાંઇ  ધિવરૂધ્�નું

અાવેલ નથી કે જનેાથી સમગ્ર પુરાવા ધિવરૂધ્� શંકા ઉપધિસ્થત કરી

શકાય.  વ�ુમાં,  ભોગબનનારે  જે  તેણીની  સાથે  તનેી  મરજી

ધિવરૂધ્� બ!કામ કરતો  હતો તેવી  જ ે  હકકીત જણાવેલ છે  તે

હકીકત  પણ  વ�ારાની  અારોપી  ધિવરુધ્�  જણાવેલ  છે.  પરંતુ

સામાન્ય સંજોગોમાં  કોઇ વ્યધિકત સ્વેચ્છાઅે  કોઇની  સાથે  જાય

ત્યારે પાછળથી તે બાબતે અાવા કારણો ઉભા કરે તે સ્વાભાવીક

છે.  પરંતું  તેની  સંમપ્રિત હોવાથી  હાલના  કામે  અારોપી  સામેના

ગુનાની હકીકતને કે ગુનાદિહત કb ત્યને કોઇ ફેર પડતો નથી.
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(૪૪) ભોગબનનારના  કથનને  તબીકી  પુરાવાથી  સમથ�ન  મળે  છે.

તબીબી પુરાવો તે માત્ર પુષ્ટિષ્ટકારક પુરાવાનો ભાગ છે.  સામાન્ય

સાવચેતી તરીકે જાતીય ગુનાના ધિકસ્સામાં કોર્ટp  તબીબી પુરાવાનો

અાગ્રહ રાખવો જોઇઅે,  પરંતું જો તબીકી પુરાવો સમથ�નકારી ન

હોય તેર્ટલા માત્રથી ભોગબનનારનો પુરાવો  ન સ્વીકારવો તેવો

કોઇ  ધિનયન  નથી  અને  જો ધિવશ્વસધિનય  જણાય  તો  માત્ર

ભોગબનનારનીજુબાનીને  અા�ારે  સજા કરી  શકાય .  નામ!ાર

સુપ્રિ%મકોર્ટ�નો  કb પાલસિંસહ  ધિવ.  હદિરયાણા  રાજય નો  ચુકા!ો

૧૯૮૧, સુપ્રિ%મકોર્ટ�  પેજ નં. ૩૬૧ ઉપર %ખિસધ્� થયેલ છે તેમાં

ઠરાવેલ છે કે, ભોગબનનારના ગુપ્તાંગની ઉપર ઇજાની ગેરહાજરી

માત્રથી  બળાત્કાર  કયા�ની  હકીકત  નકારી  શકાય  નહી.

બળાત્કારના ધિકસ્સામાં ભોગબનનારનો પુરાવો અત્યંત મહત્વનો

ભાગ ભજવે છે. અા કામે ભોગબનનરારની ઉંમર જોતાં સંમપ્રિતનો

%શ્ન અસ્થાને  હોઇ ફદિરયા!પકે્ષ તેણીની સાથે  શારીદિરક સંભોગ

કરવામાં  અાવેલ  છે  તેર્ટલું  જ  પુરવાર  કરવાનું  રહે  છે. અને  તે

ફદિરયા!પકે્ષ  ભોગબનનારની  સોગં!  ઉપરની  જુબાની  તેમજ

મેડીકલ પુરાવાથી  પુરવાર  કરેલ છે.  અા  કામની  હકીકત જોતાં

અારોપી કે  જે પૂખ્ત વયની વ્યધિકત છે અને  જનેે  ભોગબનનાર

અગાઉથી  અોળખતી  હતી  અને  તેની  સાથે  ગયેલ  છે  તે

ભોગબનનાર ઉપર જ ે%ભુત્વ �રાવવાની ધિસ્થપ્રિતમાં હતા તે જોતાં

તેણીની  સાથે  થયેલ  !ુષ્કb ત્ય  વખતે  તેણીઅે  કોઇ  બુમાબુમ,

રાડારાડ કે ધિવરો� ન પણ કય= હોય, પરંતું તેની સાથે સ્થાપ્રિપત

કરવામાં  અાવેલ  શારીદિરક  સંભોગ  બળાત્કારની  વ્યાખ્યામાં

ચોકકસપણે  અાવે  છે.  બી.અને.અેસ.ની  કલમ-VI ૬૩  વંચાણે

લેતાં,  જો વ્યધિકત તેમાં જણાવ્યા મુજબના સંજોગોમાં કોઇ સ્ત્રી

સાથે  સંભોગ  કરે  તો  બળાત્કાર  કહી  શકાય,  તે  પાૈકી  હાલનો

ધિકસ્સો છઠb ા %કારમાં પડે છે. અા કામે ભોગબનનારની ઉંમર ૧૪

       sVlDT H[P SFGF6Lf
:5[PHHs5MS;M V[S8f45F,G5]ZP



     JUDGMENT                                                58                     Sp.(Pocso)Case No. 26-2025

વર્ષ� ૪ માસ અને ૧ દિ!વસ જરે્ટલી હતી.  અારોપીઅે તેણી સાથે

શારીદિરક સંભોગ કરેલ છે તેને લગતો પુરાવો ભોગબનનારે બે ને

બે ચારની જમે સંંપૂણ�પણે અાપેલ છે.  તે પુરાવાને સાૈા%થમ તો

મેડીકલ  પુરાવાથી  સમ�થન  મળે  છે.  ત્યારબા!  !સ્તાવેજી

પુરાવાના  સમથ�નમાં  જોઇઅે  તો  અારોપી  ધ્વારા  જ ે  હકીકત

ડોકર્ટરશ્રીને  જણાવવામાં  અાવેલ  છે  તે  બાબતે  જોઇઅે  તો  તે

ન્યાધિયક  બાહય  કબૂલાત  કહી  શકાય,  પરંતું  તે  તદૃન  નબળો

પુરાવો  છે  અને  માત્ર તનેા  અા�ારે  અારોપીને  સજા કરી  શકાય

નહી.  નામ!ાર  સુપ્રિ%મકોર્ટ�ના      /Bald"ev Singh  V/S Singh S/o V S

  ,    2009 State of Karnataka Punjab, reported in AIR 2009 SC reported" in A IR SC

( ) 1629Supp  ઉપર %ખિસધ્� થયેલ છે તેમાં નીચે મુજબનો

ખિસધ્�ાંત %સ્થાપ્રિપત કરેલ છે :

“   -VI   Eviden under Section 27 of thece of the extra presumption under Section 27 of the judicia presumption under Section 27 of thel con under Section 27 of thef theession under Section 27 of the is

    .   gen under Section 27 of theera presumption under Section 27 of thelly of the a presumption under Section 27 of the wea presumption under Section 27 of thek n under Section 27 of thea presumption under Section 27 of theture No con under Section 27 of theviction under Section 27 of the

      ordin under Section 27 of thea presumption under Section 27 of therily ca presumption under Section 27 of then under Section 27 of the be ba presumption under Section 27 of thesed solely thereupon under Section 27 of the un under Section 27 of theless

     the sa presumption under Section 27 of theme is corrobora presumption under Section 27 of theted in under Section 27 of the ma presumption under Section 27 of theteria presumption under Section 27 of thel

.”pa presumption under Section 27 of therticula presumption under Section 27 of thers

ઉપરોકત  ચુકા!ો  અને  ડોકર્ટરશ્રીનો  પુરાવો  વચંાણે  લેતાં,

અારોપીઅે  ડોકર્ટરશ્રીને  જણાવેલ  હકીકતને  અા�ારે  અારોપી

ધિવરૂધ્� ગુન્હો સાબ્રિબત માની શકાય તેમ નથી,  પરંતું તે હકીકત

વ�ારાના  સંજોગો  તરીકે  ધ્યાને  લઇ  શકાય,  તે  ખિસવાય

ભોગબનનારે  ડોકર્ટરશ્રી  સમક્ષ જે  હકીકત  !શા�વેલ  છે  તેના

પુરાવાના  સમથ�નમાં  ઉપયોગમાં  લઇ  શકાય.  અા  કામે

ભોગબનનાર અને અારોપી બન્ને સંમપ્રિતથી સાથે ગયેલ હોય તેવું

જણાય છે પરંતું  ભોગબનનારની ઉંમર ૧૬ વર્ષ�થી નીચેની હોય

       sVlDT H[P SFGF6Lf
:5[PHHs5MS;M V[S8f45F,G5]ZP



     JUDGMENT                                                59                     Sp.(Pocso)Case No. 26-2025

અા  હકીકત  અારોપી  ધિવરૂધ્�  જાય  છે.  કારણ  કે,  સંમપ્રિતના

કારણસર અારોપીને કોઇ લાભ મળતો નથી.

  

(૪પ) જયારે  ઉપરોકત  ખિસધ્�ાંત  ધ્યાનમાં  લઇઅે  તો,  જયારે

ભોગબનનાર  પોતે  ચોકકસ  પુરાવો  અાપતી  હોય  અને  તેણી

પોતાના પુરાવામાં ડોકર્ટરને અા વાત જણાવેલી તે હકીકત કોર્ટ�

રૂબરૂ જણાવતા હોય ત્યારે ડોકર્ટરશ્રીઅે અાપેલ હીસ્ર્ટ્ર ી પુરાવામાં

ગ્રાહય  છે અને ભોગબનનારના પુરાવાના સમથ�નમાં તે  ધ્યાને

લઇ શકાય.  તેથી અાગળ વ�ીઅે તો અારોપીને જ ે ડોકર્ટરશ્રીઅે

તપાસેલ  છે  તેઅોઅે  પણ અારોપીઅે  તેમને  તનેે  ભોગબનનાર

સાથે  શારીદિરક સંબં� બાં�ેલાનું  જણાવેલ છે.  અા બાબત બહુ

મહત્વની  નથી,  પરંતું  અેક  વ�ારાના  સંજોગ  તરીકે  અારોપી

ધિવરૂધ્� વાપરી  શકાય તેમ છે.  ભોગબનનારે  ગુનાવાળી  જગ્યા

પોલીસને બતાવેલ છે અને ભોગબનનારના જણાવ્યા મુજબ તે

%માણે ગુનાવાળી જગ્યા જણાઇ અાવે છે, જ ેજગ્યાઅે અારોપીઅે

ભોગબનનારની  મરજી ધિવરૂધ્� બળજબરીથી  તેની  સાથે  શરીર

સંબં� બાં�ેલ હોવાનું  ભોગબનનાર સગીરાઅે  પંચો રૂબરૂ પણ

જણાવેલ છે.   

(૪૬) અામ, ઉપરોકત ચચા�ને અંતે કહી શકાય કે, ભોગબનનાર કે જનેી

ઉંમર  ૧૪  વર્ષ� ૪  માસ  અને  ૧  દિ!વસની  હતી  તેણીને  તેના

કાય!ેસરના  વાલીપણામાંથી  લલચાવી,  ફોસલાવી,  લગ્ન કરવા

યા  લગ્ન બાહય સંભોગ  કરવાના  ઇરા!ે  તેણીનું  અપહરણ કરી

અલગ અલગ જગ્યાઅે  તેણીને લઇ જઇ તેણીની સાથે તેણીની

મરજી ધિવરૂધ્�  બળજબરીપુવ�ક  શારીદિરક  સંબં�  બાં�ીતેણીને

ગભ�વતી  બનાવી  બાળકને  જન્મ  અાપેલ  છે  અને  તેમ  કરી

ઇ.પી.કોડ કલમ-VI ૩૬૩,૩૬૬,૩૭૬(ર)(અને),૩૭૬(૩) તથા

પોકસો  અેકર્ટની  કલમ ૪  અને  ૬  અન્વયેનો  સજાપાત્ર ગુન્હો
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કરેલો  છે  હોવાનું  પુરવાર  થાય  છે.  જયારે  ઇ.પી.કોડની  કલમ

પ૦૬(ર)  મુજબ ભોગબનનારને અારોપીઅે કોઇ �મકી અાપેલ

હોય અને તે �મકીના કારણે ભોગબનનાર પોતાનું  રોજી!ું  કામ

કરી શકતા ન હોય અને ભયના અોઠા હેઠળ જીવતા હોય તેવી

કોઇ હકીકત ફદિરયા!પક્ષ પુરવાર કરી શકેલ ન હોય,  મુદૃા નં.  ર

અન્વયે ઇ.પી.કોડની કલમ-VI પ૦૬(ર)  પુરતો જવાબ  ''નકાર''

માં ઠરાવું છંુ.

(૪૭) વ�ુમાં,  અારોપી ધિવરૂધ્� પોકસો અેકર્ટની કલમ-VI  ૪  અને  ૬

અન્વયે  સજાપાત્ર ગુન્હા  અન્વયે  તહોમત  છે .  અારોપીઅે

ભોગબનનાર સાથે સંભોગ કરેલાનું ફદિરયા!પકે્ષ યોગ્ય અને ગ્રાહ

પુરાવાથી પુરવાર કરેલાનું માની અા અ!ાલતે ઠરાવેલ છે. પોકસો

અેકર્ટની જોગવાઇ પણ હાલના ધિકસ્સામાં ભોગબનનારની ઉંમર

તેમજ ગુનો બન્યાનો સમય ધ્યાને લેતાં લાગુ પડે છે.  અા કામે

ભોગબનનારની  ઉંમર  ૧૮  વર્ષ�થી  નીચનેી  છે  અને  ગુનો  તા.

ર/૦પ/ર૦ર૩  ના  રોજ   બનેલો  છે,  જનેી  ફદિરયા!  તા.

રપ/૦પ/ર૦ર૩ ના  રોજ અાપવામાં અાવેલ છે.  પોકસો અેકર્ટ

તા.  ર૦/૦૬/ર૦૧ર થી અમલમાં અાવેલ છે.  પોકસો અેકર્ટની

કલમ-VI ૩ વંચાણે  લઇઅે  તો  તેમાં  ''બળાત્કાર'' તેવા  કોઇ

શબ્!નો ઉપયોગ કરવામાં અાવેલ નથી, પરુતં ''જાતીય હુમલો''

તેવા શબ્!ો  વાપરવામાં અાવેલ છે.  પોકસો અેકર્ટની કલમ-VI ર૯

નું અનુમાન તે હાલના ધિકસ્સામાં અારોપી સામે લાગુ પડે છે,  તે

કલમ નીચે મુજબ છે ?

કલમ  -VI   ર૯   :   ધિનધિHત ગુનાઅોનું અનુમાન   :-VI 

''જયારે કોઇ વ્યધિકત, અા અધિ�ધિનમયની કલમ-VI ૩,પ,૭ અને ૯

અન્વયેના કોઇપણ ગુનો કરવાનો અથવા મ!! કરવાનો અથવા

%યત્ન કરવાની કાનૂની કાય�વાની ધિવશેર્ષ અ!ાલત, ધિકસ્સાનુસાર

જે કેસની  તકરારને  સાબ્રિબત ન કરે  ત્યાં  સુ�ી  અન્યથા,  અાવી

       sVlDT H[P SFGF6Lf
:5[PHHs5MS;M V[S8f45F,G5]ZP



     JUDGMENT                                                61                     Sp.(Pocso)Case No. 26-2025

વ્યધિકતઅે ગુનો કય= અથવા મ!!ગારી કરી અથવા %યત્ન કય=

છે, અેવું અનુમાન કરશે.''

(૪૮) પોકસો અેકર્ટની કલમ અન્વયે જો કોઇ વ્યધિકત કલમ-VI ૩(અ)ે

અન્વયે કોઇ વ્યધિકત પોતાના ધિશશ્નને કોઇ બાળની યોધિનમાં નાંખે

તો તનેે કલમ-VI ૩ અન્વયેનો ગુનો સંપુણ� કરી કલમ-VI ૪ અન્વયે

સજાપાત્ર ગુના મારે્ટ તકસીરવાન ઠરે છે.  કલમ-VI ર(ડી)  વચંાણે

લેતાં,  ૧૮ વર્ષ�થી નીચનેી વ્યધિકતને બાળક ગણવામાં અાવે છે

અને તે ધિકસ્સામાં સંમપ્રિત કે અસંમપ્રિતનો %શ્ન અસ્થાને રહે છે. અા

કામે  ફદિરયા!પક્ષના  પુરાવામાં  કરેલ  ચચા� મુજબ  અારોપીઅે

ભોગબનનારની  યોધિનમાં  તનેા  ધિશશ્નનો  %વેશ  કરાવી

''   ''Pen under Section 27 of theetra presumption under Section 27 of thetive Sexua presumption under Section 27 of thel Assa presumption under Section 27 of theult  કરેલાનું  %સ્થાપ્રિપત

કરેલ હોય ત્યારે પોકસો અેકર્ટ %માણે વ�ુ ધિવચારણા કરવાનું

કારણ જોઇઅે તો, પોકસો અેકર્ટની કલમ-VI ૪ર નીચે મજુબ છે.  

42. Alternative Punishment :-              

1[Where an act or omission constitutes an offence

punishable under this Act and also under sections

166A, 354A, 354B, 354C, 354D, 370, 370A, 375,

376, 376A, 376C, 376D, 376E or section 509 of

the  Indian  Penal  Code  (45  of  1860),  then,

notwithstanding anything contained in any law for

the time being in force, the offender found guilty

of  such  offence  shall  be  liable  to  punishment

under this Act or under the Indian Penal Code as

provides  for  punishment  which  is  greater  in

degree.]

In  case  of  Bishal  Lamgadey  V/s  State  of

Sikkim,reportedin 2016 Criminal Law Journal 3443,

wherein it is held that:-
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"Article.20(2)  of  Constitution  of  India.  Double

jeopardy.  Accused  prosecuted  under  IPC  and

POCSO  Act  for  offence  or  rape.  Cannot  be

convicted and sentenced under the provision of

both Acts. Amounts to double jeopardy. Hence,

sentence imposed under POCSO Act is liable to be

set aside"  

(૪૯) અા કલમ ધ્યાને લતેાં, જો અારોપી બને્ન ગુના મારે્ટ તકસીરવાન

ઠરે  ત્યારે  બેમાંથી  જે ધિકસ્સામાં  વ�ુ  સજા થઇ શકે  તે  મુજબ

સજાને પાત્ર અારોપી ઠરશે.  અા મુદૃા પૂરતો પરુાવો જોઇઅે તો,

અવેો  સ્પષ્ટ પરુાવો  ભોગબનનારે  અાપેલ છે  કે ,  જે સામાન્ય

સજંોગોમાં  મળી  અાવતો  નથી.  અા  કામે  ભોગબનનારે  તેની

સોગં!  ઉપરની  જુબાનીમાં  ''અારોપી  મને  અમ!ાવા!  ભઠb ામાં

મજુરી કામે લઇ ગયેલ, જયાં ઇંર્ટોના ભઠb ામાં પં!રેક દિ!વસ સુ�ી

રોકાયેલ,  ત્યારબા!  અમો  ગોળા  મુકામે  રણજીતભાઇ  ઉફp

ચકાભાઇ પરે્ટલના કુવા  ઉપર મજુરી કરવા મારે્ટ  અાવેલા અને

ત્યાં  અમો  પાંચ  મહીના  રોકાયેલા  અને  ત્યારબા!  અમો

જુનીનગરી તા. વડગામ મુકામે ગણેશભાઇના કુવા ઉપર ગયેલા

અને  ચકાભાઇના  ખતેરે  અમો  અોરડીમાં  રહેતા  અને

ગણેશભાઇના  કુવા  ઉપર  પણ અમો  અોરડી  બનાવીને  રહેતા

હતા. અમોગવળા તમેજ જુનીનગરી ગામે રહેતા હતા તે !રમ્યાન

અારોપીઅે મારી સાથે મારી મરજી ધિવરૂધ્� બ!કામ કરતો હતો.

ગણેશભાઇના  કુવા  ઉપર  અમો  ત્રણથી  ચાર  મહીના  સુ�ી

રોકાયેલા  હતા.  તે  !રમ્યાન  મને  શરીરમાં  !ખુાવો  થતાં  મને

રેવાભાઇ તેમજ ભેમાભાઇ ખરેાલુ  %ાઇવેર્ટ  હોધિસ્પર્ટલમાં  લઇને

ગયેલા.  હાલ  મને !વાખાનાનું  નામ યા! નથી અને ત્યાં મારે

અકે બાળકનો જન્મ થયેલો, જનેું નામ ભાવશે નામ રાખેલું છે.

અા ભાવેશ હાલ મારી જોડે છે તમેજ હાલ કોર્ટ�માં  મારા માતા
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પ્રિપતા પાસે  છે.   ત્યારબા! હંુ  મારા  માતા પ્રિપતાને  ત્યાં  અાવી

ગયેલી.  ત્યારબા!  હંુફરીથી  અા  કામના  અારોપી  સાથે

મીલનભાઇ ચાૈા�રીના જલોત્રા મુકામે અાવેલ કુવા ઉપર ગયેલી,

ત્યાં  અમો ત્રણથી  ચાર  મહીના  રોકાયેલા  અને અારોપી  મારી

સાથે મીલનભાઇના કુવા ઉપર પણ બ!કામ કરતો હતો.''  

(પ૦) ઉપરોકત ચચા�ને  અંતે  જયારે  અત્રનેી  અ!ાલતે  પડેલ માૈાખિખક

પરુાવો,  !સ્તાવજેી પુરાવો  તેમજ  બને્ન  પક્ષ તરફે  રજૂ  થયલે

કાય!ાકીય ધિવભાવનાને અા�ારે અારોપી ધિવરૂધ્� મુદૃા નં.  ર માં

જણાવેલ ગુનો ફદિરયા!પક્ષે ધિન:શંક પણે પરુવાર કરેલ હોવાનું

માનેલ  છે.  ફદિરયા!પકે્ષ  અારોપી  ધિવરૂધ્�  ઇ.પી.કોડની  કલમ

૩૬૩,૩૬૬,૩૭૬(ર)(અેન),૩૭૬(૩) તથા પોકસો અેકર્ટની

કલમ ૪ અને ૬  અન્વયે સજાપાત્ર ગુનો શંકારદિહત પરુવાર કરેલ

છે  તવેું  ફરાવી  મુદૃા  નં.  ર  નો  ધિનણ�ય  ''હકાર''  માં  ઠરાવી

અારોપીને  ૩૬૩,૩૬૬,૩૭૬(ર)(અેન),૩૭૬(૩)  તથા

પોકસો  અકેર્ટની  કલમ  ૪  અને  ૬  અન્વયે  તકસીરવાન

ઠરાવવામાં અાવે છે. 

(પ૧) અા કામે અારોપીને જયારે તકસીરવાન ઠરાવેલ છે ત્યારે તેઅોને

સજા અંગે સાંભળવા મારે્ટ કામ મુલત્વી રાખવામાં અાવે છે. 

મુકામ : પાલનપુર
તારીખ : ૦૮/૦૪/ર૦ર૬

(અપ્રિમત જ.ે કાનાણી)
સ્પેશ્યલ (પોકસો) અને 

બીજા અેડીશનલ સેશન્સ જજ,
બનાસકાંઠા-VI પાલનપુર

(કોડ નં. જી.જ.ે૦૦૬૬ર)
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બી  .  અને  .  અેસ  .  અેસ  .  ની કલમ  -VI   રપ૮  (  ર  )   હેઠળ સજા અંગે સાંભળવા મારે્ટ   :-VI   

(પર) સજા કરતાં  અગાઉ  અારોપી  તરફે  ધિવ .  ડે.  ચીફ  લીગલ અેઇડ

ધિડફેન્સ કાઉન્સેલ શ્રીમતી જ.ેઅેચ.  !વે  તથા ફદિરયા!પક્ષ તરફે

ધિવ. અેડી.પી.પી. શ્રી ડી.અચે. છાપીયાને સાંભળ્યા.

(પ૩) ધિવ.  અેડી.પી.પી.શ્રી  ડી.અચે.છાપીયા  ધ્વારા  રજુઅાત કરવામાં

અાવેલ છે કે, અારોપી સામેના ગુન્હાની ગંભીરતા અને બનાવ જ ે

રીતે બનેલ છે તે સંજોગો ધ્યાને લઇ, અારોપીને ગુનાની મહત્તમ

સજા કરતાં અોછી સજા કરવા મારે્ટ કોઇ વ્યાજબી ,  ન્યાધિય અને

ખાસ કારણો જણાતા નથી. તેઅોઅે વ�ુમાં, રજુઅાત કરેલ છે કે,

હાલમાં  દિ!ન  %પ્રિત દિ!ન  સગીર  બાળાઅો  સાથે   !ુષ્કb ત્યના

બનાવોમાં વ�ારો થવા પામેલ છે અને હાલના ધિકસ્સામાં બનાવ

સમયે ભોગબનનારની ઉંમર ૧૬ વર્ષ�થી નીચેની અેર્ટલે કે તદૃન

નાજુક  ઉંમરની  હતી,  જથેી  સમાજમાં  !ાખલો  બેસે  તે  રીતે

અારોપીને  સખ્ત સજા ફરમાવવી જોઇઅે અને કાય!ામાં  ધિનદ્રેષ્ટ

કરેલ મહતતમ સજા ફરમાવવી જોઇઅે અને અા કેસના કામે જે

પુરાવો  અાવેલ  છે  તે  અનુસાર  તદૃન  હીનકક્ષાનું  !ુષ્કb ત્ય

અારોપીઅે  અાચરેલ  હોય  મbત્યુ!ંડની  સજા કરવી  જોઇઅે  અને

સાથે સાથો સાથ વળતરની રકમ પણ અેવોડ�  કરવી જોઇઅે.

(પ૪) અારોપી  તરફે  ધિવ.  ડે.  ચીફ  લીગલ  અઇેડ  ધિડફેન્સ  કાઉન્સેલ

શ્રીમતી  જ.ેઅચે.!વે  ધ્વારા  રજુઅાત  કરવામાં  અાવેલ  છે  કે,

અારોપીની  હાલમાં  ર૦  વર્ષ�ની  ઉંમરના  યુવાન  વયના  છે  અને

તેઅોની  સામેનો  અા  %થમ  ગુન્હો  છે.  અારોપી  ગરીબ  મજુર

અા!ીવાસી  વગ�ના  ઇસમ છે  અને  ભોગબનનાર  અને  તેના  બે

બાળકોના ભરણપોર્ષણની જવાબ!ારી અારોપીના શીરે  છે અને

તેમના  કુરંુ્ટબના  અા�ાર  સ્તંભ  છે  અને  અગાઉ  કોઇ  ગુનામાં
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સંડોવાયેલા  નથી  અને  જથેી  ઉપરોકત  સંજોગો  ધ્યાને  લઇ

અારોપીને  કાય!ામાં  ધિનર્દિ!ષ્ટ કરવામાં  અાવેલ  છે  તેના  કરતાં

અોછામાં અોછી સજા કરવા અરજ કરેલ છે.

(પપ) ઉભયપક્ષની !લીલ સાંભળી. અા કામની હકીકત જોતાં, અારોપી

ર૦ વર્ષ�ની ઉંમરના છે અને તેઅોઅે ભોગબનનાર જ ેસગીર વયની

ઉંમરની  છે  તેને  તનેા  કાય!ેસરના  વાલીપણામાંથી  લલચાવી,

ફોસલાવી,  પોતાની %ેમ જાળમાં ફસાવી તેણીનું  અપહરણ કરી

અમ!ાવા!, ગોળા, જુનીનગર, જલોત્રા તેમજ પાર્ટણ મુકામે લઇ

જઇ  પોતાના  કબજામાં  રાખી   તેણીની  સાથે  તેણીની  મરજી

ધિવરૂધ્� બળજબરીપુવ�ક શારીદિરક સંબં� બાં�ી !ુષ્કb ત્ય અાચરી

બળજબરીપુવ�ક જાતીય હુમલો અને જાપ્રિતય %વેશ હુમલો કરેલ છે

અને  જનેા  કારણે  ભોગબનનારને  બાળકનો  જન્મ  થયેલ  છે.

ભોગબનનાર સગીર વયની હોઇ પોતાનું  સારૂ નરસંુ સમજી શકે

તેર્ટલી ધિવવેકબુધ્�ી �રાવતી નથી, અને અારોપી પખુ્ત વયનોછે

અને તેનું અા કb ત્ય તે જાપ્રિતય વbધિત્ત નથી પરંતું વાસનાથી ધિવશેર્ષ

અ�મ કb ત્ય ગણાય અને તેવી વ્યધિકત અને પશુ વચ્ચે તફાવત ન

રહે. અેક જવાબ!ાર નાગદિરક તરીકે ભોગબનનારની સાર સંભાળ

રાખવાની  તેની  ફરજ  હોવા  છતાં  તેણે  જ  તનેી  સાથે  અાવું

ગુન્હાદિહત  કb ત્ય  કરેલ  છે.  ભોગબનનાર  જનેી  પાસે  રક્ષણની

અપેક્ષા રાખતી હતી તેણે જ અાવું  !ુકb ત્ય કરેલ છે અને કુમળી

વયની  બાળકી  સાથે  પોતાની  વાસના  સંતોર્ષવા  અાવું  જ�ન્ય

કb ત્ય કરેલ છે,  અાવી વ્યધિકતને અોછી સજા કરી સમાજમાં છૂર્ટી

મુકવામાં  અાવે  તો  સમાજમાં  અન્ય  દિ!કરીની  પણ  સલામતી

જોખમાય.  હાલના  અારોપીનું  કb ત્ય  જોતાં  તેણે  સભાનપણે

ઇરા!ાપુવ�ક કb ત્ય કરેલ છે. તે સંજોગોમાં અારોપી %ત્યે સહજ પણ

!યા રાખી શકાય તેમ નથી. અારોપીનું કb ત્ય કોઇ પણ રીતે સહજ

પણ !યા મારે્ટ પાત્રતા �રાવતું  નથી.  નામ!ાર સુપ્રિ%મકોર્ટp  સ્રે્ટર્ટ
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અોફ  કણા�ર્ટક  ધિવરૂધ્� પુત્તારાજા અે  .  અાઇ  .  અાર  .    ર૦૦૪ સુ  .  કો  .  

પાના  નં  .    ૪૩૩   ઉપર  %ખિસધ્�  થયેલ  ચુકા!ામાં  નીચે  મુજબ

ઠરાવેલ છે.   

"A  rapist  not  only  causes  physical  injuries  but

more  indelibly  leaves  a  scar  on  the  most

cherished possession of a women i.e. her dignity,

chastity, honour and reputation. The depravation

of such animals in human form reach the rock

bottom of  morality  when  they  sexually  assault

children,  minors  and  like  the  case  at  hand,  a

woman in the advance stage of pregnancy."

(પ૬) તે ખિસવાય નામ!ાર સીકકીમ હાઇકોર્ટ�નું      Bishal Lamgadey  

S/o Late Dal Bahadur Lamgadey   (supra)    નો ચુકા!ો

વચંાણે  લતેાં,  અારોપીને  ઇ.પી.કોડની  કલમ-VI ૩૭૬(ર)

(અને),  ૩૭૬(૩)  અને પોકસો અેકર્ટની કલમ-VI  ૪,૬ અને

૧૮ પાૈકી કોઇપણ અકે ગુનો કે જમેાં વ�ુ સજાની જોગવાઇ હોય

તેમાં  સજા કરવી  જોઇઅે  તેવી  જોગવાઇ છે .  પોકસો  અકેર્ટની

કલમ-VI ૪ અન્વયે અોછામાં અોછી સજા સાત વર્ષ� અને પોકસો

અકેર્ટની  કલમ-VI ૬ અન્વયે તા.  ૧૬/૦૮/ર૦૧૯ ના  સુ�ારા

પછી અોછામાં  અોછી સજા ર૦ વર્ષ� અને  અાજીવન કારાવાસ

સ�ુીની  સજાની  જોગવાઇ  છે,  જયારે  ઇ.પી.કોડની  કલમ-VI 

૩૭૬(૩)  વંચાણે લતેાં  કોઇપણ વ્યધિકત ૧૬ વર્ષ�થી નીચનેી

ઉંમરની સ્ત્રી ઉપર બળાત્કાર કરે  તનેે  ર૦ વર્ષ�થી અોછી નહી

તવેી સખ્ત કે!ની  સજા તે અાધિજવન કારાવાસની સજા સુ�ી

ધિવસ્તારી શકાશ.ે  ભોગબનનાર ૧૮ વર્ષ�થી નીચેની ઉંમરની છે

અને  તણેી  સંમપ્રિત અાપવા  મારે્ટ  અસમથ� હતી  તેવી  સગીર

બાળકી ઉપર અારોપીઅે બળાત્કાર કરેલ હોય અોછામાં અોછી

ર૦ વર્ષ�ની  સખ્ત કે!ની સજા તથા અાધિજવન કારાવાસ કે  જે
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તનેા બાકી રહેલ કુ!રતી અાયુષ્ય સુ�ીની કે!ની સજાને પાત્ર

ગુન્હો અારોપીઅે અાચરેલ હોય તે અન્વયે સજા કરવાનું  ઠરાવું

છંુ.  કારણ  કે,  બી.અેન.અસે.ની  કલમ-VI ૬પ  અને  પોકસો

અકેર્ટની કલમ-VI ૬  બને્ન ગુનાઅોમાં સજાની જોગવાઇ  ધ્યાને

લેતાં,  બી.અને.અેસ.ની કલમ-VI ૬પ માં સજાની જોગવાઇ વ�ુ

છે.   

(પ૭) હાલના કામમાં રેકડ�  ઉપરની હકીકત મુજબ ભોગબનનાર કે જે

માત્ર ૧૪ વર્ષ�ની ઉંમરની બાળકી હોય તે બાળકીને કુખે બીજા બે

બાળકોનો જન્મ થયેલ હોય, અામ ચાઇલ્ડ વીથ ચાઇલ્ડ  જ ેવેી

!ુખત પદિરધિસ્થપ્રિત હાલના કેસમાં %સ્થાપ્રિપત થયેલ છે.  હાલના

કામમાં પડેલ પરુાવા પરથી અારોપીઅે ભોગબનનાર સાથે શરીર

સબંં� બાં�લે જનેા કારણે બે સતંાનોનો જન્મ થયેલ હોય અને

૧૪ વર્ષ�ની  બાળકી  જયારે  અા  રીતે  અેક  પછી  અેક  સતંાનને

જન્મ અાપે ત્યારે તેની વે!ના તેમજ તનેી માનખિસક પદિરધિસ્થપ્રિત,

અત્રનેી કોર્ટ�  ધિવચારીને જ ધુ્રજી થાય છે . અતે્રની કોર્ટ�  તે હકીકત

સારીરીતે  જાણે છે કે  કોઇપણ વળતર અાપવામાં અાવે  તો તે

વળતર  બાળકીની  ડીગ્નીર્ટી  અને  બાળકીઅે  ગુમાવલે  પોતાનું

બાળપણ પરત લાવી  શકતું  નથી.  હાલના કામમાં  ગવ�રમેન્ર્ટ

અોફ  ગુજરાત  ધ્વારા  ગજુરાત  ધિવકદિર્ટમ  કોમ્પેન્સશેન  સ્કીમ-VI 

ર૦૧૯ અમલમાં છે અને તેમાં તને સ્કીમમાં પાછળ શેડયુઅલ

અાપવામાં  અાવેલ  છે  અને  જ ે શેડયુલના  કલોર્ઝ-VI ર(પી)  માં

કોલમ  નં.  ૩  માં   બળાત્કાર  મારે્ટ  મીનીમમ  વળતર  રૂા.

૪,૦૦,૦૦/-VI  અને મહત્તમ વળતર રૂા.  ૭,૦૦,૦૦૦/-VI  છે,

અન કોલમ નં. ૧૧ માં જો કોઇ વ્યધિકત %ેગનને્ર્ટ થયેલ હોય તો

તનેા મારે્ટ મીનીમમ વળતર રૂા.  ૩,૦૦,૦૦૦/-VI  અને મહત્તમ

વળતર રૂા.  ૪,૦૦,૦૦૦/-VI  છે.   વ�ુમાં,  સ!રહંુ  શેડયુલના

કલોર્ઝ રુ્ટ(પી) માં ફૂર્ટ નોર્ટ લગાવવામાં અાવેલ છે અને અે ફૂર્ટ
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નોર્ટમાં જો કોઇ સ્ત્રીને સેકસ્યુઅલ અેસોલ્ર્ટ થયેલ હોય અને અકે

કરતાં વ�ુ શ્રણેી હેઠળ અાવરી લવેામાં અાવે છે તો તે બાળકીને

બનંે કેરે્ટગેરીમાં વળતર મળવા પાત્ર થાય છે તેવી નોં� મારેલ છે.

જથેી  હાલના કામમાં  ઉપરોકત શડેયલુના  કલોર્ઝ-VI ર(પી)  માં

કોલમ નં. ૩ જ ેબળાત્કાર મારે્ટ છે તે અને તે રીતે કોમલ નં. ૧૧

માં જ ે%ેગનેન્ર્ટ મારે્ટ છે તે બંને કેરે્ટગેરીમાં વળતર મેળવા પાત્ર

છે. જથેી અત્રનેી કોર્ટ�નું માનવું છે કે કેરે્ટગરેી ન.ં ૩ માં મીનીમમ

વળતર રૂા. ૪,૦૦,૦૦૦/-VI   અને કેરે્ટગેરી નં. ૧૧ માં મીનીમમ

વળતર રૂા.૩,૦૦,૦૦૦/-VI  અેર્ટલે કે, રૂા. ૪,૦૦,૦૦૦/-VI  +

રૂા.  ૩,૦૦,૦૦૦/-VI  મળી  કુલ  રૂા.  ૭,૦૦,૦૦૦/-VI  જરે્ટલું

વળતર અલગ અલગ કેરે્ટગેરીમાં ભોગબનનાર બાળકીને અાપવું

ન્યાયોખિચત  જણાય  છે.   વ�ુમાં,  હાલના  કામમાં  ધિવકદિર્ટમ

કોમ્પને્સશેન  અકેર્ટની  કલમ-VI  ૯(પ)  મજુબ  જયારે

ભોગબનનાર જ ેસગીર વયની હોય ત્યારે તેમાં વળતરની રકમ

પ૦ ર્ટકા વ�ુ અાપવી જોઇઅે તવેી જોગવાઇ છે. જ ેલક્ષમાં લેતાં,

હાલના  કામમાં  ભોગબનનારને  રૂા.  ૭,૦૦,૦૦૦/-VI  માં  પ૦

ર્ટકા  રકમ  નો  વ�ારો  કરતાં  રૂા.  ૧૦,પ૦,૦૦૦/-VI  કુલ

વળતરની રકમ ભોગબનનરાને અાપવી ન્યાયોખિચત જણાય છે.

તે સંજોગોમાં નીચે મુજબનો અાખરી અા!ેશ કરવામાં અાવે છે.  

-VI ::  અા ખ રી  અા !ે શ   ::-VI 

૧. અારોપી  રેવાભાઇ  રાજાભાઇ  કો!ારવી, રહે.  કો!ારવી  ફળી,

વાઘડાચા,  પથેાપરુ,  તા.  !ાંતા,  ધિજ.  બનાસકાંઠા  નાઅોને

ઇ.પી.કોડની  કલમ  -VI  પ૦૬(ર)  મજુબના  ગુન્હા  સબબ

ધિ2પ્રિમનલ  %ોસીજર  કોડની  કલમ-VI ર૩પ(૧) અન્વયે  ધિન!=ર્ષ

ઠરાવી છોડી મુકવામાં અાવે છે.  
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ર. અારોપી  રેવાભાઇ  રાજાભાઇ  કો!ારવી, રહે.  કો!ારવી  ફળી,

વાઘડાચા,  પથેાપરુ,  તા.  !ાંતા,  ધિજ.  બનાસકાંઠા  નાઅોને

ધિ2પ્રિમનલ  %ોસીજર  કોડની  કલમ-VI ર૩પ(ર)  અન્વયે

ઇ.પી.કોડની  કલમ  -VI  ૩૭૬(૩)  મજુબના  ગુન્હા  સબબ

તકસીરવાન ઠરાવી ર૦ (વીસ) વર્ષ�ની સખત કે!ની સજા તેમજ

રૂા.  ૧૦,૦૦૦/-VI  (અંકે  રૂપીયા  !સ હજાર પુરા)  નો  !ડંની

ફરમાવવામં અાવે છે. જો !ંડની રકમ ના ભરે તો વ�ુ  ૧ (અકે)

માસની સા!ી કે!ની સજા ફરમાવવામાં અાવે છે.

૩. અારોપી  રેવાભાઇ  રાજાભાઇ  કો!ારવી, રહે.  કો!ારવી  ફળી,

વાઘડાચા,  પથેાપરુ,  તા.  !ાંતા,  ધિજ.  બનાસકાંઠા  નાઅોને

ધિ2પ્રિમનલ  %ોસીજર  કોડની  કલમ-VI ર૩પ(ર)  અન્વયે  ઇ.પી.

કોડની  કલમ  -VI  ૩૬૩  મુજબના  ગુન્હા  સબબ  તકસીરવાન

ઠરાવી ૩ (ત્રણ)  વર્ષ�ની સખ્ત કે!ની સજા ફરમાવવામાં અાવે

છે,  તેમજ રૂા.  ર,૦૦૦/-VI  (અંકે  રૂપીયા  બે  હજાર પરુા) નો

!ંડની  ફરમાવવામં અાવે છે. જો !ંડની રકમ ના ભરે તો વ�ુ  ૩

(ત્રણ) માસની સા!ી કે!ની સજા ફરમાવવામાં અાવે છે. 

૪. અારોપી  રેવાભાઇ  રાજાભાઇ  કો!ારવી, રહે.  કો!ારવી  ફળી,

વાઘડાચા,  પથેાપરુ,  તા.  !ાંતા,  ધિજ.  બનાસકાંઠા  નાઅોને

ધિ2પ્રિમનલ  %ોસીજર  કોડની  કલમ-VI ર૩પ(ર)  અન્વયે  ઇ.પી.

કોડની  કલમ  -VI  ૩૬૬  મુજબના  ગુન્હા  સબબ  તકસીરવાન

ઠરાવી પ (પાચં)  વર્ષ�ની સખ્ત કે!ની સજા ફરમાવવામાં અાવે

છે,  તેમજ રૂા.  ર,૦૦૦/-VI  (અંકે  રૂપીયા  બે  હજાર પરુા) નો

!ંડની  ફરમાવવામં અાવે છે. જો !ંડની રકમ ના ભરે તો વ�ુ  ૬

(છ) માસની સા!ી કે!ની સજા ફરમાવવામાં અાવે છે. 
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પ. પોકસો અેકર્ટની કલમ-VI ૪ર ના કાનૂની %બં�ો મુજબ અારોપી

ધિવરૂધ્�  ઇ.પી.કોડની  કલમ-VI ૩૭૬(૩)  તથા  ઇ.પી.કોડની

કલમ ૩૭૬(ર)(અેન) તથા પોકસો અકેર્ટની કલમ-VI ૪ અને ૬

મુજબના  સમાતંર  કાનનૂી  %બ�ંો  હોઇ  ઇ.પી.કોડની  કલમ-VI 

૩૭૬(૩) મુજબ જે સજાના %બં�ો કરવામાં  અાવેલ છે તેમાં

વ�ુ  સજાના કાનૂની %બં�ો ઠરાવેલ હોય તે મજુબ અારોપીને

ઇ.પી.કોડની  કલમ-VI ૩૭૬(૩) મજુબ  સજા કરવામાં  અાવેલ

હોઇ, જથેી  ઇ.પી.કોડની કલમ-VI ૩૭૬(ર)(અેન) તથા પોકસો

અકેર્ટની કલમ-VI  ૪ અને ૬  મુજબ અારોપીને  અલગથી કોઇ

સજા કરવામાં અાવેલ નથી. 

૬. અા  કામે  સ!રહંુ  કેસના  સંજોગો  ધ્યાને  લતેાં,  અા  કામનાં

ભોગબનનારની  બનાવ  સમયે  ઉંમર  ૧૪  વર્ષ�ની  હોય  અને

તણેીને  અારોપીઅે  %ેગનને્ર્ટ  બનાવી  !ેતાં  તેને  બે  બાળકો  છે

તેમજ સ!ર બનાવથી ભોગબનનારને  જ ે અસર પડેલ હોઇ તે

હકીકત ધ્યાને લેતાં,  અા કામના ભોગબનનારને  ક્રિં2.%ો.કોડની

કલમ-VI ૩પ૭(અ)ે તથા ગજુરાત ધિવકદિર્ટમ કોમ્પેન્સશેન સ્કીમ-VI 

ર૦૧૯ ના વળત બાબતે ઠરાવેલ શડેયલુમાં જ ેવળતર બાબતે

જોગવાઇ  કરવામાં  અાવેલ  છે  તે  મુજબ  અા  કામની

ભોગબનનારને  રૂા.  ૧૦,પ૦,૦૦૦/-VI  (અંકે રૂપીયા !સ લાખ

પચાસ હજાર  પુરા) અા બનાવનાં સજંોગો ધ્યાને લતેાં વળતર

ચકુવવાનું  ન્યાયી  જણાય  છે.  તે  રીતે  ભોગબનનારને  રૂા.

૧૦,પ૦,૦૦૦/-VI  (અંકે રૂપીયા !સ લાખ પચાસ હાજર પુરા)

વળતર  પેરે્ટ  ચકુવવા  મારે્ટ  ધિજલ્લા  કાનુની  સવેા  સત્તા  મંડળ,

પાલનપુરને ભલામણ કરવામાં અાવે છે અને ત ેરીતે કચેરીઅે અા

ચકુા!ાની  અેક  નકલ  ધિજલ્લા  કાનુની  સવેા  સત્તા   મંડળ,

પાલનપુર તરફ મોકલી અાપવી.
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૭. હાલના કામે ઉપરોકત રકમ રૂા.  ૧૦,પ૦,૦૦૦/-VI  માંથી રપ

ર્ટકા રકમ ભોગબનનારને  અેકાઉન્ર્ટ પેઇ ચકેથી ચુકવવા અને

બાકીની રપ-VI રપ ર્ટકા રકમ  ભોગબનનાર  તમેજ તેમના પુત્ર

અને પુત્રીના નામે ફીકસ ડીપોર્ઝીર્ટ કરવી તેમજ બાકીની  રપ

ર્ટકા રકમ ભોગબનનારના નામે ૩ વર્ષ� મારે્ટ નેશ્નલાઇર્ઝડ બેંકમાં

ફીકસ ડીપોર્ઝીર્ટ કરવી અને ભોગબનનારના બંને સંતાનો મારે્ટ

જ ેરપ-VI રપ ર્ટકા રકમ ફીકસ ડીપોર્ઝીર્ટ  કરવામાં અાવલે તે બંને

બાળકો મેજર થાય ત્યાં સુ�ી સ!ર રકમ ફીકસ ડીપોર્ઝીર્ટ કરવી

અને  ઉપરોકત  ફીકસ  ડીપોર્ઝીર્ટ  પર  વ્યાજ  મેળવવા  મારે્ટ

ભોગબનનાર હકક!ાર રહેશે.  તેમજ ભોગબનનારના બાળકોના

અભ્યાસ મારે્ટ જો નાણાંની જરૂર પડે તો ડી.અેલ.અેસ.અે. નો જે

તે  સમયે  સંપક�  કરી  અભ્યાસ  મારે્ટ  રકમ  %ી -VI મેચ્યોર  ફીકસ

ડીપોર્ઝીર્ટ  તોડાવવા  મારે્ટ  ગુજરાત  ધિવકર્ટીમ  અકેર્ટની  કલમ-VI 

૯(પ) મજુબ હકક!ાર રહેશે.

૮. અા કામે વચગાળાના વળતર પેરે્ટ જો કોઇ રકમ ચકુવલે હોય તો

તે રકમ મુળ વળતરની રકમમાંથી બા! કરવાની રહેશે. 

૯. બી.અને.અેસ.અસે.ની  કલમ-VI ૪૬૭ મુજબ અારોપીઅે  તમામ

સજાઅો અેકી સાથે ભોગવવાની રહેશે.

૧૦. બી.અને.અેસ.અસે.ની  કલમ-VI ૪૬૮ મુજબ  અારોપીઅે  કાચા

કામના કે!ી તરીકે જરે્ટલો સમય જલેમાં રહેલા છે તરે્ટલો સમય

સજામાંથી મજરે અાપવો. 

૧૧. બ્રિબન ક્રિંકમતી મુદૃામાલનો અપીલ સમય બા! ધિનયમ મજુબ નાશ

કરવો.
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૧ર. બી.અને.અેસ.અસે. ની કલમ-VI ૪૦૪(૧) મુજબ અારોપીને અા

હુકમની અેક નકલ તાત્કાધિલક ધિવના મૂલ્યે અાપવી.

   આ હુકમ આજરોજ તા. ૮ મી, માહે -VI  અે%ીલ, સને -VI  ૨૦૨૬ ના

રોજ ખુલ્લી અ!ાલતમાં વાંચી સંભળાવી મારી સહી કરી જાહેર કય=.

તારીખ : ૦૮/૦૪/ર૦ર૬
સ્થળ   : પાલનપુર.

(અપ્રિમત જ.ે કાનાણી)
સ્પેશ્યલ (પોકસો) અને

બીજા અેડીશનલ સેશન્સ જજ,
બનાસકાંઠા -VI  પાલનપુર

(યુધિનક અાઇ.ડી.નં.જીજ૦ે૦૬૬ર)
/ / RA VA L)NO.(S)1/2017 
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