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રાજને્દ્ર મનુભાઈ દલવાડી

 ઉ.વ.આ.૩૬, W\WMov નોકરી,

ZC[P ૩૦૨, શ્યામ પ્લાઝા કોમ્પલેક્ષ, ૧૦૦ ફૂટ રોડ

મુ. આણંદ તા.જી.આણંદ.   PPPPPP OZLIFNL

 lJ~wW

ભાવનાબેન બકુલભાઈ ધામેચા(દરજી)

(જય જલારામ ખમણ હાઉસ વાળા)

મુળ ZC[P મીરા એવન્યુ, ગણપતી મંદીર પાછળ, 

૮૦ ફૂટ રોડ, મુ. આણંદ તા.જી.આણંદ

હાલ રહે. પટેલ કોલોની, ચંદ્રભાણ એપાર્ટ મેન્ટ ૩૦૧, 

યોગેશ વાઢેરના ફ્લેટમાં, મુ.જામનગર        PPPPPP VFZM5L
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(  ૧  )  OZLIFNLGL OZLIFN CSLST 8\]SDF\  V[JL K[ S[4 VF SFDGF  ફરીયાદી

ઉપરોક્ત જણાવેલ ઠેકાણે  રહે  છે  અને  ઉમરેઠ મુકામે  ઇન્ડુસઇન્ડ બેન્કમાં

નોકરી કરે છે. આરોપીએ માજ ેગામ આણંદ મુકામે વહેરાઈ માતા મંદીર પાસે

આજથી આશરે ૬-૭ વર્ષ  અગાવ જય જલારામ ખમણના નામે નાસ્તાની

દુકાન કરી  વપેાર  ધંધો  શરૂ કરેલ હતો.  ફરીયાદી  અવાર નવાર આરોપીની

દુકાને નાસ્તો કરવા માટે જતાં આવતાં હોય આરોપી સાથે ફરીયાદીને પરિચય

થયેલ અને ધીમેધીમે આરોપીની સાથેના સંબંધ ગાઢ થયેલા અને પરસ્પર

વિશ્વાસ  અને  ભરોસાના  સંબંધો  કેળવાયેલ  હતા.  આરોપી  અવાર  નવાર

તેઓના ધંધા અર્થ નાણાંની જરૂરીયાત પડતા ફરીયદી પાસેથી હાથ ઉછીનાં

નાણાં લઈ જતાં હતાં અને નીયમીત રીતે પરત આપતાં હતા. જથેી ફરીયદીને

આરોપી ઉપર સંપૂર્ણ વિશ્વાસ અને ભરોસો કેળવાયેલ હતો. ગત વર્ષ-૨૦૧૭

માં આરોપીએ ફરીયાદીને  જણાવેલ કે આરોપી મોજે આણંદ મુકામે આવેલ

જીટોડીયા  રોડ  ઉપર  એક  દુકાન  વેચાણથી  રાખી  જીટોડીયા  રોડ  ખાતે

નાસ્તાની દુકાન શરૂ કરવાનું વીચારે છે અને ફરીયાદીને જણાવેલ કે નાસ્તાના

વપેારમાં  ૬૦ ટકા  જટેલો  પ્રોફીટ  પણ મળે  છે  તથા  આરોપીએ એમ પણ

જણાવેલ કે, "જો ફરીયાદી સદર નવા ધંધામાં મૂડી રોકાણ કરશંુતો અમોને જ ે

નફો થશે તેમાંથી ૫૦ ટકા ભાગ આરોપી આપશે” જથેી ફરીયાદીએ વિચારીને

જવાબ આપવાનું જણાવેલ. ફરીયાદી આરોપીને ૬-૭ વર્ષથી ઓળખતા હોય

અને  આરોપીનો  નાસ્તાનો  વેપાર  પણ  સારો  ચાલતો  હોય  ફરીયાદીને

આરોપીની વાત ઉપર વિશ્વાસ અને ભરોસો થયેલ અને ફરીયદીએ આરોપીને

થોડા થોડા કરીને ફેબ્રુઆરી-૨૦૧૭ ના માસથી નવમે્બર-૨૦૧૭ ના માસ
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સુધીમાં રૂપીયા ૪,૫૦,૦૦૦/- અંકે રૂપીયા ચાર લાખ પચાસ હજાર પુરા

થોડા થોડા કરીને  રોકડેથી તથા આરોપીના બેન્ક ખાતામાં ટ્ર ાન્સફર કરીને

આપેલ છે.  ફરીયાદી આરોપીને ૬-૭ વર્ષથી ઓળખતા હોય આરોપી ઉપર

વિશ્વાસ  અને  ભરોસો  રાખી  સદર  નાણાં  આરોપીને  આપ્યા  બાબતનું  કે

ભાગીદારીમાં ધંધો શરૂ કરવા બાબતનું  કોઈ લખાણ જતેે વખતે તમો સાથે

કરેલ ન હતું.  પરંતુ સદર નાણાં આરોપીને આપવા છતાં આરોપીએ તેઓના

કહેવા મુજબ જીટોડીયા રોડ ઉપર કોઈ દુકાન ખરીદેલ નહી કે નાસ્તાનો કોઈ

વપેાર શરૂ કરેલ નહી જથેી ફરીયાદીએ આરોપીને અવાર નવાર આ બાબતે

પુછતાં  આરોપી  ફરીયાદીને  એમ જણાવતા હતાં  કે,  "દુકાન ખરીદવા માટે

બાકીના નાણાં માટે અમોએ બેન્ક્યાં લોન મેળવવા કાર્યવાહી કરેલ પરંતુ હવે

લોન મળી શકે તેમ નથી જથેી હવે જીટોડીયા રોડ ઉપર જ ેદુકાન ખરીદવાની

વીચારણાં  કરતાં  હતાં  તે  બંન્ધ  રાખેલ  છે.”  આથી  ફરીયાદીએ આરોપીને

આપેલ નાણાં પરત માંગતા આરોપીએ જણાવેલ કે, હમણાં હાથ ઉપર નાણાં

રહયા નથી ખર્ચ થઈ ગયા છે માટે  સગવડ થશે ત્યારે  તમારા નાણાં પરત

ચકૂવી આપીશુ"  એમ ફરીયાદીને જણાવેલ.  ત્યારબાદ આરોપી પાસે અવાર

નવાર નાણાંની ઉઘરાણી કરતાં આરોપીએ ફરીયદીની લેણી રકમ પેટે તારીખ

૦૧/૦૨/૨૦૧૮  ના  રોજનો  બેન્ક  અફ  બરોડા  આણંદ  મેઇન  શાખાનો

રૂા.૪,૫૦,૦૦૦/-  અંકે રૂપીયા ચારલાખ પચાસ હજાર પુરાનો ચેક નંબર

૦૦૦૦૪૭ વાળો  ચેક  આરોપીએ સ્વહસ્તે  સહી  કરી  અમારા  અસીલશ્રીના

નામનો લખીને આપેલ અને સદર ચેક આપતી વખતે આરોપીએ ફરીયાદીને

તેવી  પાકી  ખાતરી  અને  ભરોસો  આપેલકે  સદર  ચેક  પાકતી  તારીખ  બાદ

બેન્કમાં  રજુ  કરતાં  ચેકના  નાણાં  ફરીયાદીને  ચોક્કસ  મળી  જશે.  આથી

ફરીયાદીએ સદર ચેક પાકતી તારીખ ૦૧/૦૨/૧૮ નારોજ અમારા  બેન્ક

ખાતા ઇન્ડુસઇન્ડ બેન્ક લી.  ઉમરેઠ શાખા ખાતા નં.૧૦૦૦૫૦૦૮૩૯૯૯

ખાતે જમા કરાવતા સદર ચેક તારીખ ૦૨/૦૨/૧૮ ના રોજનો ઇન્ડુસઈન્ડ

બેન્ક લી.ના રીટર્ન  મેમોમા જણાવેલ કારણ “ફન્ડસ ઇનસફીશીયન્ટ” ના

શેરા સાથે સ્વિકારાયા વિના પરત ફરેલ.  આથી સદર બાબતની જાણ કરવા

સારુ તથા ફરીયાદીના  લેણાં  નાણાં  આરોપી  પાસેથી  પરત મેળવવા સારૂ
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ફરીયાદી આરોપીની આણંદ વહેરાઇ માતા મંદીર પાસે આવેલ દુકાને ગયેલ

ત્યારે ફરીયાદીને જાણવા મળેલકે આરોપી સદર દુકાન ખાલી કરીને આણંદ

ગામ છોડીને હાલ જામનગર મુકામે ઉપરોક્ત જણાવેલ ઠેકાણે રહેવા ચાલ્યા

ગયેલ છે.  આથી ફરીયાદીએ આરોપીને ફોન કરતાં આરોપી ફરીયાદીનો ફોન

રિસીવ કરતાં નહતા તથા ફરીયાદીની લેણી રકમ પણ પરત કરતા નહોય

ફરીયાદીએ  આરોપીને  અમારા  માહીતગાર  વકીલશ્રી  મારફતે  તારીખ

૦૬/૦૨/૨૦૧૮ નારોજ  માંગણા  નોટીસ  પાઠવેલ  જ ે નોટીસ  આરોપીને

તારીખ  ૦૮/૦૨/૨૦૧૮  નારોજ  બજી  ગયેલ  છે.  તેમ  છતાં  આરોપીએ

આજદીન સુધી ફરીયાદીની કાયદેસરની લેણી રકમ પરત ચુકવી આપેલ નથી

તથા  આજદીન  સુધી  નોટીસનો  કોઇ  પ્રત્યુત્તર  પણ  આપેલ  નહોય  જથેી

ફરીયાદીને  હાલની  આ  ફરીયાદ  નામદાર  કોર્ટ  સમક્ષ  કરવાની  જરૂરીયાત

ઉપસ્થિત થયેલ છે.

(  ૨  )  p5Z D]HA OZLIFNLGL OZLIFN VFZM5L ;FD[ NFB, SZJFDF\ VFJTF\

5]ZMUFDL giFFIFWLXzL દ્વારા VFZM5L ;FD[ WL G[UMXLI[A, V[S8 S,Dv

!#( C[9/ ;Dg; .:I] SZ[, CTMP H[ D]HA VFZM5LG[ ;Dg; AHL HTF\

VFZM5L  CFHZ  YTF\  આંક-૦૭ YL  VFZM5LGL  %,L  ,[JFDF\  VFJ[,  H[DF\

VFZM5LV[ U]GM SA], CMJFGM .gSFZ SZTF\ CF,GM S[; U]6NMQF 5Z VFU/

R,FJJFDF\ VFJ[,MP 

(  ૩  )  CF,GF  SFD[  OZLIFN51F[  5MTFGF  S[;GF  ;DY"GDF\  GLR[  D]HAGF

DF{lBS T[DH N:TFJ[HL 5]ZFJF ZH] SZ[, K[P 

OZLIFNL TZO[ ZH] DF{lBS 5]ZFJFov

S|D lJUT VF\S
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!P OZLIFN51F[  ;FC[N TZLS[  OZLIFNL  રાજને્દ્ર મનુભાઈ

દલવાડીનાઓનું 5]ZFJFG]\ ;MU\NGFD]\

૦૯

OZLIFNL TZO[ ZH] N:TFJ[HL 5]ZFJFov

S|D lJUT આંક

૧. VFZM5LV[ VF5[, ચેક અસલ ૧૨

૨. R[S ZL8G" D[DM ૧૩

૩. VFZM5LG[ DMS,[, GM8L;GL :Y/5|T  ૧૪

૪. GM8L;  ઘરના ;ZGFD[  DMS<IF V\U[GL ZHLPV[P0L

5CMR V;, ;O[N 5FJTL 

૧૫

૫. એક્નોલેજમેન્ટ ૧૬

૬. આરોપી વિરૂધ્ધ કરેલ લેખીત ફરીયાદની સ્થળપ્રત ૧૭

૭. આરોપી  વિરૂધ્ધ  રજીસ્ટર  પોસ્ટ  મારફતે

મુખ્યમંત્રીશ્રીને  કરેલ ફરીયાદની આર.પી.એડી.  ની

અસલ પહોંચ

૧૮

૮. આરોપી  વિરૂધ્ધ  રજીસ્ટર  પોસ્ટ  મારફતે  આણંદ

ટાઉન  પોલીસ  સ્ટેશન  ખાતે  કરેલ  ફરીયાદની

આર.પી.એડી. ની અસલ પહોંચ

૧૯

(  ૪  )  CF,GF\ SFD[  N:TFJ[HMG[ VF\S[  50FJJF DF8[  OZLIFN51F[  VF\S-૧૧

YL VZHL VF5TF\ VF SFD[ GFDNFZ ;]l5|D SM8"GF Z__! sZf HLPV[,PV[RP

5FGF  G\  5$5  AL5LG  XF\TL,F,  5\RF,  lJZ]wW  :8[8  VMO  U]HZFTGF\

R]SFNFDF\ 5|:YFl5T YI[,F l;wWF\TMG[ wIFGDF\ ,. VG[ T[ VFWFZ V+[GL

SM8"  wJFZF  આંક-૦૫ તળે  હુકમ કરી  નિ.૧૦/૧ અને  નિ.૧૦/૮ વાળા

દસ્તાવેજ  ને  અનુક્રમે  આંક-૧૨  અને  આંક-૧૯  આપવામાં  આવેલ.

OZLIFNLGM 5]ZFJM ZH] YIF AFN OZLIFNLV[ આંક-૩૮ થી VF SFD[ S,MhL\U
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5]Z;L; VF5[, K[P 

(  ૫  )  ત્યારબાદ આ કામે  ફરીયાદીનો પુરાવો  પુરો  થયા બાદ હાલનું  કામ

આરોપીના  વિશેષ  નિવેદન  માટે  રાખવામાં  આવેલ.  જે અન્વયે  આરોપીનુ

વિશેષ નિવદેન લેવામાં આવેલ.  જમેાં આરોપીને બચાવના સાહેદ તપાસવા

છે  અને  સોગંદ  પર  જુબાની  આપવી  નથી  તેવું  જણાવતાં  હાલના  કામે

દલીલના તબકે્ક લવેામાં આવેલ.

tIFZAFN  VF  SFD  51FSFZMGL  N,L,M  DF8[  ZFBJFDF\  VFJTF

OZLIFN51FGF lJPJPzL GL DF{BLS N,L,M ;F\E/JFDF\ VFJ[, K[ તથા VF

SFD[ VFZM5L S[ T[DGF lJPJSL,zL N,L,GF TaAS[ CFHZ G ZC[TF તેઓનો

આંક-૯૭ થી N,L,GM CSS A\W SZJFDF\ VFJ[ K[P

(  ૬  )  VF  SFD[  OZLIFNLGL  OZLIFN  CSLST  TYF  T[VMV[  ZH]  SZ[,F

N:TFJ[HL 5]ZFJFVM TYF OZLIFN51F[ SZJFDF\ VFJ[,L ZH]VFTM wIFG[ લતેાં

;NZ OZLIFNGF gIFI lG6"I DF8[ GLR[ D]HAGF\ D]N'FVM p5l:YT YFI K[P

oov     મુદ્દા      voo

!) X]\  OlZIFN51F  lGoX\S56[  5]ZJFZ  SZ[  K[  S[4  VF  SFDGF  ફરીયાદી

આરોપીને ૬-૭ વર્ષથી ઓળખતા હોય અને આરોપીનો નાસ્તાનો વેપાર પણ

સારો ચાલતો હોય ફરીયાદીને  આરોપીની વાત ઉપર વિશ્વાસ અને ભરોસો

થયેલ અને  ફરીયદીએ આરોપીને  થોડા  થોડા  કરીને  ફેબ્રુઆરી-૨૦૧૭ ના

માસથી નવેમ્બર-૨૦૧૭ ના માસ સુધીમાં  રૂપીયા  ૪,૫૦,૦૦૦/-  અંકે

રૂપીયા  ચાર  લાખ  પચાસ  હજાર  પુરા  થોડા  થોડા  કરીને  રોકડેથી  તથા

આરોપીના બેન્ક ખાતામાં ટ્ર ાન્સફર કરીને આપેલ VG[ T[GL 5ZT R]SJ6L

5[8[  VFZM5LV[  OZLIFNLG[  આંક-૧૨ JF/M JFNU|:T R[S VF5[,4 H[  R[S
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OZLIFNLV[  5MTFGL  A[\SGF  BFTFDF\  S,LIZL\U  DF8[  નાંખતા ;NZ  R[S

TF.૦૨/૦૨/૨૦૧૮ GF  ZMHGF  આંક-૧૩ JF/F  ZL8G"  D[DF  YL  cc ફંડ

ઈનસફીસીયંટ cc  GF  X[ZF  ;FY[  બેંકમાંથી JUZ  :JLSFZFI["  5ZT  OZTF

OZLIFNLV[  5MTFGF  JSL,zL  મારફતે VFZM5LG[  આંક-૧૪ વાળી ,LU,

GM8L;, GM8L;  ઘરના ;ZGFD[  DMS<IF  V\U[GL  ZHLPV[P0L  5CMR

V;, ;O[N 5FJTL  આંક-૧૫ VFZM5LG[  ;ZGFD[  D/L UI[, CMJF KTF

VFZM5LV[  R[SGL  ZSD  OZLIFNLG[  R]SJL  VF5[,  G  CMJFYL  VF  SFDGF

VFZM5LV[  WL  G[UMXLV[A,  .g:8]=D[g8  V[S8GL  S,Dv!#(  C[9/

GM ;HFG[ 5F+ U]GM SZ[, K[ m

Z) X]\ C]SD m

(૭) p5ZMST D]N'FGF\ DFZF lG6"IM GLR[ D]HA K[P 

!P  CSFZDF\

ZP  VFBZL C]SD D]HA

(૮) p5ZGF lG6"IM ;]WL 5CM\RJFGF\ DFZF SFZ6M GLR[ D]HA K[P

VF  SFD[  50[,F\  5]ZFJFVMG]\  RRF"  SZLI[  TM  VF  SFD[  સૌપ્રથમ

OZLIFN51F ;FC[N TZLS[ VF SFDGF OZLIFNL HFT[ CFHZ ZCL આંક-૦૯ YL

5MTFGL ;MU\N 5Z ;ZT5F; ZH] SZ[, K[P H[DF\ OZLIFNLV[ OZLIFN CSLSTG[

;DY"G OZLIFNGL CSLST H6FJ[, CMIP H[YL T[G]\  5]ZFJT"G SZJ]\  H~ZL

H6FT]\ GYLP 

;NZ  S[;GL  p,8T5F;  VFZM5LGF  lJPJSL,  એન.એસ.ગોર TO["

H]AFGL GM\WJFDF\ VFJ[, K[ H[DF\ D]bItJ{ H6FJ[ K[ S[4 તેઓએ હાલનો કેસ
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કર્યો  તેના  છ  થી  સાત  વર્ષ  પહેલા  આરોપી  ભાવનાબેનને  ઓળખે  છે.

ભાવનાબેનને  આણંદ  મુકામે  વેરાઈમાતાના  મંદીર  પાસે  જલારામ  ખમણ

હાઉસના નામથી નાસ્તાની દુકાન હોય તેઓ અવાર નવાર ત્યાં નાસ્તા માટે

જતા હોય તે રીતે તેઓની ઓળખણ થયેલી.  તેઓ તે સમયે આણંદ મુકામે

૧૦૦  ફુટના  રોડવાળા  વિસ્તારમાં  રહેતા  હતા.  તેઓના  ઘરથી  આરોપીના

દુકાને જવામાં પાંચથી દસ મીનીટનો સમય થાય. એ વાત ખરી છે કે તઓેના

ઘરથી આરોપીની દુકાન સુધી પહોંચતા બીજી નાસ્તાની દુકાનો આવે  છે.

આરોપીની દુકાને અવારનવાર નાસ્તો કરવાનુ કારણ આરોપીની દુકાન તેઓ

શાકમાર્કેટમાં શાક લેવા જતા રસ્તામાં આવતી હોય ત્યાં નાસ્તો કરવા જતા

હતા. આરોપીની દુકાન કેટલી મોટી છે તેનુ માપ તઓેને ચોક્કસ ખબર નથી.

એ વાત ખરી નથી કે  આરોપીની દુકાનમાં બેસીને  અને બહાર ઉભા રહીને

નાસ્તો કરાય તેવી સ્થિતિ નથી.  તેઓએ આરોપીની દુકાનમાં બેસીને અને

બહાર બેસીને ઘણી બધી વાર નાસ્તો કર્યો છે.  આરોપી સાથે વિશ્વાસ અને

ભરોસાનો સબંધ આરોપી સાથે વાતચીત અને પરીચયના કારણે કેળવાયેલો.

એ વાત ખરી છે  કે  આરોપી બહેન વિધવા બહેન છે તે  તઓેને  ખબર છે.

આરોપી બહેનના પતિ કેટલા વર્ષ પહેલા ગુજરી ગયા તેની તઓેને ચોક્કસ

માહીતી  નથી.  એ વાત  ખરી  નથી  કે  ભાવનાબેન  અને  તેમના  જઠે  અને

ભત્રીજા સયંુક્ત રીતે આ દુકાન ચલાવે છે.  તેઓને ચોક્કસ ખ્યાલ નથી કે

દુકાનની માલીકી ભાવનાબેનના જઠે લીલાધરભાઇની છે કે  કેમ?  એ વાત

ખરી નથી કે આરોપીબેન માત્ર તેમના જઠેની દુકાનમાં સાફ સફાઈ કરવાનું

અને ફરસાણ બનાવવામાં મદદ કરવા. પુરતુ જ કામ કરતા હતા. એ વાત ખરી

છે  કે  ભાવનાબેન  તેમની  પોતાની  બે  દીકરીઓ સાથે  પોતાના  જઠે  સાથે

સયંુક્ત કુટંુબમાં રહે છે.  હાલના વ્યવહાર સિવાય આરોપીએ અગાઉ કેટલી

વખત આરોપીએ હાથ ઉછીના પૈસા લીધેલા તે ચોક્કસ તઓેને યાદ નથી

પરંતુ આરોપી અવારનવાર હાથ ઉછીના પૈસા લઇ જતા હતા. એ વાત ખરી છે

કે કેટલા વર્ષથી આરોપી સાથે હાથ ઉછીના પૈસા આપવાનો વ્યવહાર કરતો

હતો તે વાત તેઓએ તેઓની ફરીયાદ,  નોટીસ અને સરતપાસમાં જણાવેલ

નથી. એ વાત ખરી છે કે આરોપી અગાઉ કેટલી વખત પૈસા લઇને પરત કરી
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ગયેલા  તેવી  ચોક્કસ  તારીખ  સમયની  વાત  તઓેએ  તઓેની  ફરીયાદ,

સરતપાસ અને નોટીસમાં જણાવેલ નથી.  તેઓ અગાઉ હાથ ઉછીના પૈસા

આરોપીને આપતા હતા તેની નોંધ રાખતા હતા.  તેઓને આરોપી અગાઉના

ઉછીના પૈસા પરત આપતા તેઓ ઉછીના પૈસા આપ્યાની નોંધ કાઢી નાખતા

હતા. એ વાત ખરી છે કે તઓેએ આરોપી પાસેથી હાથ ઉછીના પૈસા આપ્યા

અંગેનુ  કોઈ  લખાણ લીધુ  નથી.  એ વાત  ખરી  નથી  કે  આરોપી  તેઓની

પાસેથી ઉછીના પૈસા લેતા હતા ત્યારે તઓે તેમની પાસેથી સિક્યુરીટી પેટે

ચેક લતેા હતા અને આરોપી તે પૈસા પરત કરતા તઓે તે સિક્યુરીટી વાળા

ચેક તેમને  પરત કરતા  હતા.  તેઓ આરોપીને  ઉછીના  પૈસા  રોકડમાં  અને

તેમના  બેન્ક  ખાતામાં  ટ્ર ાન્સફર  કરીને  આપતા  હતા.  આરોપી  તઓેને

અગાઉના ઉછીના પૈસા રોકડમાં પરત કરતા હતા અને અમુક વખત તઓે

તેઓના  ખાતામાં  પણ પૈસા  જમા  કરાવી  દતેા  હતા.  એ વાત  ખરી  છે  કે

અગાઉના હાથ ઉછીના વ્યવહાર અંગે તઓેએ કોઈ બેન્ક સ્ટેટમેન્ટ રજુ કરેલ

નથી.  આરોપીને હાલના પૈસા જીટોડીયા રોડ ઉપર નવી દુકાન લઇને ધંધો

કરવો છે અને તેમાં સાઈઠ ટકા જટેલો નફો કરશે તેવી વાત કરીને આરોપીએ

તેઓની પાસેથી પૈસા લીધેલા,  તેઓને જીટોડીયા પાસે જે દુકાન રાખવાની

હતી તે બતાવવામાં આવેલ ન હતી. એ વાત ખરી છે કે તેઓએ જીટોડીયાની

દુકાનના માપ વગેરે માટે આરોપી પાસેથી કોઈ ડોક્યુમેન્ટ માગ્યા નથી.  એ

વાત ખરી છે કે  તઓેએ પૈસા આપતા પહેલા જીટોડીયાની દુકાનની બજાર

કિંમત જાણવા અંગે  કોઇ પ્રયત્ન કરેલ ન હતો.  આ દુકાન ખરીદવા  માટે

આરોપીને કેટલા રૂપિયાની જરૂર છે તે  જાણવા માટે  તેઓએ પ્રયત્ન કરેલો

અને જ ેકિંમત બધુ થઇને રૂપિયા દસ લાખ જટેલી હતી. તેઓને એ વાતનો

ચોક્કસ ખ્યાલ નથી કે જીટોડીયા રોડ ઉપર અલગ અલગ જગ્યાએ રૂપિયા

પચ્ચીસ  થી  ત્રીસ  લાખ  ચાલે  છે  કે  કેમ  ?  આરોપીએ  ચાર-પાંચ  લાખ

રૂપિયાની  લોન  બેન્કમાથી  લેવાની  હતી  અને  બાકીની  પોતાની  પાસેથી

વ્યવસ્થા  કરવાની  હતી  તેવુ  તેઓને  જાણવા  મળેલ.  એ વાત  ખરી  છે  કે

આરોપીએ તઓેની પાસેથી રૂપિયા સાડા ચાર લાખ ધંધામાં ભાગીદાર થવા

માટે લીધેલી અને નફો થતા નફો અડધો અડધો વહેંચવા માટે વાત કરેલી. એ
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વાત ખરી છે કે તઓેએ મૂડી રોકાણ કરીને દુકાન ખરીદવા માટે પૈસા આપેલા.

તેઓએ  આ  રકમ  આરોપીને  ફેબ્રુઆરી-૨૦૧૭  થી  નવમે્બર-૨૦૧૭  ના

અરસામાં  આપેલી.  એ વાત ખરી છે  કે  તઓેએ આ રકમ કઈ કઈ તારીખે

આરોપીને  ચુકવેલ  તે  તારીખ  ફરીયાદ,  નોટીસ  અને  સરતપાસના

સોગંદનામામાં જણાવેલ નથી. તેઓએ સાડા ચાર લાખ રૂપિયામાં કેટલી રકમ

રોકડેથી આપી તે આજ ેતઓેને મોઢે યાદ નથી. તેઓએ બેન્ક ઓફ બરોડામાં

આરોપીના  ખાતામાં  તઓેના  ઈન્ડુસઇન્ડ  બેન્ક  અને  તેઓના  બેન્ક  ઓફ

બરોડાના ખાતામાંથી આરોપીને પૈસા ટ્ર ાન્સફર કરેલા છે. એ વાત ખરી છે કે

બેન્કના ખાતામાં કેટલી રકમ ટ્ર ાન્સફર કરી તે તઓેને મોઢે યાદ નથી. તેઓને

બેન્ક ઓફ બરોડા અને ઇન્ડુસઇન્ડ બેન્કમાં બચત ખાતા છે. તેઓને તઓેની

બેન્કના બચત ખાતાના નંબરો મોઢે યાદ નથી. એ વાત ખરી છે કે ફેબ્રુઆરી-

૨૦૧૭ થી  નવમે્બર-૨૦૧૭ સુધીના  આરોપી  સાથેના  વ્યવહારો  અંગેના

બેન્ક સ્ટેટમેન્ટ કે લખાણ આ કામે રજુ કરેલ નથી. તેઓ ઇન્ડુસઇન્ડ બેન્કમાં

ચારેક વર્ષથી બ્રાન્ચ મેનેજર તરીકે કાયમી નોકરી કરે છે.  તેઓની નોકરીનો

સમય સવારે દસથી બપોરના બે વાગ્યા સુધીનો છે પરંતુ કામના કારણે સાંજે

છુટવાનો સમય નક્કી હોતો નથી.  તેઓને માસિક રૂ.  પચાસ હજાર જટેલો

પગાર બેન્કમાંથી મળે છે. જ ેપગાર તેઓના ખાતામાં જમા થાય છે. એ વાત

ખરી  છે  કે  તઓે  બેન્કમાં  બ્રાન્ચ મેનેજર  તરીકે  કામ  કરતો  હોય  બેન્કના

વ્યવહારનો તઓેને ખ્યાલ આવે છે.  વ્યક્તિને રોકડ પૈસા આપવા હોય તો

કેટલી રકમ રોકડ આપી શકાય તે અંગેની કોઇ મર્યાદા નથી.  એ વાત ખરી

નથી કે કોઇ પણ વ્યક્તિ સાથે રૂપિયા વીસ હજારથી વધુ રકમનો રોકડમાં

વ્યવહાર થઇ શકે નહી. એ વાત ખરી છે કે હાલની ફરીયાદના વ્યવહારો માટે

તેઓને આરોપી સાથે કોઈ લખાણ થયેલ નથી. એ વાત ખરી નથી કે તઓેને

આરોપી સાથે  પૈસાનો વ્યવહાર થયો નથી માટે  લખાણ કરાવેલ નથી.  એ

વાત ખરી  નથી  કે  બેન્કના  પગાર  સિવાય તેઓની  પાસે  બીજા આવકના

સાધનો નથી.  તેઓ સયંુક્ત કુટંુબમા રહે છે અને સયંુક્ત પરીવારની આવક

તેઓના ભાઈ અમેરીકા હોઇ ચારથી પાંચ લાખ રૂપિયા માસિક આવક છે અને

ટ્ર ાન્સપોર્ટનો પણ ધંધો કરે છે. એ વાત ખરી છે કે તેઓ ટ્ર ાન્સપોર્ટનો ધંધો કરે
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છે તેવી બાબત ફરીયાદ, નોટીસ અને સરતપાસમાં જણાવેલ નથી. એ વાત

ખરી છે કે ઘરખર્ચ ચલાવવા માટે પગારની આવકમાથી પણ પૈસા ઉપાડવાના

થાય છે. એ વાત ખરી નથી કે ફક્ત તેઓની પાસે પગારના પૈસા બેન્કમાંથી

ઉપાડુ તેટલી જ રકમ હાથ ઉપર હોય છે.  બીજા રોકડ પૈસા તઓેના ભાઇ

મોકલે  તેમાથી  અને  ટ્ર ાન્સપોર્ટના  ધંધામાંથી  આવે  છે.  તેઓના પરીવારમાં

તેઓ,  તેઓની પત્ની અને તેઓના બે સંતાનો અને તેઓના ભાઇ-ભાભી

એમ કુલ છ સભ્યો છે. જમેાં તેઓનુ મોટુ સંતાન સાડા ત્રણ વર્ષની દિકરી છે.

તેઓના છ સભ્યોનો માસિક ઘર ખર્ચ રુપિયા પંદર હજાર જટેલો થાય છે. હવે

તેઓ કહે છે કે તઓેના ભાઇ ભાભી અમેરીકા રહે છે અને તેમનો ઘરખર્ચ જુદો

થાય છે.  તેઓની  પાસે  અવરજવર કરવા  માટે  મોટર  સાઇકલ છે.  તેઓને

મોટરસાઇકલના  પટ્ર ોલ  માટે  બેન્ક  પૈસા  આપે  છે  અને  તે  પેટ્ર ોલનો  ખર્ચ

માસિક હજાર પંદરસો જટેલો થાય છે. તેઓ ઘરની આવક જાવકનો હિસાબ

રાખતા નથી.  તેઓ ઇન્કમ ટેક્ષ રીટર્ન  ભરે છે.  એ વાત ખરી છે કે  તઓેએ

તેઓના આવકવેરા રીટર્નમાં આરોપીને પૈસા આપ્યા તેનો ઉલે્લખ કરેલ નથી.

તેઓએ પૈસાની ઉઘરાણી ડિસેમ્બર-૨૦૧૮ માં શરૂ કરેલી અને હવે કહે છે કે

ડિસેમ્બર-૨૦૧૭ માં શરૂ કરેલી.  હાલનો વાદગ્રસ્ત ચેક આરોપીએ તઓેને

પોતાની  દુકાને  આપેલો.  તેઓ  ઉઘરાણી  કરવા  ગયેલા  ત્યારે  આરોપી

ભાવનાબેન અને દુકાને તેમનો માણસ હાજર હતા. એ વાત ખરી છે કે આંક-

૧૨ ના ચેકમાં આરોપીની સહી ગુજરાતીમાં છે. આરોપી અભણ છે કે કેમ અને

તેમને અંગ્રજી લખતા વાંચતા આવડે છે કે કેમ તેનો તઓેને ખ્યાલ નથી. એ

વાત ખરી છે કે આંક-૧૨ ના ચેકમાં સહી સિવાયની તમામ વિગતો અંગ્રેજી

ભાષામાં છે.  તેઓ ચોક્કસ કહી શકે નહી કે ચેકમાં સહી સિવાયનુ લખાણ

એકજ સરખુ  છે  કે  કેમ?  ચેકમાં  સહી  સિવાયની  વિગતો  એક જ બેઠકમાં

ભરવામાં આવેલ છે કે કેમ તે તેઓને ખ્યાલ નથી. એ તેઓ કહી શકે નહી કે

આરોપીની સહીની ઇન્ક અને ચેકની વિગતોની ઇન્ક જુદી જુદી છે કે કેમ? એ

વાત ખરી છે કે  ચેક બેન્કમાં ડીપોઝીટ કરતા સમયે તેની પે  સ્લીપ ભરવી

ફરજીયાત છે. એ વાત ખરી છે કે આપણે ચેક આપણા ખાતામાં જમા કરાવ્યે

તે ક્લીયરીંગ માટે આરોપીના ખાતામાં જાય.  એ વાત ખરી છે કે આરોપીના
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ખાતામાં  જે સ્થિતિ હોય તે બાબતનો શેરો  કરી બેન્ક પોતાનો રીટર્ન  મેમો

આપે છે. એ વાત ખરી છે કે તઓેએ ચેક ભર્યા અંગેની પે-સ્લીપનો અડધીયુ

આ કામે  રજુ  કરેલ નથી.  એ વાત ખરી  છે  કે  હાલના કામમાં  બેન્ક  ઓફ

બરોડાનો રીટર્ન મેમો નથી. એ વાત ખરી છે કે આંક-૧૩ વાળો રીટર્ન મેમો

ઇન્ડુસઇન્ડ  બેન્કનો  છે.  એ  વાત  ખરી  છે  કે  આંક-૧૩  માં  કોઇ  બેન્ક

અધિકારીની સહી નથી. એ વાત ખરી નથી કે તઓે આ બેન્કમાં નોકરી કરતા

હોય કોમ્પ્યુટરમાં ઓનલાઇન પ્રિન્ટ આઉટ કરી આવો મેમો મેળવી શકે છે.

એ વાત ખરી છે કે આંક-૧૩ ના રીટર્ન મેમામાં તેઓનુ નામ અને તઓેના

ખાતાનો નંબર જણાવેલ નથી.  એ વાત ખરી નથી કે હાલનો આંક-૧૩ નો

ડોક્યુમેન્ટ રીટર્ન મેમો નથી. એ વાત ખરી નથી કે રીટર્ન મેમો અને એડવાઇઝ

બે  જુદી  બાબત  છે.  એ  વાત  ખરી  છે  કે  આંક-૧૭  વાળી  ફરીયાદ

તા.૦૫/૦૨/૨૦૧૮ ના રોજ તેઓએ આરોપી અને તેમના ભત્રીજા વિરુધ્ધ

આણંદ ટાઉન પો.સ્ટે.માં આપી હતી.  એ વાત ખરી છે કે આંક-૧૭ વાળી

ફરીયાદ તેઓએ સમજી વિચારીને આપેલી. એ વાત ખરી નથી કે ફરીયાદમાં

હાલના આરોપીને પૈસા આપ્યાની વાત જણાવેલ નથી.  એ વાત ખરી છે કે

આંક-૧૭ માં ચેક રીટર્ન બાબતની વાત જણાવેલ નથી. એ વાત ખરી છે કે

ચેક તા.૦૧/૦૨/૨૦૧૮ ના રોજ રજુ કર્યો અને તા.૦૨/૦૨/૨૦૧૮ ના

રોજ રીટર્ન થયો તે હકીકત આંક-૧૭ ની કરીયાદમાં જણાવેલ નથી. એ વાત

ખરી છે કે આંક-૧૭ ની પોલીસ ફરીયાદમાં ચેકનો નંબર અને ચેકની વિગત

જણાવેલ નથી. એ વાત ખરી નથી કે તેઓએ નોટીસમાં આરોપીને કઇ બેન્ક

અને  કઇ  શાખાનો  ચેક  આપલેો  તે  જણાવેલ  નથી.  એ  વાત  ખરી  છે  કે

આરોપીએ  સ્વહસ્તે  ચેકમા  સહી  કરીને  આપેલ  તેવી  વિગત  નોટીસમાં

જણાવેલ છે.  હાલનો વાદગ્રસ્ત ચેક તેઓએ તા.૦૧/૦૨/૨૦૧૮ ના રોજ

બેન્કમાં  ડીપોઝીટ  કરેલો  અને  તે  ચેક  અપુરતા  ભંડોળના  કારણે

તા.૦૨/૦૨/૨૦૧૮ ના રોજ પરત થયેલો. ચેક પરત થતા તઓે આરોપીને

મળવા ગયેલા અને આરોપી નહી મળતા તેઓએ વકીલ મારફતે તેમને નોટીસ

મોકલાવેલ.  તેઓએ આરોપી ના મળતા આજુબાજુ તપાસ પણ કરી હતી.

તેઓ આરોપીની તપાસ કરવા ગયેલા ત્યારે  આરોપીને તઓેએ ફોન કરેલો
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પણ તેમનો ફોન બંધ હતો. એ વાત ખરી નથી કે આંક-૧૪ વાળી. નોટીસ

આરોપીને બજલે નથી. એ વાત ખરી છે કે એકનોલેજમેન્ટ સ્લીપમાં આરોપી

ભાવનાબેનની સહી નથી.  એ વાત ખરી છે કે  આરોપીનુ કાયમી રહેઠાણનુ

સરનામુ આણંદનુ છે પરંતુ તેઓ જામનગર પણ રહે છે.  એ વાત ખરી છે કે

આરોપીને આણંદના સરનામે કોઇ નોટીસ મોકલાવેલ નથી. એ વાત ખરી છે

કે  આંક-૦૫ થી સમન્સ બજાવવા માટે  તઓેએ આણંદના સરનામે બીડો

કાઢવા  માટે  અરજી  આપેલ  છે.  એ  વાત  ખરી  છે  કે  સમન્સની

આર.પી.એ.ડી.ની સ્લીપમાં આરોપીની સહી નથી. એ વાત ખરી છે કે તઓેએ

તેઓની ફરીયાદના પેરા-૯ માં એવુ લખાવેલ છે કે ચેક પરત થતા તઓેએ

આરોપીની તપાસ કરતા આરોપી જામનગર રહેવા ચાલ્યા ગયા છે અને ફોન

કરતા ફોન રીસીવ કરતા નથી તેમ જણાવેલ છે. એ વાત ખરી છે કે આંક-૧૭

ના પાના ત્રણના બીજા પેરામાં છઠ્ઠી લાઇનમાં એવુ જણાવેલ છે કે "સદર ચેક

બેન્કમાં રજુ કરતા પહેલા જે તે ચેક બેન્કમાં ભરવા વિષે આરોપીને મળવા

માટે તેઓની આણંદ વેરાઈમાતાના મંદીર પાસે આવેલ દુકાને ગયેલા.”  એ

વાત ખરી છે  કે  આંક-૧૭ ની ફરીયાદમાં પાના ત્રણના પેરા  ત્રણમાં એવુ

જણાવેલ છે કે "ફરીયાદીએ આરોપીઓને મોબાઇલ દ્વારા સંપર્ક  કરી તઓેના

નાણાંની  ઉઘરાણી  કરતા  ઉપરોક્ત  બનંે  આરોપીઓએ  તેઓ  ફરીયાદીને

જણાવેલ કે તમારા રૂપિયા પરત મળશે નહી તમારાથી જ ેથાય તે કરી લજેો

અને  જો ફરીથી  નાણાંની  ઉઘરાણી  માટે  ફોન  કર્યો  છે  તો  તારી  વિરુધ્ધ

પોલીસમાં ખોટે ખોટી ફરીયાદો કરી તારી ખોટી બદનામી તવેી અરજીઓ કરી

હેરાન પરેશાન કરવા નાખીશુ અને જો જામનગર મુકામે નાણાં લેવા માટે  કે

ઉઘરાણી  કરવા  માટે  આવીશ  તો  તને  જાનથી  મારી  નખાવીશ  તેમ  કહી

આરોપીઓએ તઓે ફરીયાદીને  જાનથી મારી નાખવાની ધાક ધમકી આપી

તેઓને બિભત્સ અને નઠારી ગાળો ભાંડેલી. "હંુ ચેક રીટર્ન થયા બાદ કેટલા

દિવસે તેઓ તેઓના વકીલ સાહેબને મળવા ગયેલા તે કહી ના શકે. તેઓએ

વકીલને  ચેક  રીટર્ન  થયાની  બધી  હકીકતો  જણાવેલી  અને  આગળની

કાર્યવાહી માટે જણાવેલ. એ વાત ખરી નથી કે વકીલ સાહેબે નોટીસ લખવા

માટેની બધી વિગતો તઓેને જણાવેલી.  એ વાત ખરી છે કે આંક-૧૪ ની
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નોટીસમાં  તઓેની  સહી  નથી.  એ  વાત  ખરી  નથી  કે  તેઓએ આરોપીને

કહેવાતી  કોઇ  રકમ  આપી  નથી  તેમ  છતા  કોરા  ચેકનો  દુરઉપયોગ  કરી

આરોપી સામે ખોટી ફરીયાદ દાખલ કરેલ છે.  એ વાત ખરી નથી કે તઓેએ

આરોપી સાથેના અગાઉના વ્યવહારો માટેના સિક્યુરીટી માટે લીધેલ ચેકનો

દુરઉપરયોગ કરી હાલની ખોટી ફરીયાદ કરી છે. 

(૮.૧) OZLIFN51F  ;FC[N  TZLS[  ઈશાનકુમાર  રમેશભાઈ  પટેલને

આંક-૩૭ YL  પોતાની ;MU\N  5Z  ;ZT5F;  ZH]  SZ[,  K[P  H[DF\

OZLIFNLV[ OZLIFN CSLSTG[ ;DY"G OZLIFNGL CSLST H6FJ[, CMIP H[YL

T[G]\ 5]ZFJT"G SZJ]\ H~ZL H6FT]\ GYLP 

ત્યારબાદ  આરોપીના  વિ.વ.શ્રી  એન.એસ.ગોર  દ્વારા  ફરીયાદીના

સાહેદની ઉલટતપાસ લેવામાં  આવેલ.  જમેાં  તેઓ મુખ્યત્વે  જણાવે  છે  કે,

તેઓની બેન્કમાં ત્રણ વ્યક્તિનો સ્ટાફ છે. એ વાત ખરી છે કે સને ૨૦૧૮ માં

તેઓની બેન્કના મેનેજર કોણ હતા તે તેઓ કહી શકે નહી. એ વાત ખરી નથી

કે તેઓની બેન્કમાં ચાલુ અને બચત ખાતાની નોંધ ખાતાવહીમાં એકાઉન્ટ

ઓફીસર કરે છે. જ ેતે વ્યક્તિનુ ખાતુ ગ્રાહક પોતે ઓપરેટ કરી શકે. એ વાત

ખરી છે કે તેઓની બેન્કમાં અવારનવાર સ્ટાફની બદલીઓ થતી હોય છે. એ

વાત ખરી છે કે જ ેતે સમયે તેઓ આ બ્રાન્ચમાં ફરજ ઉપર ન હોય હાલના ચેક

વિષે જ ેતે સમયે શંુ કાર્યવાહી થયેલ તેનુ તેઓને અંગત જ્ઞાન નથી. તેઓની

બેન્કમાં ચેક ક્લીયરીંગમાં મોકલવાનુ અને રીસીવીંગ કરવાનુ કામ તઓે કરે

છે. એ વાત ખરી છે કે તેઓની બેન્કમાં ચેકો જમા થાય તે ચેકો ક્લીયરીંગમાં

મોકલવા પડે. એ વાત ખરી છે કે જ ેચેક કલીયરીંગમાંથી જઇને પાછો આવે

તેમાં ચેક સાથે ક્લીયરીંગનો મેમો આવે છે.  એ વાત ખરી છે કે ચેક રીટર્ન

થવાના  અસંખ્ય  કારણો  હોઇ  શકે.  એ  વાત  ખરી  છે  કે  અપુરતા  ભંડોળ

સિવાયનુ કોઇ કારણ આ રીટર્ન મેમામાં જણાવેલ નથી. એ વાત ખરી નથી કે

આંક-૧૩ નો પત્ર ચેક રીટર્ન  મેમો  નથી.  અલગ બેન્કોના  રીટર્ન  મેમોમાં

અલગ અલગ કારણો સહિતના છપાયેલા મેમા હોય છે.  એ વાત ખરી છે કે
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આંક-૧૩ માં અલગ અલગ કારણો દર્શાવતો હાલનો રીટર્ન મેમો નથી.  એ

વાત ખરી છે કે ઓરીજીનલ રીટર્ન મેમામાં ફરીયાદીનુ નામ અને ખાતા નબંર

પણ બતાવેલ હોય છે.  એ વાત  ખરી  છે  કે  આંક-૧૩ ના  રીટર્ન  મેમામાં

ફરીયાદીનુ નામ અને ખાતા નંબર લખેલ નથી. એ વાત ખરી છે કે ફરીયાદીના

ખાતામાં ચેક જમા થાય તે ક્લીયરીંગ માટે ચેક આપનારના ખાતામાં જાય. એ

વાત ખરી છે કે ચેક આપનારની બેન્ક ચેક આપનારની સ્થિતિ જોઇને જ ેતે

શેરાનો રીટર્ન મેમો મોકલી આપે છે.  એ વાત ખરી છે કે આરોપીનો બેન્કનો

જુદો રીટર્ન મેમો આ કામે રજુ થયેલ નથી. એ વાત ખરી છે કે ચેક રીટર્ન થતા

તે રીટર્નનો ચાર્જ ફરીયાદી પાસેથી વસુલ કરવામાં આવે છે. એ વાત ખરી નથી

કે આ ચાર્જ વસુલવાની કાર્યવાહીને એડવાઇઝ કહેવાય છે. એ વાત ખરી છે કે

તેઓની બેન્કે ફરીયાદી પાસેથી આ ચેક રીટર્નનો ચાર્જ વસુલ કર્યો હોય તેવો

કોઇ લેખિત આધાર હાલના કામે રજુ કરેલ નથી. આ બેન્કનો ચેક રીટર્ન મેમો

તેઓની મુખ્ય શાખામાંથી જનરેટ થઇને આવેલ છે. તેઓની મંુબઇની મેઇન

બ્રાન્ચ સી.ટી.સી. ક્લીયરીંગનુ મુખ્ય હબ છે. એ વાત ખરી છે કે આંક-૧૩

ઉપર તઓેની બ્રાન્ચ મેનેજરની સહી અને તેમના હોદ્દાનો સિક્કો નથી.  એ

વાત ખરી  છે  કે  ફરીયાદી  તઓેની બેન્કનો  કર્મચારી  છે.  સાહેદ  સ્વેચ્છાએ

જણાવે  છે કે  તેઓ છ માસથી નોકરી ઉપર આવેલ હોય તેમને  ઓળખતા

નથી. તેઓની બચેરી શાખામાં અત્યારે ત્રણ કોમ્પ્યુટર છે. એ વાત ખરી નથી

કે આંક-૧૩ નો રીટર્ન મેમો તેઓની શાખામાંથી પણ પ્રિન્ટ આઉટ થઇ શકે.

એ વાત ખરી નથી કે  ફરીયાદી તઓેની બેન્કમાં નોકરી કરતા હોય તેમના

કેસને સમર્થન કરવા માટે સોગંદ ઉપર ખોટી જુબાની આપે છે.

(  ૯  )  tIFZAFN VF SFD[ lS|DLG, 5|Ml;HZ SM0GL S,Dv#!# VFZM5LG]\

lJX[QF lGJ[NG GMWJF DF8[ S[; D]SSZ SZ[, અને આરોપીનું વિશેષ નિવદેન

લેવામાં આવેલ.  જમેાં આરોપીને બચાવના સાહેદ તપાસવા છે અને સોગંદ

પર જુબાની આપવી નથી તેવુ જણાવેલ છે.
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(  ૧૦  )   VF  SFD[  50[,F\  5]ZFJFVMG]\  D]<IF\SG  SZTF\  5C[,F\  WL

G[UMXLV[A, .g;8]=D[g8 V[S8GL S,Dv!!( sSf TYF S,Dv!#) GF

પ્રબંધો wIFG[ ,[JF\ H~ZL H6FI K[ H[ 5|A\WM GLR[ D]HA K[P

S,Dv!!(P J8FpBT lJX[ DFGL ,[JFGL AFATo

V[YL lJZ]wWG]\ ;FlAT G YFI tIF\ ;]WL GLR[ 5|DF6[ DFGL ,[JFDF\

VFJX[P

sSf NZ[S J8FpBT VJ[HG[ DF8[ SZL VF%I]\  VYJF ,BL VF%I]\

CT]\  G[ VFJ]\  NZ[S BT HIFZ[ T[ :JLSFZJFDF\ VFjI]\  CMI T[GF p5Z

X[ZM  SZL VF5JFDF\  VFjIM CMI T[  J8FJJFD\F  VFjI]\  CMI VYJF

TAlN, SZJFDF VFjI]\ CMI T[ VJ[HG[ DF8[ :JLSFI"] CT]\P T[GF p5Z

X[ZM SZL VF%IM CMI T[ J8FjI]\ CT]\ VYJF TAlN, SI]" CT]\P

S,Dv!#) R[SGF WFZ6STF"GL TZO[6DF\ VG]DFGo

lJZ]wWGL  CSLST  ;FlAT  G  YFI  tIF\  ;]WL  V[J]\  DFGJFDF\

VFJX[ S[ R[S WFZ6 SZGFZ[ T[ R[S S,Dv!#( DF\ NXF"jIF D]HA

SM. N[JFGF  VYJF VgI HJFANFZLGF  5}Z[5}ZF  VYJF  T[GF  SM.

EFUDF\YL AMHF D]ST YJFGF AN,FDF\ T[ R[S D[/jIM CX[P

(  ૧૧  )   CJ[ VF SFD[ 50[,F 5]ZFJFVMG]\ D]<IF\SG SZJFDF\ VFJ[ TM CF,GM

OZLIFNLGM S[; WL G[UMP.g;8=]PS,Dv!#( C[9/ NFB, YI[, K[P H[YL

OZLIFN51FGF XLZ[ 5MTFGM S[; ;FALT SZJFGL HJFANFZL ZC[,L K[P પરંતુ

;FY[  ;FY[  ;NZ  SFINFDF\  OZLIFN51FGF  ,FEDF\  S[8,F\S  SFIN[;ZGF\

VG]DFGM  SZJFDF\  VFJ[,  K[P  H[  VG]DFGMDF\  p5Z  H6FjiFF  D]HA

S,Dv!!(sV[f TYF S,Dv!#) GF VG]DFGM D]bItJ[ K[P ;NZ SFINF
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D]HAGF VG]DFGMG]\  B\0G SZJFGL HJFANFZL  VFZM5LGF XLZ[  ZC[,L K[P

V[ :JLS'T AFAT K[ S[4 ;NZ SFINFDF\ H6FJ[, VG]DFGMG]\  B\0G SZJF

VFZM5L  DF8[  V[  H~ZL  GYL  S[  VFZM5LV[  5MTFGF  ARFJ V\U[GM  5]ZFJM

VF5JF SM8"DF\ CFHZ Y. ;F1FL AMS;DF\ pEF ZCL 5]ZFJM ZH] SZJM HM.V[P

VF  SFINFSLI  VG]DFGMG]\  B\0G  OZLIFN51FGF  ZH]  YI[,F\  5]ZFJFVM

p5ZYL 56 VFZM5L SZL XS[ K[P

(  ૧૨  )   CF,GF SFD[ 51FSFZ TZO[" ZH] YI[, 5]ZFJFG]\ D]<IF\SG SZJFDF\ VFJ[

TM ;F{5|YD OZLIFN51M 5MTFGF[ S[; ;FALT SZJF DF8[ આંક-૦૯ YL ;FC[N

TZLS[  5MTFGL  ;MU\N  5ZGL  ;ZT5F;  ZH]  SZ[,  K[P  OZLIFNLV[  5MTFGL

OZLIFNG[ ;DY"G SZTF N:TFJ[HL 5]ZFJF  આંક-૧૨ YL આંક-૧૯ થી ZH]

SZ[, VG[ ;NZC] N:TFJ[HM ;M\UNGFDFDF\ આંક-૧૨ YL આંક-૧૯ ;]WLGF

N:TFJ[HL 5]ZFJF TZLS[ ZH] SZ[,F K[P JW]DF\ VF SFD[ આંક-૧૩ YL ZH] R[S

ZL8G"  D[DM  wiFFG[  ,[TF  T[DF\  R[S G\P ૦૦૦૦૪૭  ZSD ~F.૪,૫૦,૦૦૦/-

T[  ZL8G"  YJFG]\  SFZ6 cc ફંડ  ઈનસફીસીયંટ cc  CMJFG]\  TYF  T[  R[S  ZL8G"

YIFGL TF.૦૨/૦૨/૨૦૧૮ H6FI K[P  ;NZ  આંક-૧૨ YL ZH]  TSZFZL

R[S  આંક-૧૩ ZL8G" D[DF YL cc ફંડ ઈનસફીસીયંટ cc GF SFZ6[ 5ZT OZTF

OZLIFNL V[ 5MTFGF JSL,zL DFZOT VFZM5LG[ ZHLP V[0LP આંક-૧૪ JF/L

,LU, GM8L; DMS,FJ[, H[  આંક-૧૫ થી GM8L; ઘરના ;ZGFD[ DMS<IF

V\U[GL  ZHLPV[P0L  5CMR  V;,  ;O[N  5FJTL  બજલેી  CMJFG]\  H6FI

K[  VFD4  VFZM5LV[  OZLIFNLV[  R[SGL  ZSD  R]SJL  VF5[,  G  CMJFYL

OZLIFNLV[ CF,GL OZLIFN VFZM5L lJ~wW NFB, SZ[, CMJFG]\ 5|YDNX"GLI

ZLT[ ;FALT YFI K[P 
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વધુમાં હાલના કામે ફરીયાદીનું  આંક-૦૯ થી સોગંદ પર સરતપાસ

રજુ છે જમેાં  તેઓએ મુખ્યત્વે ફરીયાદની હકીકતોનું  પુનરાવર્તન કરેલ હોય

જથેી  સદર હકીકતોની  અતે્ર ચર્ચા  કરવામાં  આવતી નથી.  વધુમાં  આરોપી

પક્ષની  ઉલટતપાસ  ધ્યાને  લવેામાં  આવે  તો  જમેાં  તેઓએ  મુખ્યત્વે

હાથઉછીના પૈસા આપ્યા અંગેનું કોઈ લખાણ લીધેલ નથી,  સિક્યુરીટી પેટે

લીધેલ ચેકનો દુરઉપયોગ કરેલ છે,  આરોપીને ઉછીના પૈસા રોકડમાં અને

બેંકના  ટ્ર ાન્ઝેક્શનના  સ્ટેટમેન્ટ  રજુ  રાખેલ  નથી  અને  તઓેની  આર્થિક

સક્ષમતા પર શંકા કરી બચાવ લીધેલ છે.  વધુમાં હાલના કેસનો વ્યવહાર

ધ્યાને લેવામાં આવે તો આ કામના ફરીયાદી આરોપીને નાસ્તાની દુકાન શરૂ

કરવા રૂ।.૪,૫૦,૦૦૦/- રોકડેથી તથા બેંક ખાતામાં ટ્ર ાન્સફર કરીને આપેલ

છે અને તે રકમ માંગતા ફરીયાદીએ તેઓને હાલના કામે રજુ આંક-૧૨ વાળો

ચેક આપેલો જ ેચેક આરોપીના કહેવા મુજબ સિક્યુરીટી પેટે આપેલ અને તે

અગાઉના બાકી વ્યવહાર પેટે આપેલ અને તેનો દુરઉપયોગ કરીને ફરીયાદીએ

હાલનો કેસ દાખલ કરેલ છે.  વધુમાં હાલના કામે બચાવપકે્ષ લીધેલ મુખ્ય

બચાવ  ધ્યાને  લેવામાં  આવે  તો  આ કામના  ફરીયાદી  દ્વારા  કોઈ  લખાણ

લીધેલું  નથી  અને  આરોપીના  ખાતામાં  જમા  કરાવેલ  રકમના  બેંકના

ટ્ર ાન્ઝેક્શન  રજુ  કરેલ  નથી.  પરંતુ  કલમ-૧૩૯  અને  ૧૧૮  માં  કરવામાં

આવેલ  અનુમાનોની  જોગવાઈ  ધ્યાને  લેવામાં  આવે  તો  ફરીયાદીનું  લેણંુ

કાયદેસરનું છે તે અનુમાન કરવાનું રહે છે અને આરોપી પક્ષ દ્વારા તનેું ખંડન

કરવા માટે માત્ર બચાવ કે પ્રોબેબલ ડિફેન્સ ઉભા કરવા જરૂરી નથી પરંતુ તે

બચાવના સમર્થનમાં પુરાવો આરોપીપકે્ષ રજુ કરવાનો રહે છે જ ેહાલના કામે

આરોપીપક્ષ  રજુ  કરી  પુરવાર  કરવામાં  નિષ્ફળ  નિવડેલ  છે.  વધુમાં

આરોપીપક્ષનો  સિક્યુરીટી  પેટેના  બચાવ  અંગે  ચર્ચા  કરવામાં  આવે  તો

નામદાર  સર્વોચ્ચ  અદાલતના     . .Aps Forex Services Pvt Ltd
    (2021Versus Shakti International Fashion Linkers

(0) ( ) 2814)AIR SC   ચુકાદામાં ઠરાવેલ છે કે, 

7.           Coming back to the facts in the present case and

        considering the fact that the accused has admitted the
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        issuance of the cheques and his signature on the

         cheque and that the cheque in question was issued for

  ,      the second time after the earlier cheques were dishon-

        oured and that even according to the accused some

    ,    amount was due and payable there is a presumption

  139    . .      under Section of the N I Act that there exists a

    .    legally enforceable debt or liability Of course such pre-

    . sumption is rebuttable in nature ,   However to rebut the

        presumption the accused was required to lead the evi-

         dence that full amount due and payable to the com-

   .  plainant has been paid    ,   In the present case no such

      .    evidence has been led by the accused The story put

         forward by the accused that the cheques were given by

         way of security is not believable in absence of further

       evidence to rebut the presumption and more particu-

         larly the cheque in question was issued for the second

,       .time after the earlier cheques were dishonoured

,       Therefore both the courts below have materially erred

       in not properly appreciating and considering the pre-

        sumption in favour of the complainant that there exists

        139 legally enforceable debt or liability as per Section of

 . .  .     ,    the N I Act It appears that both the Learned Trial

      ,    Court as well as the High Court have committed error in

        shifting the burden upon the complainant to prove the

  ,    debt or liability without appreciating the presumption

  139  . . .   , under Section of N I Act As observed above Sec-

 139          tion of the Act is an example of reverse onus clause

         and therefore once the issuance of the cheque has been
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        admitted and even the signature on the cheque has

 ,       been admitted there is always a presumption in favour

      of the complainant that there exists legallyenforceable

          debt or liability and thereafter it is for the accused to

     .rebut such presumption by leading evidence

આમ  નામદાર  સર્વોચ્ચ  અદાલતના  ઉપરોક્ત  ચુકાદામાં  ઠરાવ્યા

મુજબ જો આરોપીપક્ષ સિક્યુરીટી  પેટેના  ચેક  બાબતનો  બચાવ  રજુ  કરી

તેઓનો પ્રોબેબલ ડિફેન્સ રજુ રાખતા હોય તો તેવા સંજોગમાં આરોપીપકે્ષ

તેના  સમર્થનમાં  પુરાવો  આપવો  આવશ્યક  છે  અને  માત્ર  સિક્યુરીટી  પેટે

આપેલ ચેક હોવાથી ફરીયાદીની ફરીયાદ રદ થવા પાત્ર બનતી નથી અને તે

કાયદેસરનું લેણંુ નથી તવેું બતાવી શક્યા નથી. અને તે એક પુરાવાનો વિષય

હોય જથેી નાણાંકીય વ્યવહારના અનુસંધાનમાં જામીનગીરી તરીકે અપાયેલ

ચેકનો દરેક પરીસ્થિતિમાં  નકામો કે  વ્યર્થ  કાગળ ગણી શકાય નહીં જથેી

હાલના કામે આરોપીપક્ષનો સિક્યુરીટી પેટે આપેલ ચેકનો દુરઉપયોગ કરેલ

હોવાનો  બચાવ  ટકવાપાત્ર  નથી.  વધુમાં  આરોપીપક્ષ  દ્વારા  ફરીયાદીની

આર્થિક સક્ષમતા બાબતના બચાવને  ધ્યાને  લેવામાં  આવે  તો આ કામના

ફરીયાદી ચાર વર્ષથી બેંકમાં  બ્રાન્ચ મેનજેર તરીકે  નોકરી કરતા હોય અને

તેઓ માસિક રૂ।.૫૦,૦૦૦/- જટેલો પગાર બેંકમાંથી મેળવે છે તે હકીકત

ઉલટતપાસમાં  આરોપીપક્ષ રેકર્ડ  પર લાવેલ છે.  વધુમાં  ફરીયાદી  વ્યવહાર

કરતા સમયે ચેક મુજબની રકમ આપવા સક્ષમ હતા તેવું  રજુ  રેકર્ડ  પરથી

જણાય  આવતંુ  હોય  જથેી  ફરીયાદીની  આર્થિક  સધ્ધરતા  બાબતનો

આરોપીપક્ષનો બચાવ અતે્ર ટકવાપાત્ર રહેતો નથી.  વધુમાં બચાવપક્ષ દ્વારા

કોરા  ચેકમાં  આરોપી ગુજરાતીમાં  સહી કરતા હોવા છતા અંગ્રેજીમાં લખાણ

અન્ય એ લખી ચેકનો દુરઉપયોગ કર્યાનો બચાવ આરોપીપકે્ષ લેવામાં આવેલ

છે પરંતુ  નેગોશીએબલ ઈન્સ્ટ્રુ મેન્ટ એક્ટની કલમ-૨૦ માં  કરેલ જોગવાઈ

ધ્યાને લેવામાં આવે તો તે નીચે મુજબ છે. 

Section  20  of  the  Negotiable  Instruments  Act,
1881 governs  "inchoate  stamped  instruments."  It  estab-
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lishes  that  if  a  person signs  and delivers  a  stamped,  yet
wholly  blank  or  incomplete  negotiable  instrument  (like  a
cheque or promissory note), they give the receiver prima fa-
cie authority  to complete the instrument for  any amount,
provided it does not exceed the value of the stamp. 

આમ ઉપરોક્ત જોગવાઈ ધ્યાને લેતાં કોઈ પણ વ્યક્તિ કોરા ચેકમાં

લખાણ લખી બેંકમાં વટાવવા માટે જમા કરાવે છે કે અને તે અંગેનું અનુમાન

કલમ-૧૧૮ માં આપવામાં આવેલ હોય જથેી આરોપીપક્ષનો બચાવ અતે્ર

ટકવાપાત્ર  રહેતો  નથી.  વધુમાં  આરોપીપક્ષ  તઓેને  નોટીસ  કાયદાકીય

જોગવાઈ મુજબ બજલે ન હોવાનો બચાવ લીધેલ છે પરંતુ આરોપીએ સદર

બચાવ પ્રથમ વખત ઉલટતપાસના સમયે લીધેલ હોય અને  સદર બચાવ

બાબતે કોઈ નોટીસનો કોઈ જવાબ આપેલ નથી અને આરોપીને નોટીસમાં

દર્શાવ્યા  મુજબના  સરનામે  જ  હાલના  કેસનો  સમન્સ  બજલે  હોય  અને

આરોપી હાજર થયેલ હોય જથેી આરોપીનો સદર બચાવ પણ અતે્ર ટકવાપાત્ર

રહેતો નથી.  આ સિવાય આરોપીપકે્ષ કોઈ મહત્વનો બચાવ ઉલટતપાસમાં

લીધેલ નથી. જથેી ફરીયાદીનું લેણંુ કાયદેસરનું છે તે હકીકત પુરવાર થાય છે

અને આરોપી પકે્ષ તેનું ખંડન કરવામાં નિષ્ફળ ગયેલ હોવાનું જણાય છે. 

આ કામે ફરીયાદપકે્ષ આંક-૩૭ થી બેંક સાહેદને તપાસેલ છે તેમાં

તેઓએ બેંક રીટર્ન મેમો ઓળખી બતાવી તે અપુરતા ભંડોળના કારણે પરત

ફર્યા હોવાની હકીકત જણાવેલ છે. સદર સાહેદની ઉલટતપાસમાં બચાવપકે્ષ

મુખ્યત્વે તઓે ચેક પરત ફર્યા સમયે ત્યાં નોકરી કરતાં ન હતા અને બેંક રીટર્ન

મેમોમાં  સહી કે  સિક્કા નહીં હોવાનું  તથા ચેક રીટર્ન  મેમોમાં  અન્ય કારણ

દર્શાવી  અપુરતા  ભંડોળનું  કારણ માર્ક  નહી  કરેલ હોવાનો  બચાવ લેવામાં

આવેલ છે. પરંતુ આંક-૧૩ થી રજુ બેંક રીટર્ન મેમો વંચાણે લેવામાં આવે તો

કોમ્પ્યુટર જનરેટેડ નકલ હોવાનું અને તેમાં સહીની જરૂર નથી તેવું દર્શાવેલ

છે.  વધુમાં તે રીટર્ન મેમો ઈન્ડસઈન્ડ બેન્કનો હોવાનું  પણ જણાઈ આવતું

હોય અને ફરીયાદી તઓેનું ખાતું ઈન્ડસઈન્ડ બેંકમાં ધરાવતા હોય જથેી તેવા

સંજોગોમાં  આરોપીપક્ષ દ્વારા  સાક્ષીની  ઉલટતપાસમાં  લેવામાં  આવેલ એક
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પણ બચાવ ટકવાપાત્ર રહેતો નથી જથેી સદર સાહેદની ઉલટતપાસથી પણ

આરોપીપક્ષ તેઓ ઉપર રહેલ અનુમાનોનું ખંડન કરવામા નિષ્ફળ ગયેલ છે. 

વધુમાં  આ  કામે  ફરીયાદી  તરફે  પુરાવો  પુરો  થયાનું  જાહેર  કરતાં

તા.૦૩/૦૧/૨૦૨૦ ના રોજ આરોપીનું વિશેષ નિવદેન લવેામાં આવેલ છે

જમેાં તઓેએ તમામ હકીકત નકારી કાઢેલ છે અને તઓેને બચાવના સાહેદમાં

બેંક ઓફ અમુલ ડેરીના શાખાના કર્મચારીને તપાસવા છે તવેું જાહેર કરેલ છે.

પરંતુ  ત્યારબાદ  તેઓએ આંક-૩૯ થી  રજુ  બેંકના  સાહેદને  બોલાવવાની

સાક્ષી સમન્સની અરજી નોટ પે્રસ કરેલ છે અને આંક-૫૫ થી અને ૫૬ થી

પોલીસ સાહેદને બોલાવવાની અરજી દાખલ કરેલ છે.  જે આંક-૫૫ વાળી

અરજી તઓેએ નોટ પે્રસ કરેલ છે અને આંક-૭૪ થી રજુ અરજી તળે હુકમ

કરી  અતે્રની  અદાલત  દ્વારા  આણંદ  ટાઉન  પોલીસ  સ્ટેશનના  જવાબદાર

અધિકારીને હાજર રખાવવા હુકમ કરેલ છે.  પરંતુ તે સાહેદને સમન્સ બજવા

છતા તેઓ હાજર ન રહેતા આ કામના ફરીયાદીને  તેઓના સાહેદને  હાજર

રાખવા  સુચના  આપેલ  હતી.  તેમ  છતાં  તેઓ હાજર  રખાવવામાં  નિષ્ફળ

નિવડેલ  હતા.  ત્યારબાદ  હાલના  કામે  આંક-૭૬  થી  તઓે  દ્વારા  સદર

સાહેદની  સમન્સની  બજવણી  માટે  હાથબીડાની  અરજી  રજુ  રાખેલ  જે

અરજીનો ગુણદોષ પર નિકાલ કરી તેઓની અરજી નામંજુર કરી કેસમાં વિલંબ

થતો હોવાથી તેઓના પુરાવાનો હક્ક અતે્રની અદાલત દ્વારા બંધ કરવામાં

આવેલ.  જે હુકમ સામે આ કામના આરોપી આણંદના મહેરબાન ડિસ્ટ્રિક્ટ

અને સેશન્સ કોર્ટ  સમક્ષ રીવીઝન અરજી દાખલ કરેલી પરંતુ તે પણ નામંજુર

કરી અતે્રની કોર્ટનો આંક-૭૬ તળે કરાયેલ હુકમ કાયમ રાખવામાં આવેલ.

ત્યારબાદ સદર ડિસ્ટ્રિક્ટ અને સેશન્સ જજ સાહેબના હુકમ સામે નારાજ થઈ

તેઓ નામદાર ગુજરાત હાઈકોર્ટ  ખાતે અપીલ કરવા માંગતા હોય જથેી તઓેને

આંક-૮૮ તળે થયેલ હુકમ દીન ૧૫ નો સમય આપવામાં આવેલ હતો પરંતુ

તે  કરવામાં  પણ આરોપીપક્ષ આજદીન સુધી નિષ્ફળ નિવડેલ છે.  આમ,

ઉપરોક્ત તમામ ચર્ચા કર્યા અનુસાર તથા રજુ દસ્તાવેજી પુરાવો અને મૌખીક

પુરાવો ધ્યાને  લેતાં  આ કામના ફરીયાદી  દ્વારા સંબંધના નાતે  થોડા  થોડા

કરીને  ફેબ્રુઆરી  ૨૦૧૭  થી  નવેમ્બર  ૨૦૧૭  સુધી  હાથઉછીના
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રૂ।.૪,૫૦,૦૦૦/-  આપેલ  હોવાની  હકીકત  પુરવાર  થાય  છે.  વધુમાં

આરોપીપક્ષ દ્વારા લેવામાં આવેલ તમામ બચાવ ઉપરોક્ત ચર્ચા કર્યા અનુસાર

ટકવાપાત્ર રહેતા ન હોય અને કોઈ સઘળો પુરાવો રજુ કરી અનુમાનોનું ખંડન

કરેલ નથી જથેી તેવા સંજોગોમાં ફરીયાદીનું લેણંુ કાયદેસર હોવાની હકીકત

પુરવાર થાય છે. 

(૧૩)  p5Z D]HAGL TDFD CSLSTM wIFG[  ,[TF\  VFZM5L wJFZF  તેઓના

પુરાવાના  તબકે્ક  કોઈ  પુરાવો  રજુ  ન  કરી  OZLIFNLGF  SM.  DCtJGF

5]ZFJFVMG[ 50SFZJFDF\ S[ .gSFZ SZJFDF\ VFJ[, GYLP H[YL VFZM5L wJFZF

SFINFGL S,Dv!!( TYF S,Dv!#) VgJI[GF SFIN[;ZGF VG]DFGMG]\

B\0G  SZJFDF\  VFJ[,  G  CMJFG]\\  5|YD  NX"GLI  ZLT[  5]ZJFZ  YI[,  K[P

HIFZ[  VFZM5L  SFINFSLI  VG]DFGMG]\  B\0G  SZJFDF\  lGQO/  HFI

tIFZ[  OZLIFNL wJFZF 5MTFGL OZLIFNGF ;DY"GDF\  OZLIFNJF/F jIJCFZ

અંગે  ZH] YI[,F 5]ZFJFVMG[ G DFGJFG[ SM. SFZ6 H6FT]\  GYLP JW]DF\

VFZM5L VF SFD[ S,Dv!!( TYF S,Dv!#) GF SFINFSLI VG]DFGMG]\

B\0G SZJFDF\  lGQO/ UI[, CMJFG]\  પ્રથમ NX"G[  O,LT YFI K[P  JW]DF\

OZLIFNLV[  5MTFGL OZLIFNDF\  H6FjiFF  D]HA VFZM5LG[  ફરીયદીએ થોડા

થોડા  કરીને  ફેબ્રુઆરી-૨૦૧૭  ના  માસથી  નવેમ્બર-૨૦૧૭  ના  માસ

સુધીમાં રૂપીયા ૪,૫૦,૦૦૦/- અંકે રૂપીયા ચાર લાખ પચાસ હજાર પુરા

થોડા થોડા કરીને  રોકડેથી તથા આરોપીના બેન્ક ખાતામાં ટ્ર ાન્સફર કરીને

આપેલ VG[ T[GL 5ZT R]SJ6L 5[8[  આપેલ ચેક પૈકી  રૂ।.૪,૫૦,૦૦૦/-

અંકે રૂપીયા ચાર લાખ પચાસ હજાર પુરાનો OZLIFNJF/M  આંક-૧૨ JF/M

R[S  VF5[,  VG[  T[GF  ;DY"GSFZL  5]ZFJF  ~5[  OZLIFNLV[  આંક-૧૨ YL

આંક-૧૯ ;]WLGF  N:TFJ[HL  5]ZFJF  ZH]  SZ[,F  K[P  VFD4  OZLIFNJF/M
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આંક-૧૨ JF/M R[S VFZM5LV[ OZLIFNLG[ VF5[, CMJFG]\  TYF T[ R[S  VF

SFD[ VFZM5L TZO["  cc ફંડ ઈનસફીસીયંટ cc  GF SFZ6M;Z 5ZT OZ[, CMJFGL

CSLST આંક-૧૩ JF/F ZL8G" D[DFGF પુરાવાથી OZLIFNLV[ 5]ZJFZ SZ[, K[P

JW]DF\  આંક-૧૨ YL  આંક-૧૯ ;]WLGF  N:TFJ[HL  5]ZFJFVMYL

OZLIFNLV[  5MTFGL  OZLIFN  CSLST  5]ZJFZ  SZ[,  K[P  JW]DF\  WL

G[UMP.g:8=]PV[S8GL S,Dv!$& GM 5|A\W wIFG[ ,[TF 56 આંક-૧૩ YL

ZH] YI[, ZL8G" D[DMV[ R[S ZL8G" YI[, CMJF V\U[GM 5|F.DZL 5]ZFJM CMI

આંક-૧૨ JF/M R[S  ફંડ ઈનસફીસીયંટ CMJFGF SFZ6[ VFZM5LGF BFTFDF\

YL  JUZ  :JLSFZFI[  5ZT  OZ[,  CMJFG]\  5]ZJFZ  YFI  K[P  TYF

OZLIFNLV[  5MTFGL  OZLIFNDF\  H6FjIF  5|DF6[GL  ,[6L  ZSD

DF8[  VFZM5LV[  VF  SFD[  5MTFGM  SM.  ARFJ  ZH]  SZ[,  G  CMJFYL  WL

G[UMP.g:8]=PV[S8GL  S,Dv!!(  TYF  S,Dv!#)  GF  SFIN[;ZGF

VG]DFGMG]\  B\0G  VFZM5LV[  SZ[,  GYLP  H[YL  56  OZLIFNLGF  ,FEDF\

T[  SFIN[;ZGF  VG]DFGM  V+[GL  VNF,T[  SZJFGF  ZC[  K[P  VFD4  VF

SFD[ OZLIFNLGL SFIN[;ZGL ,[6L ZSD 5[8[ VFZM5LV[ VF5[, TSZFZL R[SGL

ZSD  રૂ।.૪,૫૦,૦૦૦/- અંકે  રૂપીયા  ચાર  લાખ  પચાસ  હજાર  પુરા

VFZM5LV[  OZLIFNLG[  GCL\  R]SJ[,FGL  CSLST  5]ZJFZ  YTL  CMI

VFZM5LV[ WL G[UMP.g:8=]PV[S8GL S,Dv!#( D]HAGM U]GM SZ[, CMJFGL

OZLIFNLGL OZLIFN CSLST lGoX\S56[ OZLIFNLV[ 5]ZJFZ SZ[, K[P 

H[YL  p5Z  D]HAGL  TDFD  RRF"  TYF  CSLSTM  VG[  ;\HMUM

wIFG[ ,. D]N'F G\P ! OZLIFNLV[ 5MTFGF 5]ZFJFYL 5]ZJFZ SZ[, CMI T[GM

lG6"I CSFZDF\ VF5L D]N'F G\PZ GF lG6"I VgJI[ GLR[ D]HAGM VFBZL

C]SD SZ]\ K]\P
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voC]SDov

VF SFDGF\ VFZM5L ભાવનાબેન બકુલભાઈ ધામેચા(દરજી) મુળ ZC[P

મીરા  એવન્યુ,  ગણપતી  મંદીર  પાછળ,  ૮૦  ફૂટ  રોડ,  મુ.આણંદ

તા.જી.આણંદ હાલ રહે. પટેલ કોલોની, ચંદ્રભાણ એપાર્ટ મેન્ટ ૩૦૧, યોગેશ

વાઢેરના ફ્લેટમાં, મુ.જામનગરનાઓને WL G[UMXLV[A, .g:8=]D[g8 V[S8GL

S,Dv!#(  GF  U]GF  ;AA  lS|lDG,  પ્રોસીજર SM0GL  S,DvZ55sZf

VgJI[ TS;LZJFG 9ZFJJFGM C]SD SZJFDF\ VFJ[ K[P 

CF,G]\ SFD VFZM5LG[  કુદરતી ન્યાયના સિધ્ધાંત ધ્યાને લઈ સજાનાં

મુદે્દ ;F\E/JF DF8[ D],tJL ZFBJFDF\ VFJ[ K[P 

C]SD VFH ZMH  તા.૩૦ મી, માહે જુન, ;G[  ૨૦૨૬ GF ZMH  વાંચી,

સંભળાવી, ;CL SZL4 B]<,L VNF,TDF\ HFC[Z SIM"P 

ઉમરેઠ.     s5FY" 5|JL6R\N= RF{CF6f
TFZLB o ૩૦/૦૬/૨૦૨૬      V[l0xG, HI]0LxI, D[HL:8=[8 O:8" S,F;4 
                                                                          ઉમરેઠ. 

                                          sJUDGE CODE GJ-01692f

D.M.Talpada-Steno.   
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vo;HF V\U[ ;F\E?IFov

 VF  SFD[  VFZM5LGM  5MSFZ  SZFJTF  T[VM  તેના  વિ.વ.શ્રી

આર.બી.ચૌહાણ  મારફતે હાજર રહેલ અને જણાવેલ કે  તેઓ સ્ત્રી માણસ

હોય અને બાળબચ્ચાં વાળા વ્યક્તી હોય જથેી ઓછામાં ઓછી સજા અને દડં

કરવા અરજ છે.  વધુમાં  તઓે આજરોજ આંક-૯૮ થી પુરસીસ રજુ  રાખી

તેઓએ કરેલ રીવીઝન અરજીમાં નામદાર સેશન્સ અદાલત દ્વારા કોઈ સ્ટે

આપવામાં  આવેલ નથી તથા  તેઓએ કરેલ સ્પે.  ક્રીમીનલ એપ્લીકેશનમાં

નામદાર ગુજરાત હાઈકોર્ટ  દ્વારા પણ સ્ટે આપવામાં આવેલ નથી તવેી હકીકત

જાહેર કરેલ છે. 

OZLIFN51F  TZO[  OZLIFNLGF  lJPJPzL  જી.એચ.ચૌહાણનાઓનો

5MSFZ SZFJTF તેઓ કે આ કામના ફરીયાદી હાજર રહેલા નથી. 

VF SFD[ U]GFGM 5|SFZ TYF OZLIFN51FGF ZH] YI[,F 5]ZFJF wIFGDF\

,[TF\  VFZM5L  lJZ]wW  WL  G[UMXLV[A,  .g:8=]D[g8  V[S8GL  S,D-૧૩૮

C[9/GM  U]GM  ;FlAT  YI[,  K[P  VF  SFD[  VFZM5L  ;FY[GM  OZLIFNJF/M

jIJCFZ ૨૦૧૭  GF VZ;FGM  CMI VG[  ;AA S[;GL .g;FOL  SFI"JFCL

5]6"  YTF\  ;]WL  ચાર JQF"  YL  JW]  GM  ;DI 5;FZ  Y. R]S[,  છે. J/L4

VFHGF  ;DIDF\  VF  5|SFZGF  S[;M  lNG5|lTlNG  JWL  ZC[,F\  K[P  WL

G[UMXLV[A,  .g:8=]D[g8  V[S8GM  D]/E]T  C[T]4  ;DFHDF\  GF6F\SLI

jIJCFZM  ;\A\W[  5FZNlX"TF  VFJ[  VG[  G[UMXLV[A,  .g:8=]D[g8

VF5TF ;DI[ V[SALHF 5|tI[ lJ`JF; VG[ EZM;FGL ,FU6L H/JFI ZC[4

T[ DF8[ H VF SFINM 30JFDF\ VFJ[,M K[P VF ;\HMUMDF\  VF U]GFG[  C/

JFXYL ,. XSFI T[D GYLP H[YL VF SFD VFZM5LG[ R[SGL ZSDGM N\0 SZL

T[  ZSD J/TZ TZLS[  OZLIFNLG[  V5FJJ]\  gIFIMlRT H6FI K[P વધુમાં

આંક-૯૮ થી  રજુ પુરસીસની હકીકત ધ્યાને લેતાં હાલના કામે આરોપી દ્વારા
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કરેલ રીવીઝન અરજીમાં નામદાર સેશન્સ અદાલત દ્વારા કોઈ સ્ટે આપવામાં

આવેલ  નથી  તથા  તેઓએ  કરેલ  સ્પે.  ક્રીમીનલ  એપ્લીકેશનમાં  નામદાર

ગુજરાત હાઈકોર્ટ  દ્વારા પણ સ્ટે આપવામાં આવેલ નથી,  જથેી હાલના કામે

આજરોજ આખરી હુકમ કરવામાં  આવે છે. VFD4 VFZM5LGL Z[S0"  p5ZGL

U[ZCFHZL  V\U[GL  JT"6]\S  wIFG[  ,[TF\  VFZM5LG[ પ્રમાણસરની ;HF  TYF

R[SGL ZSDGM N\0 SZJM gIFIMlRT H6FT]\ CMI VG[ T[ ZLT[ C]SD SZJFDF\

VFJ[  TM  gIFIGM  C[T]  H/JFX[4  T[D  DFZ]\  DFGJ]\  K[P  H[YL  VF

SFD[ GLR[ D]HAGM C]SD SZ]\ K]\P

voo VFBZL C]SD oov

!P VF SFDGF\ VFZM5L ભાવનાબેન બકુલભાઈ ધામેચા(દરજી) મુળ ZC[P

મીરા  એવન્યુ,  ગણપતી  મંદીર  પાછળ,  ૮૦  ફૂટ  રોડ,  મુ.આણંદ

તા.જી.આણંદ હાલ રહે. પટેલ કોલોની, ચંદ્રભાણ એપાર્ટ મેન્ટ ૩૦૧,

યોગેશ  વાઢેરના  ફ્લેટમાં,  મુ.જામનગરનાઓને lS|lDG,  5|M;LhZ

SM0GL  S,DvZ55  sZf  VgJI[  TS;LZJFG  9ZFJL  WL

G[UMXLV[A, .g:8=]D[g8 V[S8GL S,Dv!#( GF U]GF  ;AA  !

sV[Sf JQF"GL ;FNL S[NGL ;HF EMUJJFGM C]SD SZJFDF\ VFJ[ K[P

ZP VF SFD[ VFZM5LG[ JFNU|:T R[SGL ZSD રૂ।.૪,૫૦,૦૦૦/- (અંકે

રૂપિયા ચાર લાખ પચાસ હજાર પુરાf GM VFYL N\0GM C]SD SZJFDF\

VFJ[ K[P  JW]DF\  ;NZ  N\0GL ZSD  OZLIFNLG[ J/TZ TZLS[  R]SJL

VF5JF VFYL C]SD SZJFDF\ VFJ[ K[P HM VFZM5L N\0GL ZSD R]SJL

VF5JFDF\  S;]Z  SZ[  TM  VFZM5LV[  JW]  lNGv#_s+L;fGL  ;FNL

S[NGL ;HF EMUJJFGM C]SD SZJFDF\ VFJ[ K[P

#P આરોપીના અગાઉના જામીનખત આથી રદ કરવાનો હુકમ કરવામાં

આવે છે અને આરોપીને ન્યાયિક હિરાસતમા‌ લેવાનો હુકમ કરવામા‌ં
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આવે છે.

$P VF C]SDGL V[S GS, VFZM5LG[ lJGF D]<I[ 5]ZL 5F0JLP

   C]SD VFH ZMH તા.૩૦ મી, DFC[ જુન, ;G[  ૨૦૨૬ GF ZMH JF\RL4

સંભળાવી4 ;CL SZL B]<,L VNF,TDF\ HFC[Z SIM"P 

ઉમરેઠ              s5FY" 5|JL6R\N= RF{CF6f
TFZLB o ૩૦/૦૬/૨૦૨૬      V[l0xG, HI]0LxI, D[HL:8=[8 O:8" S,F;4 
                                                                         ઉમરેઠ. 
D.M.Talpada-Steno.                      sJUDGE CODE GJ-01692f
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