
Cri. Bail Appl. No. 4261/2018
( CNR No. : MHPU01­014115­2018 )

Mamata Nayak
Vs.
State of Maharashtra

ORDER BELOW EXH. 1

1] This is an application filed by Mamata Ram Nayak for

regular  bail  under  Section 439 of  Code of  Criminal  Procedure  in

respect  of  Crime No. 297/2018 registered under Section 370(2)(A)

(2) of the Indian Penal Code, Section 3, 4, 5, 6 and 7 of PITA Act at

Police Station, Faraskhana, Pune. 

2] The crime came to be registered on report of P.I. Smt.

Arati Khetmalis alleging that on 09/10/2018 they got information

about   running   of   brothel   in   a   premises   at  Budhwar   Peth,   Pune.

Therefore, they arranged for raid. There they found two victim girls.

They have stated Applicant confined them and forcefully made them

to do prostitution. As such, she lodged the crime. 

3] Applicant   submits   that   she   has   no   concern   with   the

alleged crime. In fact, she went the premises to meet her relatives.

She was not aware about the running of prostitution business there.

Moreover,   she   is   behind   the   bars   since   09/10/2018.   Therefore,

investigation is completed. Hence, she prays for grant of bail. 

4] Learned APP Mr. Satpute appeared for Respondent/State

and filed report of Investigation Officer. He, submits that prima facie
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material  is  available against the Applicant.  Applicant was running

the prostitution center there since last two years and earning money

through   it.   Investigation   is   in   progress.   There   are   chances   of

tampering and offence is anti­social in nature. Therefore, he prays

for rejection of the application.

5] Heard the learned Adv Mr. N. D. Patil for Applicant and

the   learned   APP   Mr.   Satpute   for   Respondent/State.   Perused   the

papers.

6] I perused the statement of victim girls. They have clearly

alleged that Applicant made them to do the prostitution business and

used to earn money through it.  Therefore,  prima facie material  is

available against the Applicant.  Investigation is  in progress.  There

are chances of tampering. Hence, I prefer to pass following Order.

ORDER

1] The application is rejected. 

Sd/­xxx
Pune.         (Smt. A. V. Rotte) 
Date : 29/10/2018         Additional Sessions Judge,Pune

C E R T I F I C A T E

I affirm that the contents of this P. D. F. file Order are

same word for word as per original Order. 

Name of the Court :­  Smt. A. V. Rotte,
Additional Sessions Judge, Pune
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Name of the Steno :­ Shri. D. L. Gudde, 
Stenographer (Grade­II)

Date of Order :­ 29/10/2018

Order signed by 
presiding officer  :­ 29/10/2018

Order uploaded on  :­ 30/10/2018.
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