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न्यायालय अपर जिला एवं सत्र न्यायाधीश, कोर्ट संख्या-18, लखनऊ।
पीठासीन अधिकारी- श्री प्रशान्त fcyxS;k¡, उच्चतर न्यायिक सेवा - UP01623

izdh.kZ okn la[;k&285 lh@2009

    1. pUnz'ks[kj  flag  iq=  mxzlsu  flag]  fuoklh  1@7]

f'koLFkyh&1]QStkckn jksM] y[kuÅA

  ----vkifRrdrkZ@fu.khZr_.kh

                             lUnHkZ 

बनाम
 fu"iknu okn la0& 37@2007

1. dYiuk diwj cuke              mxzlsu flag vkfn

                                  vkns'k

i=koyh is'k gqbZA /kkjk 47 lh0ih0lh0 dh vkifRr ij mHk;i{k ds

fo}ku vf/koDrkx.k dks lquk tk pqdk gSA i=koyh vkt vkns'k gsrq fu;r

gSA

 fu.khZr&_.kh dh vksj ls /kkjk 47 lh0ih0lh0 dh vkifRr izLrqr

djrs gq, ;g dgk x;k gS fd fu"iknu okn vUrxZr vkns'k 21 fu;e 11

lh0ih0lh0 fnukad 17-04-2017 dks nkf[ky djrs le; dkye ua0 4 esa ;g

lgh rjhds ls ugha Hkjk x;k fd fu"iknu izkFkZuki= dsl ua0 37@2007

bl  vk/kkj  ij  la/kk;Z  ugha  gS  ,oa  lgh  rF;  U;k;ky;  ds  le[k

fMdzhnkj }kjk izLrqr ugha fd;k x;k gSA layXud&1 bl vkifRr ds lkFk

nkf[ky fd;k  x;k  gSA  fu.kHZr  _.kh  }kjk  ;g  Hkh  dgk  x;k  gS  fd

vkchZVsª'ku dsl ua0 83&bZ@2003 ds fo:} fu.khZr _.kh }kjk ,d vihy

fo}ku dks&vkijsfVo lkslk;Vh fVªcquy ;w0ih0] y[kuÅ esa izLrqr gqbZ] tks

vihy la0&56@06 pUnz 'ks[kj flag cuke ';ke yky diwj vkfn ds :i

esa  iathd`r  gqbZ  vkSj  mDr vihy fnukad  31-01-2007  dks  fu.khZr  gqbZ]

ftlds fo:} fu.khZr_.kh }kjk ,d iqufoZpkj ;kfpdk fo}ku vf/kdj.k ds

le{k izLrqr dh x;h] tks iqufoZpkj ;kfpdk la[;k 02@2007 ] vihy la0

56@04 pUnz'ks[kj flag cuke ';keyky diwj ls lEcfU/kr iathd`r dh

x;h]  tks  fnukad  19-07-2009  dks  fo}ku  dks&vkijsfVo  lkslk;Vh

fVªcquy ;w0ih0] y[kuÅ ds le{k cgl gsrq fu;r FkhA layXud la0 2

iqufoZpkj ;kfpdk ds lEcU/k esa nkf[ky fd;k x;k gSA fu.khZr_.kh }kjk
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izLrqr dsl esa ;g vfHkdFku fd;k x;k gS fd fMdzhnkj LOPN gkFkksa ls

U;k;ky; ds le{k ugha vk;k gSA dkye ua0&4 fu"iknu okn dks lgh

rjhds ls ugha Hkjk x;k] ftlds fy;s mls /kkjk 340 na0iz0la0 ds vUrxZr

nf.Mr fd;k tkuk pkfg;s] D;ksafd mlds leFkZu esa fMdzhnkj us ,d 'kiFk

i=] izkFkZuk i= vUrxZr vkns'k 21 fu;e 11 lh0ih0lh0 ds leFkZu esa

nkf[ky fd;k x;k gS] tks vlR; gSA fMdzhnkj }kjk vius vkoUVu dks

pqukSrh ugha nh x;h gSA ;|fi iSjk 4 o 5 okn i= ls ;g Li"V gS fd

vkoUVu dks fujLr fd;s tkus dh lwpuk mls fof/kor FkhA fcuk vkoUVu

fujLr djk;s fMdzhnkj dks bl vkchZVs ª'ku dsl esa dksbZ vuqrks"k iznku ugha

fd;k tk ldrkA vkoUVu ds fujLrhdj.k dks dksbZ pqukSrh Hkh ugha nh

x;h] blfy;s og vfUre gks x;k vkSj fMdznkj dk IykV ua0&7 ij dksbZ

LoRo ugha jg x;k] blfy;s IykV ua0&7 ds lEcU/k esa dksbZ vuqrks"k mls

iznku Hkh ugha fd;k tk ldrkA fMdzhnkj dks fu.khZr&_.kh ds i{k esa

fu"ikfnr fodz; i= dks  pqukSrh  nsus  dk dksbZ  vf/kdkj ugha  gSA IykV

ua0&7 dk fMdzhnkj ds i{k esa fnukad 27-01-1980 ds izLrko ls vkoUVu

fu;e 98 ;w0ih0 dks&vkijsfVo lkslk;Vh :Yl]1968 ds  fo:} gS  vkSj

'kwU; gSA vkchZVsª'ku okn fujLr fd;k tkuk pkfg;s FkkA fof'k"V lafonk dk

vuqrks"k ,d foosdk/khu vuqrks"k gS vkSj bl foosdk/khu 'kfDr dk iz;ksx

djrs le; U;k;ky; dks fMdzhnkj }kjk dkfjr dh x;h dfe;ksa dks ns[kk

tk ldrk gS rFkk ;g Hkh ns[kk tk ldrk gS fd mlds }kjk foi{kh i{k

dks uqdlku igqWpk;k x;k gSA fMdzhnkj }kjk 23 o"kZ rd dksbZ dk;Zokgh

ugha dh x;h] ftlls ;g mi/kkj.kk dh tk ldrh gS fd mlus vius

vf/kdkjksa dk ifjR;kx dj fn;k gSA IykV ua0 7 ds lEcU/k esa ;fn dksbZ

vf/kdkj dk l`tu fMdzhnkj ds i{k esa gqvk gks rks og Hkh ifjR;Dr ekuk

tk;sxkA U;k;ky; dks ;g vf/kdkj gS fd og lafonk ds fof'k"V uqikyu

ds vkns'k dsk vekU; dj ldrk gS rFkk fMdzhnkj dks vkfFkZd izfriwfrZ dh

tk ldrh gSA 23 o"kZ dh nsjh fMdzhnkj dks vuqrks"k ugha iznku dj ldrh

gSA fu.khZr _.kh us viuk edku cuk fy;k gS vkSj og o"kZ 1997&1998 ls

mlesa fuokl dj jgk gS vkSj ;fn ,slh fLFkfr esa fof'k"V vuqrks"k fMdzhnkj

dks iznku fd;k tkrk gS] rks fu.khZr_.kh dks viw.kZuh; {kfr gksxhA foxr

20 o"kksZa esa lEifRr dk ewY; Hkh dbZ xquk c<+ pqdk gS]blfy;s Hkh fMdzhnkj

dks   dksbZ  vuqrks"k  ugha  iznku fd;k tk ldrk gSA edku dk fuekZ.k
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vkSj /oLrhdj.k lkslk;Vh dk dk;Z ugha gSA vkchZVs ªVj }kjk /oLrhdj.k dk

vuqrks"k vfof/kd :i ls fn;k x;k gSA  vkchZVs ª'ku dsl la/kk;Z ugha gSA

vf/kfu;e dh /kkjk 70 vkdf"kZr djus ds fy;s nks 'krsZa vko';d gSaA izFke]

lkslk;Vh  ds  lafo/kku  ;k  O;kikj  ls  lEcfU/kr  fookn  gksA  f}rh;

Dykt¼,½¼ch½ mi/kkjk¼1½ /kkjk 70 esa bUVj&lh ikVhZA ;fn mijksDr nksuksa

'krksZa  esa  ls fdlh 'krZ dk ikyu ugha fd;k tkrk] rks   vkchZVsªVj }kjk

ikfjr fd;k x;k ,okMZ 'kwU; gksxk] vkSj fdlh Hkh Lrj ij vkifRr mBk;h

tk  ldrh  gSA  vkchZVsª'ku  dsl  la/kk;Z  gh  ugha  FkkA  fodz;  i=  ds

fujLrhdj.k  dk  {ks=kf/kdkj  /kkjk  70  dks&vkijsfVo  lkslk;Vh  ,Dv ds

vUrxZr vkrk gh ugha gSA dks&vkijsfVo lkslk;Vh ds mifu;e esa 21 o"kZ

ds vk;q dk fn;k tkuk /kkjk 17 ¼1½ ¼,½ mDr vf/kfu;e ds fo:} gSA

vejkorh lgdkjh x`g fuekZ.k lfefr fy0] y[kuÅ izkbejh dks&vkijsfVo

gkmflax lkslk;Vh]  tks  ;w0ih0 dks&vkijsfVo lkslk;Vht ,DV 1965 o

1968 ds vUrxZr iathd`r laLFkk gSA fu.khzr _.kh IykV ua0&7 dk ,d

lnL;  gS]  ftldh  eki  3029  oxZfQV  f'koLFkyh  Ldhe]QStkckn

jksM]y[kuÅ  esa  gSA IykV ua0&7 igys ';ke yky diwj fMdzhnkj dks

izLrko la0 4 fnukad 27-01-1980 ls vkofUVr gqvk FkkA iathd`r uksfVl

fnukafdr 14-10-1988 }kjk Jh ';ke yky diwj izR;FkhZ la0 1 @fMdzhnkj

dks dqN vkSipkfjdrk;sa Hkh iw.kZ djuh Fkh rFkk fodkl pktZ ds :i esa  :

61]100@& Hkh tek djuk FkkA ;g 'krZ fodz; i= fu"ikfnr djus ds iwoZ

iwjh djuh FkhA uksfVl fnukad 14-10-88 layXud&3 ds :i esa nkf[ky

fd;k x;k gSA ';keyky diwj &fMdzhnkj us fnukad 14-10-88 dh uksfVl

dk dksbZ tokc ugha fn;k] D;ksafd mlesa Li"V fy[kk Fkk fd ;fn dksbZ 'krZ

tks dza0la0&&1 ls 9 eas mfYyf[kr gS] iwjh ugha gksrh gS]rks vkSicfU/kd :i

ls fu;fer gks  tkus  ds  ckotwn lfefr vkcUVu dks  fujLr djus  dk

vf/kdkj j[krh gSA ,MfefuLVsªVj ds fu.kZ; ds i'pkr gh uksfVl tkjh dh

x;h FkhA uksfVl dh 'krZ la0 3 Fkh fd :0 61]100@&nks fd'rksa esa tek

djuk gksxkA izFke fd'r 75 izfr'kr rFkk nwljh fd'r 25 izfr'kr Fkh]

fdUrq ';keyky diwj&fMdzhnkj }kjk dksbZ  'krZ iwjh ugha  dh x;hA Jh

ch0ch0 lrh dks&vkijsfVo vkQhlj¼gkmflax½ lfefr ds ,MfefuLVsªsfVo FksA

,MfefuLVsªsfVo }kjk viuh ehfVax fnukad 29-07-1989 esa izdj.k fopkj esa

fy;k x;k vkSj fMdzhnkj ds i{k esa IykV la0&7 dk vkoUVu fujLr dj
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fn;k x;k  A layXud la0 4 mDr izLrko dh dkih ds :i esa nkf[ky

fd;k x;k gSA 

vxzsrj vkifRr esa ;g Hkh vfHkdFku fd;k x;k gS fd izLrko la0&1

fnukad 29-07-1989 dks lkekU; dk;Zlfefr dh ehfVax fnukad 17-02-1991

esa  vuqeksnu gsrq j[kk x;k] ftlesa izLrko la0 7 ds ek/;e ls rFkkdfFkr

izLrko la0 1 lfefr ds iz'kkld }kjk ikfjr dj fn;k x;k ] ftlesa gqbZ

dqN =qfV;ksa dks lQsnk yxkdj rRdky nq:Lr dj fn;k x;k ]tks lq/kkj

izLrko la0 7 esa fd;s x;s] og vko';d vkSj lnHkkoh Fks vkSj ogh la'kks/ku

iqu% izLrko la0 1 esa lfefr ds iz'kkld }kjk vafdr fd;s x;sA mijksDr

la'kks/ku ds  vk/kkj ij;g ugha  dgk tk ldrk fd izLrko la0 7 dk

mYys[k djus esa  fdlh izdkj dh dwVjpuk dh x;h gksA layXu la0&5

izLrko fnukafdr 17-02-1991 dh lR;izfr nLrkostksa dh vyx ls rS;kj dh

x;h lwph ds lkFk nkf[ky dh x;h gSA foi{kh la0 1 lkekU; dk;Zlfefr

dh ehfVax fnukad 17-02-1991 esa O;fDrxr rkSj ij mifLFkr Fks vkSj og

vkoUVu ds fujLr gksus  ds ckjs  esa  iw.kZr;k larq"V Fks  rFkk muds }kjk

leqfpr le; esa bl vkoUVu fujLrhdj.k dks dksbZ pqukSrh ugha nh x;hA

vkoUVu fujLrhdj.k ds cvkn iz'kkld }kjk izLrko la0 4 ds ek/;e

ls ;g fu.kZ; fy;k x;k fd IykV la0 7 fu.khZr_.kh@vkifRrdrkZ ds i{k

esa  vkofUVr  dj  fn;k  tk;s  vkSj  ;g  funsZ'k  fn;k  x;k  fd  lkjh

vkSipkfjdrk;sa iwjh djus ds mijkur lfefr ds lfpo IykV la0 7 dks

vkifRrdrkZ  ds  i{k  esa  fodz; foys[k  fu"ikfnr djsaxsA   layXu la0&6

izLrko la0 4 fnukafdr 23-06-92 dh lR;izfr nLrkostksa dh vyx ls rS;kj

dh x;h lwph ds lkFk nkf[ky dh x;h gSA fodz; foys[k fu"ikfnr gksus ds

i'pkr fu.khZr _.kh dks lfefr dh lnL;rk 'kqYd tek djus ij lnL;

cuk;k x;kA vxzsrj ;g Hkh dgk x;k gS fd fodz; foys[k ls lEcfU/kr

fookn bl vf/kfu;e dh /kkjk70 dh ifjf/k esa ugha vkrk gS] D;ksafd ;g

fookn lnL;ksa ds e/; ugha ekuk tk;sxkA fodz; foys[k ds fu"iknu gksus

o iathd`r gksus ds le; vihydrkZ }kjk :024]000@&udn vnk fd;s

x;s Fks vkSj ,d psd :058]600@& Hkh fnukad 05-11-1992 dks fn;k x;k

FkkA  fodz;  foys[k  dk  fu"iknu  o  iathdj.k  eqEcbZ  esa  djkuk  fdlh

fof/k }kjk ckf/kr ugha Fkk rFkk bls fdlh Hkh n'kk esa /kks[ks ls djk;k tkuk

ugha dgk tk ldrk gSA gkbZLdwy izek.k i= esa  vafdr vihydrkZ dh
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tUefrfFk 07-06-1974 rFkk fnukad 07-07-1992 dks lfefr dk lnL; cuus

gsrq vkosnu fd;s tkrs le; mldh vk;q 18 o"kZ ls vf/kd Fkh vkSj og

lnL; cuus ;ksX; FkkA fMdzhnkj }kjk vkchZVs ª'ku dsl fnukad 05-11-2003

IykV ua0&7 ds ckcr vihykFkhZ ds i{k esa fu"ikfnr fodz; foys[k fnukad

28-08-1992 dks voS/k ?kksf"kr fd;s tkus rFkk vikLr fd;s tkus gsrq nkf[ky

fd;k x;k A fnukad 28-08-1992 dks  vihykFkhZ  us  viuk  Hkou fufeZr

djk;k] tgkW og fiNys 5 o"kZ ls jg jgk gS] ftldh tkudkjh foi{kh la0

1 dks iw.kZ:is.k Fkh] blds ckotwn Hkh foi{kh a0 1 us vihydrkZ ds edku

dks fxjkus gsrq fdlh izdkj dk vuqrks"k ugha pkgk vkSj fcuk edku dks

/oLr fd;s fdlh vU; vuqrks"k iznku ugha fd;k tk ldrkA vxzsrj ;g Hkh

dgk x;k gS  fd foi{kh  la0  1 ds  i{k esa  IykV la0&7 ds  lEcU/k  esa

vkSipkfjd :i ls fd;k x;k vkoUVu fdlh Hkh vf/kdkj] LoRo ;k fgr

dks etcwr u gha djrk gSA rnuqlkj]vkchZVs ª'ku dsl fujLr gksus ;ksX; gSA

vkifRrdrkZ ds fo}ku vf/kodrk }kjk eq[; :i ls ;g rdZ izLrqr

fd;k  x;k  gS  fd  dks&vkijsfVo  lkslk;Vh  fVªcquy ;w0ih0]y[kuÅ dks

fodz; foys[k dks fujLr fd;s tkus dk dksbZ {ks=kf/kdkj izkIr ugha FkkA

{ks=kf/kdkj dk iz'u Hkh  bl Lrj ij mBk;k  tk ldrk gS  rFkk  ;fn

vkifRrdrkZ LoRo dh oS/krk ds lEcU/k esa  fookn mRiUu djrk gS ] rks

mldk Hkh  l{ke U;k;ky; }kjk  vUrxZr /kkjk  9 lh0ih0lh0 fuLrkj.k

fd;k tk;sxkA ;g Hkh rdZ izLrqr fd;k x;k fd /kkjk 70 dks&vkijsfVo

lkslk;Vh ,DV ds vUrxZr fodz; foys[k dh oS/krk dks pqukSrh ugha nh tk

ldrh]  cfYd  flfoy  dksVZ  esa  gh  pqukSrh  nh  tk  ldrh  gSA  fu.khZr

_.kh }kjk ;g Hkh rdZ izLrqr fd;k x;k gS fd iathd`r izkf/kdkjh }kjk

iathd`r  fodz;  foys[k  dks  fujLr ugha  fd;k  tk  ldrk]  blds  fy;s

U;k;ky; gh l{ke gSA

fMdzhnkj ds fo}ku vf/koDrk }kjk /kkjk 47 vkifRr ds fo:} ;g

rdZ  izLrqr  fd;k  x;k  fd  vkifRr&fu.khZr_.kh  la/kk;Z  ugha  gSA  fof/k

dk ;g lqLFkkfir fl}kUr gS  fd Court  can not  go behind  the

decree    izLrqr izdj.k esa blds iwoZ Hkh /kkjk 47 dh vkifRr fujLr gks

pqdh gSA fu.khZr _.kh }kjk U;k;kf/kdj.k ds vkns'k dks dgha Hkh pqukSrh

ugha nh x;h gS] tks vafre gks pqdk gSA /kkjk 47 lh0ih0lh0 dh vkifRr

fujLr dh tk;s rFkk fu"iknu okn dh dk;zokgh vey esa yk;h tk;sA
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पक्षकारों  के विद्वान अधिवक्तागण के तर्कों को सुना  गया एवं  पत्रावली  का

सम्यक् परिशीलन किया गया।vkifRrdrkZ dh vksj ls fuEufyf[kr nLrkost nkf[ky fd;s

x;s&

यहाँ यह महत्वपूर्ण  है कि निष्पादन वाद संख्या 285-सी/2009 में पूर्व  में भी

आदेश दिनांक 13-09-2019 के माध्यम से आपत्तिकर्ता द्वारा धारा 47 सी.पी.सी. के

अंतर्गत प्रस्तुत आपत्ति का निस्तारण किया जा चुका ह।ै  उक्त आदशे के विरुद्ध
आपत्तिकर्ता  द्वारा  माननीय उच्च न्यायालय के समक्ष पुनरीक्षण प्रार्थना  पत्र संख्या

94/2019   प्रस्तुत किया गया, जिसमें माननीय उच्च न्यायालय द्वारा दिनांक 30-11-2021
को निम्नवत् आदेश पारित किया गया है :-

   सिविल रिवीजन संख्या  -94/2019     चन्द्र शेखर सिं  g cuke     कल्पना कपूर एवं अन्य  

** पुनरीक्षणकर्ता  की  ओर से  अधिवक्ता  श्री  रोहित  त्रिपाठी  तथा  प्रत्यर्थी
संख्या-1 की ओर से  वरिष्ठ अधिवक्ता श्री गौरव मेहरोत्रा  को  सुना  गया।  प्रत्यर्थी
संख्या-2 की ओर से कोई उपस्थित नहीं हुआ] यद्यपि उस पर तामील पर्याप्त ह।ै यह
सचूित किया गया कि वह केवल औपचारिक पक्षकार ह।ै

यह पुनरीक्षण] सिविल प्रक्रिया सहंिता की धारा 115 के अंतर्गत] विद्वान जिला
न्यायाधीश] लखनऊ द्वारा विविध वाद संख्या-285-C/2009 में निष्पादन वाद संख्या-
37/2007, श्याम  लाल  कपूर  बनाम  उग्रसेन  सिंह  एवं  अन्य]  में  पारित  दिनांक
13.09.2019 के आदेश के विरुद्ध प्रस्तुत किया गया ह।ै विद्वान जिला न्यायाधीश
द्वारा  पुनरीक्षणकर्ता  की  सिविल प्रक्रिया  संहिता  की  धारा  47 के  अंतर्गत  प्रस्तुत
आपत्ति निरस्त कर दी गई थी।

संके्षप में प्रकरण के तथ्य यह हैं कि विवाद को उत्तर प्रदेश सहकारी समितियाँ
अधिनियम,  1965    की धारा 70 तथा उसके अधीन बनाए गए नियमों के अंतर्गत
रजिस्ट्र ार] सहकारी समितियाँ, उ.प्र. के समक्ष मध्यस्थता हेतु प्रस्तुत किया गया था।
दिनांक 26.03.2004   को अधिनिर्णय (Award) पारित किया गया। उक्त अधिनिर्णय के
विरुद्ध वर्ष  1965  के अधिनियम के अंतर्गत अपील प्रस्तुत की गई]  जिसे दिनांक
31.01.2007 को निरस्त कर दिया गया। उक्त अपीलीय आदेश को आगे चुनौती नहीं
दी गई] यद्यपि श्री त्रिपाठी द्वारा सूचित किया गया कि तत्पश्चात दिनांक 18.09.2019

को रिट याचिका संख्या 25987 (एम.एस.)/2019 दाखिल कर उक्त आदेश को चुनौती
दी गई ह।ै पक्षकारों की सहमति से उक्त रिट याचिका को इस पुनरीक्षण से अलग कर
संबंधित पीठ के समक्ष सुनवाई हेतु भेजे जाने का आदेश दिया गया।
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उत्तर प्रदेश सहकारी समितियाँ  अधिनियम,  1965    की धारा 70   के अंतर्गत

रजिस्ट्र ार, सहकारी समितियाँ  द्वारा पारित अधिनिर्णय के निष्पादन हेतु]  जैसा कि
अपील में भी पुष्ट किया गया था] प्रत्यर्थी संख्या-1 द्वारा सिविल न्यायालय के समक्ष
निष्पादन कार्यवाही  प्रारभं  की गई। उक्त कार्यवाही  में  पुनरीक्षणकर्ता  द्वारा  सिविल
प्रक्रिया संहिता की धारा  47  के अंतर्गत यह आपत्ति प्रस्तुत की गई कि रजिस्ट्र ार]
उ.प्र.  सहकारी समितियाँ,         मध्यस्थ के रूप में कार्य करते हुए दिनांक 28.08.1992 की

  विक्रय विलेख (Sale Deed) को निरस्त नहीं कर सकते थे] क्योंकि ऐसी शक्ति केवल
सिविल न्यायालय में निहित ह।ै

पूर्ववर्ती वाद के दौरान निष्पादन आवेदन को परिसीमा के आधार पर सिविल
न्यायालय द्वारा निरस्त कर दिया गया था। इसके विरुद्ध इस न्यायालय के समक्ष
सिविल रिवीजन संख्या-60/2012 प्रस्तुत किया गया] जिसे दिनांक 18.02.2014 के
निर्णय द्वारा स्वीकार किया गया। उक्त पुनरीक्षण स्वीकार करते समय न्यायालय ने
स्पष्ट रूप से यह टिप्पणी की थी कि इस प्रश्न पर कि क्या उत्तर प्रदेश सहकारी
समितियाँ अधिनियम, 1965 के प्रावधानों के अंतर्गत मध्यस्थ को पुनरीक्षणकर्ता/चन्द्र
शेखर सिंह के पक्ष में निष्पादित दिनांक 28.08.1992 की विक्रय विलेख को शून्य एवं
अवैध घोषित कर निरस्त करने का अधिकार था अथवा नहीं]  निष्पादन न्यायालय
द्वारा गुण-दोष के आधार पर निर्णय किया जा सकता ह।ै यही आपत्ति पुनरीक्षणकर्ता
द्वारा  निष्पादन वाद संख्या-37/2007 में  सिविल प्रक्रिया सहंिता की धारा  47 के
अंतर्गत प्रस्तुत की गई थी।

पुनरीक्षणकर्ता के विद्वान अधिवक्ता का तर्क  है कि परू्व निर्णय में इस न्यायालय
द्वारा निष्पादन न्यायालय को उक्त प्रश्न पर गुण-दोष के आधार पर निर्णय करने का
निर्देश दिए जाने के बावजूद]  निष्पादन न्यायालय ने इस मुद्दे पर विचार किए बिना
मात्र यह कहते हुए आपत्ति को खारिज कर दिया कि निष्पादन न्यायालय के लिए
डिक्री के पीछे जाना उचित नहीं ह।ै उनका कहना है कि जब इस न्यायालय ने अपनी
पुनरीक्षणीय शक्ति का प्रयोग करते हुए निष्पादन न्यायालय को उक्त मुद्दे पर गुण-दोष
के आधार पर निर्णय करने का निर्देश दिया था]  तब निष्पादन न्यायालय द्वारा इसे
इस प्रकार संक्षिप्त रूप से अस्वीकार नहीं किया जा सकता था। आगे यह तर्क  दिया
गया कि यह प्रश्न कि मध्यस्थ को विक्रय विलेख निरस्त करने का अधिकार था
अथवा नहीं, एक अधिकारिता संबंधी  (jurisdictional)   प्रश्न है,  जिस पर निष्पादन
न्यायालय विचार कर सकता है और इसे केवल यह कहकर अस्वीकार नहीं किया जा
सकता कि ऐसा करना डिक्री के पीछे जाने के समान होगा।
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प्रत्यर्थी  संख्या-1  की ओर से विद्वान अधिवक्ता श्री गौरव मेहरोत्रा ने  उक्त
विधिक स्थिति का विरोध करते हुए कहा कि चूँकि निष्पादन न्यायालय ने इस प्रश्न के
गुण-दोष पर अभी विचार नहीं किया ह]ै  अतः इस स्तर पर इस न्यायालय द्वारा इस
विषय पर निर्णय नहीं किया जाना चाहिए तथा इसे इस न्यायालय के पूर्व पुनरीक्षणीय
निर्णय के आलोक में निष्पादन न्यायालय द्वारा विचार हेतु खलुा छोड़ा जाना चाहिए।

पक्षकारों की दलीलें  सुनने तथा अभिलेख का अवलोकन करने के पश्चात]

विशेष रूप से दिनांक 18.02.2014     को सिविल रिवीजन संख्या-60/2012   में पारित
पूर्व  निर्णय का अवलोकन किया गया]  जो पक्षकारों के मध्य अंतिम एवं बाध्यकारी
निर्णय है तथा जिसे किसी भी पक्षकार द्वारा चुनौती नहीं दी गई ह।ै उक्त निर्णय में
निष्पादन न्यायालय को स्पष्ट निर्देश दिया गया था कि अधिनियम, 1965   की धारा 70

के अंतर्गत विक्रय विलेख निरस्त करने के मध्यस्थ के अधिकार के्षत्र के प्रश्न पर
निर्णय किया जाए। चूँकि उक्त महत्वपूर्ण प्रश्न पर निष्पादन न्यायालय द्वारा गुण -दोष के
आधार पर विचार नहीं किया गया]  अतः इस न्यायालय की राय में सिविल प्रक्रिया
सहंिता की धारा  47 के अंतर्गत पुनरीक्षणकर्ता द्वारा प्रस्तुत आवेदन पर निष्पादन
न्यायालय का निर्णय तात्विक अनियमितता (material irregularity) से ग्रस्त है
तथा उसे वैध एवं विधिसम्मत रूप से पारित नहीं कहा जा सकता।

अतः  इस न्यायालय  की  पुनरीक्षणीय  शक्ति के  प्रयोग  में  उक्त आदेश  में
हस्तके्षप किया जाना उचित ह।ै परिणामतः आके्षपित निर्णय एवं आदेश निरस्त किया
जाता ह।ै

निष्पादन न्यायालय अब पुनरीक्षणकर्ता द्वारा सिविल प्रक्रिया सहंिता की धारा
47 के अंतर्गत प्रस्तुत आवेदन पर उपर्युक्त कथित तथ्यों तथा इस न्यायालय द्वारा
पूर्व  पुनरीक्षण कार्यवाही में की गई टिप्पणियों के आलोक में नवीन सिरे से विचार एवं
निर्णय करगेा।

यह निर्णय] यदि कोई लंबित रिट याचिका अपीलीय प्राधिकारी के निर्णय को
चुनौती देती हुई प्रस्तुत ह]ै तो उसमें पुनरीक्षणकर्ता के अधिकारों पर प्रतिकूल प्रभाव
डाले बिना तथा प्रत्यर्थी संख्या-1  के उक्त रिट कार्यवाही की पोषणीयता आदि पर
आपत्ति करने के अधिकार को प्रभावित किए बिना होगा।

निष्पादन न्यायालय उपर्युक्त मुद्दे  पर 31.01.2022 तक निर्णय करगेा और
उसके पश्चात] उपर्युक्त निर्देशों के अधीन रहते हुए] निष्पादन कार्यवाही को यथाशीघ्र
पूर्ण करगेा।

अतः पुनरीक्षण उपर्युक्त शर्तों/निर्देशों के अनुसार स्वीकार किया जाता ह।ै**
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माननीय उच्च न्यायालय के उक्त आदेश के परिशीलन से स्पष्ट है कि इसी

प्रकरण में माननीय उच्च न्यायालय द्वारा पूर्व  में पुनरीक्षण संख्या 60/2012 में दिनांक
18-02-2014 को यह आदेश पारित किया गया था कि निष्पादन न्यायालय इस बात

का निर्धारण कर ेकि क्या उत्तर प्रदेश सहकारी समिति अधिनियम, 1965   की धारा 70

के अंतर्गत आर्बिट्र ेटर को विक्रय विलेख निरस्त किए जाने का अधिकार प्राप्त ह।ै

माननीय उच्च न्यायालय के आदेश दिनांक 30-11-2021 के परिशीलन से यह
भी स्पष्ट है कि माननीय उच्च न्यायालय द्वारा दिनांक 18-02-2014 को दिए गए उक्त

निर्देश के अनुपालन में इस बिंद ुका निर्धारण पूर्व  में पारित आदेश में नहीं किया गया
था। ऐसी स्थिति में  माननीय उच्च न्यायालय द्वारा पुनः उक्त निर्देश के आलोक में

आपत्तिकर्ता द्वारा धारा 47 सी.पी.सी. के अंतर्गत प्रस्तुत आपत्ति का निस्तारण किए
जाने का निर्देश प्रदान किया गया ह।ै

अतः स्पष्ट है कि वर्तमान प्रकरण में इस न्यायालय को मुख्य रूप से इस बिंदु
का निर्धारण करना है कि क्या उत्तर प्रदेश सहकारी समिति अधिनियम, 1965  की

धारा 70            के अंतर्गत नियकु्त आर्बिट्र ेटर को किसी विक्रय विलेख को निरस्त करने अथवा
      उसे शून्य घोषित करने का अधिकार प्राप्त ह ै?

इस संबंध में आपत्तिकर्ता की ओर से तर्क  प्रस्तुत किया गया है कि उत्तर
प्रदशे सहकारी समिति अधिनियम, 1965   की धारा 70 के अंतर्गत आर्बिट्र ेटर को किसी

विक्रय विलेख को निरस्त करने का के्षत्राधिकार प्राप्त नहीं ह।ै आर्बिट्र ेटर द्वारा अपने
के्षत्राधिकार की सीमा से बाहर जाकर आदशे पारित किया गया ह।ै अतः आर्बिट्र ेटर

द्वारा पारित अवॉर्ड  दिनांक 26-03-2004 के्षत्राधिकार-विहीन एवं शून्य ह।ै उनका यह
भी तर्क  है कि सिविल न्यायालय ऐसी किसी डिक्री अथवा अवॉर्ड  का निष्पादन नहीं

करा सकता] जो ऐसे प्राधिकारी द्वारा पारित किया गया हो] जिसे विषय-वस्तु के संबंध
में उक्त डिक्री अथवा अवॉर्ड  पारित करने का मूल के्षत्राधिकार ही प्राप्त न था। अतः

आर्बिट्र ेटर  द्वारा  पारित अवॉर्ड  दिनांक  26-03-2004 निष्पादन योग्य नहीं है  तथा
उसके आधार पर निष्पादन की कार्यवाही किया जाना विधि-सम्मत नहीं होगा।

इसके विपरीत]  डिक्रीधारक की ओर से उक्त तर्क  का विरोध करते हुए कहा
गया है कि उत्तर प्रदशे सहकारी समिति अधिनियम, 1965   की धारा 70 के अंतर्गत

समिति के व्यवसाय से संबंधित विवादों के निस्तारण का के्षत्राधिकार आर्बिट्र ेटर में
निहित ह।ै वर्तमान प्रकरण में विके्रता द्वारा अपने iq= ds हक में विक्रय विलेख दिनांक

28-08-1992  निष्पादित  किया  गया  था।  चूँकि  उक्त विक्रय विलेख समिति  के
व्यवसाय एवं उसके क्रिया कलापों के संदर्भ में निष्पादित किया गया था] अतः उससे
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उत्पन्न विवाद उत्तर प्रदेश सहकारी समिति अधिनियम, 1965   की धारा 70 के अंतर्गत

आने वाला विवाद था और आर्बिट्र ेटर को उसके संबंध में निर्णय करने का के्षत्राधिकार
प्राप्त था।

डिक्रीधारक की ओर से यह भी तर्क  प्रस्तुत किया गया है कि आर्बिट्र ेटर द्वारा
पत्रावली पर उपलब्ध समस्त तथ्यों एवं साक्ष्यों का विस्तृत परीक्षण करने के उपरांत

अवॉर्ड दिनांक 26-03-2004 पारित किया गया ह।ै अतः उक्त अवॉर्ड को के्षत्राधिकार-

विहीन नहीं कहा जा सकता। उनके अनुसार] आर्बिट्र ेटर द्वारा की गई कार्यवाही उसके

विधि  द्वारा  प्रदत्त  के्षत्राधिकार  के  अंतर्गत  थी  तथा  आपत्तिकर्ता  द्वारा  उठाई  गई
आपत्तियाँ  निराधार एवं  बलहीन हैं।  अतः उन्हें  निरस्त करते  हुए उक्त अवॉर्ड  के

आधार पर निष्पादनवाद में निष्पादन की कार्यवाही किया जाना समुचित एवं विधि-

सम्मत होगा।

पत्रावली के परिशीलन से यह स्पष्ट होता है कि सर्वप्रथम प्रतिवादी संख्या-2,

अमरावती सहकारी गृह निर्माण समिति द्वारा वादी के पक्ष में एक भूखंड का आवंटन

किया  गया  था।  उक्त आवंटन को  बाद में  निरस्त कर दिया  गया।  इसके उपरांत
प्रतिवादी संख्या-1, जो उक्त सहकारी समिति के सचिव थे] द्वारा उसी भूखंड के संबंध

में प्रतिवादी संख्या-3,  जो प्रतिवादी संख्या-1    का पुत्र था,      के पक्ष में दिनांक 28-08-

1992       को विक्रय विलेख निष्पादित कर दिया गया।
उक्त परिस्थितियों के परिप्रेक्ष्य में  विवाद आर्बिट्र ेटर के समक्ष प्रस्तुत हुआ।

आर्बिट्र ेटर द्वारा दोनों पक्षों को सुनने के उपरांत अवॉर्ड  दिनांक 26-03-2004 पारित
किया  गया।  उक्त अवॉर्ड  के  माध्यम  से  आर्बिट्र ेटर  द्वारा  प्रतिवादी  संख्या-1  द्वारा

प्रतिवादी  संख्या-3 के पक्ष में  निष्पादित विक्रय विलेख दिनांक 28-08-1992 को
अवैध एवं विधिशून्य घोषित कर दिया गया तथा उक्त भूखंड के संबंध में वादी के पक्ष

में रजिस्ट्र ी किए जाने हेतु प्रतिवादी संख्या-2, अमरावती सहकारी गृह निर्माण समिति
को निर्देशित किया गया।

अतः वर्तमान प्रकरण में मूल प्रश्न यह है कि क्या उत्तर प्रदशे सहकारी समिति
अधिनियम, 1965   की धारा 70 के अंतर्गत नियकु्त आर्बिट्र ेटर को पूर्व  में निष्पादित एवं

पंजीकृत विक्रय विलेख को अवैध अथवा विधिशून्य घोषित करने तथा उसके प्रभाव
को समाप्त करने का अधिकार प्राप्त था?

इस स्तर पर यह Hkh विचारणीय ह ैकि यदि किसी न्यायालय अथवा प्राधिकारी
द्वारा ऐसी डिक्री अथवा आदेश पारित किया गया  हो,  जिसे पारित करने का उसे
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विषय-वस्तु के संबंध में अंतर्निहित के्षत्राधिकार ही प्राप्त न हो]  तो क्या ऐसी डिक्री

अथवा आदेश का निष्पादन कराया जा सकता ह।ै
माननीय उच्चतम न्यायालय }kjk fdju flag o vU; cuke peu ikloku

o vU;] ,0vkbZ0vkj0 1954 ,l0lh0 340 में प्रतिपादित सिद्धांत के अनुसार, जहाँ
डिक्री पारित करने वाले न्यायालय को विषय-वस्तु पर अंतर्निहित के्षत्राधिकार प्राप्त

नहीं था] वहाँ ऐसी डिक्री शून्य होती है और उसकी शून्यता निष्पादन की अवस्था में
भी उठाई जा सकती ह।ै

इसी सिद्धांत को माननीय उच्चतम न्यायालय  }kjk lqUnj nkl cuke jke

izdk'k ¼1977½ 2 ,l0lh0lh0 662 में पुनः प्रतिपादित किया गया है कि यदि डिक्री
पारित करने वाले न्यायालय में विषय-वस्तु पर अंतर्निहित के्षत्राधिकार का अभाव था

और परिणामतः डिक्री शून्य है]  तो निष्पादन न्यायालय ऐसी डिक्री के निष्पादन से
इनकार कर सकता ह।ै

माननीय उच्चतम न्यायालय  }kjk oklqnso /kuthckbZ eksnh cuke jktkHkkbZ

vCnqy jgeku ¼1970½ 1 ,l0lh0lh0 670 में भी यह सिद्धांत स्पष्ट किया गया ह ैकि

सामान्यतः निष्पादन न्यायालय डिक्री के पीछे नहीं जा सकता]  किंतु जहाँ  डिक्री
पारित करने वाले न्यायालय को ऐसी डिक्री पारित करने का अंतर्निहित के्षत्राधिकार

ही प्राप्त नहीं था]  वहाँ उसकी वैधता का प्रश्न निष्पादन की कार्यवाही में उठाया जा
सकता ह।ै

अब इस विधिक स्थिति को वर्तमान प्रकरण के तथ्यों पर लागू किया जाना ह।ै
इस  संबंध  में  माननीय  इलाहाबाद  उच्च  न्यायालय  }kjk   fjV  &lh  ua0&

44298@2025]gfjiqje lgdkjh  vkokl fy0 o vU; cuke m0iz0  jkT;  o

vU;]2026 , ,p lh 13536&Mh ch]   निर्णय दिनांक 20-01-2026    में उत्तर प्रदेश
  सहकारी समिति अधिनियम, 1965 की धारा 70 के अंतर्गत आर्बिट्र ेटर की अधिकारिता

के प्रश्न पर विचार किया गया ह।ै उक्त निर्णय में धारा 70(1)(b) के दायरे का परीक्षण
करते हुए यह विचार किया गया कि क्या सहकारी समिति द्वारा निष्पादित विक्रय

विलेख को null and void घोषित करने की कार्यवाही उक्त धारा के अंतर्गत संदर्भित
विवाद का विषय हो सकती ह।ै 

 माननीय उच्च न्यायालय ने  उक्त निर्णय  esa  fnYyh n;kyckx dkijsfVo

gkmflax  fcfYMax  lkslk;Vh  fy0  cuke  jftLVªkj]  dkijsfVo  lkslk;Vh]में

प्रतिपादित सिद्धांत का उले्लख करते हुए स्पष्ट किया कि पंजीकृत विक्रय विलेख की
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वैधता का परीक्षण धारा  70  के अंतर्गत आर्बिट्र ेटर/रजिस्ट्र ार के के्षत्राधिकार में  नहीं

आता और उससे व्यथित व्यक्ति का उपचार सक्षम सिविल न्यायालय के समक्ष ह।ै 

;|fi gfjiqje lgdkjh vkokl lfefr  के मामले में  तथ्यात्मक स्थिति

fnYyh n;kyckx के मामले से भिन्न थी] तथापि माननीय उच्च न्यायालय ने यह स्पष्ट
किया कि आर्बिट्र ेटर/रजिस्ट्र ार इस प्रश्न पर विचार कर सकता है कि सहकारी समिति

को संबंधित भूमि हस्तांतरित करने का अधिकार प्राप्त था अथवा नहीं। किंतु यदि
पंजीकृत विक्रय विलेखों की delivery up and cancellation अपेक्षित हो] तो उसके

लिए संबंधित पक्ष सक्षम सिविल न्यायालय के समक्ष जा सकता ह।ै 
उपर्युक्त विधिक स्थिति के आलोक में यह न्यायालय इस निष्कर्ष पर पहँुचता

ह ैfd gfjiqje lgdkjh vkokl lfefr fyfeVsM में प्रतिपादित सिद्धांत के अनुसार

अधिकतम यह माना जा सकता ह ैकि उत्तर प्रदेश सहकारी समिति अधिनियम, 1965

  की धारा 70 के अंतर्गत आर्बिट्र ेटर/रजिस्ट्र ार इस बात का निर्धारण कर सकता है कि

संबंधित भूमि को हस्तांतरित अथवा विक्रय करने का अधिकार सहकारी समिति को
प्राप्त था अथवा नहीं। किंतु किसी पूर्व  में निष्पादित एवं पंजीकृत विक्रय विलेख को

स्वयं निरस्त अथवा विधिशून्य घोषित करना और उसके विधिक प्रभाव को समाप्त
करना धारा 70 के अंतर्गत आर्बिट्र ेटर की अधिकारिता में नहीं आता। पंजीकृत विक्रय

विलेख के निरस्तीकरण के लिए सक्षम सिविल न्यायालय का के्षत्राधिकार उपलब्ध ह।ै
वर्तमान प्रकरण में आर्बिट्र ेटर ने अवॉर्ड  दिनांक 26-03-2004 के माध्यम से

प्रतिवादी संख्या-1 द्वारा प्रतिवादी  संख्या-3 के पक्ष में  निष्पादित पंजीकृत विक्रय
विलेख दिनांक 28-08-1992      को न केवल अवैध घोषित किया, बल्कि उसे विधिशून्य

घोषित करते हुए उसके विधिक प्रभाव को समाप्त कर दिया तथा उसी भूखंड के संबंध
में वादी के पक्ष में रजिस्ट्र ी किए जाने हेतु प्रतिवादी संख्या-2 को निर्देशित किया। इस

प्रकार आर्बिट्र ेटर की कार्यवाही केवल इस निर्धारण तक सीमित नहीं रही कि सहकारी
समिति को उक्त भूमि के हस्तांतरण का अधिकार था अथवा नहीं] बल्कि उसने उससे

आगे बढ़कर पंजीकृत विक्रय विलेख को ही विधिशून्य घोषित कर दिया।
फलतः इस न्यायालय का निष्कर्ष है कि अवॉर्ड दिनांक 26-03-2004 पारित

करते समय आर्बिट्र ेटर ने अपने विषय-वस्तुगत के्षत्राधिकार की सीमा का अतिक्रमण
किया। उसे उत्तर प्रदेश सहकारी समिति अधिनियम, 1965   की धारा 70 के अंतर्गत

पंजीकृत विक्रय विलेख दिनांक  28-08-1992  को निरस्त अथवा विधिशून्य घोषित
करने का वैधानिक अधिकार प्राप्त नहीं था।
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चूँकि आर्बिट्र ेटर को उक्त विषय-वस्तु के संबंध में मूल के्षत्राधिकार प्राप्त नहीं

था]  अतः उसके द्वारा उक्त सीमा तक पारित अवॉर्ड  विधि की दृष्टि में के्षत्राधिकार-
विहीन एवं शून्य ह।ै ऐसी स्थिति esa fdju flag]oklqnso /kuthckbZ eksnh rFkk lqUnj

nkl में प्रतिपादित सिद्धांत लागू होते हैं और ऐसा अवॉर्ड  निष्पादन योग्य नहीं ह।ै
निष्पादन  न्यायालय  ऐसे  के्षत्राधिकार-विहीन  अवॉर्ड  को  केवल  इस  आधार  पर

निष्पादित नहीं करा सकता कि वह औपचारिक रूप से अवॉर्ड के रूप में विद्यमान ह।ै
अतः  आपत्तिकर्ता  द्वारा  धारा  47  सी.पी.सी. के  अंतर्गत  प्रस्तुत  आपत्ति

स्वीकार की जाती ह।ै अवॉर्ड  दिनांक 26-03-2004, जिस सीमा तक पंजीकृत विक्रय
विलेख दिनांक 28-08-1992 को अवैध एवं विधिशून्य घोषित करता है] के्षत्राधिकार-

विहीन एवं  निष्पादन योग्य न होने  के  कारण उसके आधार पर प्रस्तुत निष्पादन
कार्यवाही  स्वीकार्य  नहीं  ह।ै  फलतः  आपत्तिकर्ता  की  आपत्ति स्वीकार  करते  हुए

निष्पादन वाद की कार्यवाही समाप्त की जाती ह।ै 
आदेशानुसार पत्रावली दाखिल दफ्तर हो।   

               

दिनांक-12-08-2026     (प्रशांत बिलगैयाँ )
                                                        अपर जिला एवं सत्र न्यायाधीश,

       कोर्ट सं०-18, लखनऊ। 
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